REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE AMBIENTE
RESOLUCION No. DEIA-IA- 03 Y 2025

De /6 de Jcmﬂ de 2025.

Por la cual se aprueba la solicitud de evaluacion del Estudio de Impacto Ambiental, Categoria
IIl, del proyecto denominado: ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA)
CATEGORIA III DEL PROYECTO INTERNATIONAL ATLANTIC PORT cuyo
promotor es la sociedad IAP HOLDING, S.A.

El suscrito Ministro de Ambiente, en uso de sus facultades legales, y,
CONSIDERANDO:

Que la sociedad IAP HOLDING, S.A.. persona juridica, inscrita a folio No. 155726110 del
Registro Piblico de Panam4, cuya representante legal es la sefiora DELIA CH. WONG C.. con
cédula de identidad personal No. 8-803-781, propone llevar a cabo el proyecto denominado:
ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EslA) CATEGORIA III DEL PROYECTO
INTERNATIONAL ATLANTIC PORT:

Que en virtud de lo antedicho, el dia 23 de marzo de 2023, la sociedad IAP HOLDING, S.A.,
presento solicitud de evaluacién del EslA, categoria I, denominado: ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL (EslA) CATEGOR{A III DEL PROYECTO INTERNATIONAL ATLANTIC
PORT, elaborado bajo la responsabilidad de la empresa consultora: DESARROLLO
COMERCIAL ESTRATEGICO, S.A.. persona juridica, inscrita en el Registro de Consultores
Ambientales que lleva el Ministerio de Ambiente mediante la Resolucién No. DEIA-IRC-004-
2023;

Que el proyecto consiste en la construccién de un puerto multimodal y una zona franca industrial
terrestre, distribuido de la siguiente manera:

- Componente Maritimo (84ha+ 2,068.81 m?)

* Muelles, terminales y calle de acceso (23ha + 5,991.75m?)
® 4 muelles

® Muelle de carga general
® Muelle de contenedores
* Muelle graneles solidos
® Muelle auxiliar

e 3 terminales
* Terminal de graneles con banda transportadora de 1700m
* Terminal de contenedores, la cual contara también con oficinas administrativas,

taller, bodegas y 6 silos de 70,000 m® cada uno.

® Terminal multipropésito

e Calle de acceso

* Rompeolas Flotante
* Rompeolas Oeste (Oha + 9,677.35 m?)
* Rompeolas Este (1ha + 4,836.96 m?)
® Rompeolas Temporal (Oha + 6,136.69 m?)

* Dérsena de giro (57 ha + 5,426.06 m?)

- Componente Terrestre (300 ha + 2,070.76m2)

* Centro comercial con locales de 2 niveles.
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* Gasolinera

* Edificio Institucional

* Hotel con 6 niveles, 140 habitaciones

* Plaza de food court

* Patio de contenedores

* Estacién de Bomberos

* Edificio de proveedores

* Edificio administrativo 2b

* Clinica

* Terminal de Trasporte

¥ Centro de Convenciones (edificio de 3 niveles)
* Edificio Administrativo 2a, conectado al 2b.

* 12 silos
e 4de 12,000 TM
e 3de 15,000 TM
e 3de 25,000 TM
e 2de 50,000 TM

* Primera parte de una Subestacién Eléctrica

* 23 edificios de habitaciones (cada edificio de 5 niveles y 20 habitaciones)
* Edificio de entidades publicas

* Lotificacion de parcelas en 121 lotes

* Vias y calles internas

* Muros perimetrales y drenajes

* 1 planta de Tratamiento de Aguas Residuales

* Estanque de retencion (o detencion) al borde del proyecto
* Nuevo camino a la comunidad de Gandona

* Area verde

* Area no desarrollable de 12 ha + 4,502.38 m°.

Es importante establecer que el proyecto no contempla dentro de su alcance las siguientes
actividades: actividades de dragado y relleno sobre fondo marino, puente que conectars las 2 fincas
terrestres del proyecto (15378 y 15375) y ningiin tipo de cambios en la escorrentia superficial que
pueda generar riesgos a las comunidades aledafias al proyecto;

El proyecto se desarrollara sobre la Finca con Folio Real 15378 (acceso al puerto), la cual cuenta
con una superficie o resto libre de 44ha + 2696m” + 90dm?, de la cual solo se utilizars Sha +
5,448.76m’, 4rea ubicada hacia el norte del poligono del proyecto, que sera utilizada para el
desarrollo del Poligono 2. La Finca con Folio Real 15375 (principal), ubicada en la parte central
del proyecto con una superficie o resto libre de 294ha + 6,622m’, la misma ser4 utilizada para el
desarrollo del Poligono 1, ambas propiedades de propiedad de debidamente autorizadas por UNI
TRUST, INC., para el desarrollo del proyecto; y una zona marina para la cual debera contar con
concesion de uso de fondo de mar, compuesta por: 84ha + 2,068.81 m? para instalacién y
operacién de muelles, terminales portuarias, muelle flotante, habilitacién de un 4rea para dérsena
de giro y construccion calle de acceso, ambas fincas ubicadas en el corregimiento de Sal
distrito de Chagres, provincia de Colén, en las siguientes coordenadas con DATUM WGS-84:

Ministerio de Ambiente

Resolucion DEIA-IA- () -2025
Fecha:

Pagina 2 de 22

|57



Ministerio de Ambiente
Resolucion DEIA-TA-

Fecha:
Pagina 3 de 22

POLIGONO 1
FINCA 15375: 294ha + 6,622m?>
ID Este Norte
1 593280.62 1016701.55
2 593438.89 1016777.21
3 593492.09 1016783.96
4 593560.70 1016818.35
5 593582.47 1016870.15
6 593619.50 1016873.42
7 593701.47 1016835.39
8 593731.80 1016819.73
9 593858.90 1016887.25
10 593905.98 1016896.34
11 593922.03 1017039.50
12 593861.30 1017028.59
13 593817.82 1017060.57
14 593804.66 1017079.95
15 593769.59 1017084.86
16 593725.10 1017080.30
17 593665.15 1017056.14
18 593637.78 1017040.29
19 593579.84 1017051.68
20 593534.26 1017057.87
21 593511.70 1017073.61
22 593488.52 1017056.14
23 593465.83 1017062.76
24 593452.84 1017082.29
25 593424.40 1017134.05
26 593428.10 1017144.06
27 593406.23 1017179.44
28 593367.46 1017163.54
29 593332.42 1017178.25
30 593311.13 1017199.34
El resto de las coordenadas se ubican en el
EsIA en las paginas 645 a 649.
POLIGONO 2
FINCA 15378: Sha + 5,448.76m>
ID Este Norte
1 593401.884 1017649.623
2 593443.2482 1017662.24
3 593508.9796 1017693.648
4 593543.0424 1017710.379
5 593601.0359 1017737.116
6 593638.9459 1017755.881
7 593698.8444 1017786.957
8 593736.5021 1017802.736
9 593804.4713 1017827.791
10 593877.2103 1017857.309
11 593955.5058 1017849.54
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12 594019.5021 1017842.898
13 594020.3562  |1017915.393
14 594014.2399  [1017929.024
15 593797.8387  |1017943.123

16 593795.2651 1017903.623
17 593345.6318 1017703.913
18 593372.0951 1017648.261
POLIGONO MARINO (ZONA DE FONDO
DE MAR)
23ha + 5,376.75m>
1D Este Norte
1 593848.87 1017969.82
2 593848.87 1018542.98
3 594038.65 1018736.40
|4 594036.57 1019155.13
E 593510.73 1019587.47
6 593485.33 1019556.57
7 593797.05 1019300.27
8 593796.47 1018737.55
9 593828.47 1018737.55
10 593828.47 1018687.62
11 593808.10 1018652.97
12 593494.39 1018652.97
13 593169.97 1018919.71
14 593104.69 1018838.74
15 593106.75 1018817.63
16 593411.99 1018566.66
17 593433.10 1018568.72
18 593473.04 1018617.30
19 593484.63 1018622.77
20 593798.47 1018622.77
21 593828.47 1018592.77
22 593828.34 1017970.73
CALLE DE ACCESO A POLIGONO
MARINO, AREA DE PLAYA
0 ha + 0,407.65m>
ID Este Norte
1 593848.87 1017949.81
2 593848.87 1017969.82
3 593828.34 1017970.73
4 593828.21 1017951.16

CALLE DE ACCESO A POLIGONO
MARINO, AREA DE RIBERA DE PLAYA

0 ha + 0,207.35m?
ID Este Norte
1 593848.87 1017939.79
2 593848.87 1017949.81
3 593828.21 1017951.16
4 593828.15 1017941.14

COORDENADAS DARSENA ZONA
MARINA

)59
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57ha + 5, 529.1m”

ID Este Norte

1 593360.70 1019608.34
2 593360.44 1019624.05
3 593357.62 1019655.32
4 593359.41 1019639.72
5 593355.06 1019670.82
6 593351.74 1019686.17
7 593347.67 1019701.34
8 593342.87 1019716.30
9 593337.33 1019731.00
10 593331.09 1019745.41
11 593324.14 1019759.49
12 593316.51 1019773.22
13 593308.21 1019786.56
14 593268.81 1019835.37
15 593299.27 1019799.47

El resto de las coordenadas se ubican en el

EsIA en las paginas 652 a 654.

COORDENADAS DE ROMPEOLAS

FLOTANTE OESTE
Oha + 9,677.35 m®

ID Este Norte

1 593497.68 1018622.04
2 593478.03 1018622.04
3 593431.58 1018567.43
4 593424.97 1018563.68
5 593417.83 1018563.86
6 593410.86 1018566.00
7 593104.76 1018819.12
8 593101.88 1018825.22
9 593101.16 1018831.51
10 593103.50 1018837.43
11 593144.86 1018888.43
12 593140.01 1018891.59
13 593133.24 1018892.15
14 593126.36 1018889.45
15 593123.20 1018886.40
16 593080.23 1018834.06
17 593078.87 1018828.52
18 593078.87 1018825.01
19 593080.57 1018820.03
20 593083.29 1018816.29
21 593410.47 1018547.11
22 593415.41 1018543.39
23 593419.49 1018541.39
24 593424.64 1018540.54
25 593431.22 1018542.18
26 593434.79 1018545.39
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COORDENADAS DE ROMPEOLAS

FLOTANTE ESTE
1ha + 4,836.96 m*
ID Este Norte
1 593848.92 1018521.93
2 594050.89 1018723.92
3 594053.92 1018732.17
4 594053.72 1018838.32
5 594053.70 1019155.08
6 594052.12 1019159.60
7 594050.16 1019162.94
8 593833.15 1019341.25
9 593822.62 1019330.97
10 594038.72 1019153.20
11 594038.78 1018736.36
12 594035.68 1018730.56
13 593848.87 1018543.58
COORDENADAS DE ROMPEOLAS
FLOTANTE TEMPORAL
Oha + 6,136.69 m’
ID Este Norte
1 593822.52 1019331.01
2 593833.15 1019341.43
3 593520.30 1019599.75
4 593510.67 1019587.35
COORDENADAS DEL CAMINO
GANDONA
1 km + 226.46 m
Punto Este Norte
n 1015419.7 593688.26
3 1015488.98 593728.89
4 1015542.93 593710.38
5 1015601.58 593686.88
6 1015658.11 593713.44
7 1015699.83 593744.76
8 1015776 593775.89
9 1015805.93 593877.29
10 1015880.18 593913.27
11 1015970.64 593922.04
12 1016029.93 593993.62
13 1016056 594107.45
14 1016110.86 594168.34
15 1016218.07 594201.72
16 1016360.29 594234 .41
MUELLE AUXILIAR MUELLE DE CARGA GENERAL
Oha + 6,251.63 m® lha + 6,057.26 m*
ID Este Norte ID Este Norte
1 593808.04 1018653.04 1 593476.35 1018620.18
2| 593805.06 1018644.26 2 593494.28 1018652.57 g,
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3| 593791.06 1018632.78 3 | 593169.75 1018919.54
4 | 593483.42 1018633.04 4 | 593145.02 1018888.84
MUELLE DE CONTENEDORES MUELLE DE GRANELES SOLIDOS

2ha + 1,788.15 m? 1 ha + 6,142.33 m?

1D Este Norte ID Este Norte
1| 593833.21 1019322.02 1 | 593797.05 1019300.28
2 | 593822.38 1019330.92 2 | 593822.46 1019331.17
3| 593796.88 1019299.85 3 | 593510.73 1019587.47
4 | 593796.96 1018737.68 4 | 593485.33 1019556.57
5| 593828.52 1018737.15

COORDENADAS DEL PUNTO DE
6 | 593828.16 1018685.07 DESCARGA DE LA PLANTA DE
TRATAMIENTO
7| 593848.37 1018685.60 ID Este Norte
8 | 593848.37 1018725.99 1 595249 1017351
9 | 593845.54 1018727.05

10| 593845.18 1018738.39

11| 593832.06 1018738.92

Que luego de verificar que el estudio presentado, cumpliera con los contenidos minimos, se
elaboré el Informe de Revision de Contenidos Minimos de Estudio de Impacto Ambiental,
calendado 30 de mayo de 2023, mediante el cual se recomienda la admisién de solicitud de
evaluacion del EsIA, categoria III. En virtud de lo anterior, mediante el PROVEIDO-DEIA-116-
3005-2023, se resuelve admitir la solicitud de evaluacién y se ordena el inicio de la fase de
Evaluacion y Analisis del EsIA (fs.39-42);

Que como parte del proceso de evaluacién, se remitié el referido EsIA a las Unidades
Ambientales Sectoriales (UAS) de la Autoridad de Turismo (ATP), Ministerio de Desarrollo
Agropecuario (MIDA), Ministetio de Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT),
Ministerio de Comercio e Industrias (MICI), Autoridad Maritima de Panama (AMP), Autoridad
del Canal de Panama (ACP), Sistema Nacional de Proteccién Civil (SINAPROC), Ministerio de
Obras Publicas (MOP), Instituto de Acueductos y Alcantarillados Nacionales (IDAAN),
Autoridad de los Servicios Publicos (ASEP), Autoridad de Aeronsutica Civil (AAC), Ministerio
de Cultura (MiCultura), Autoridad de los Recursos Acudticos de Panama (ARAP), Ministerio de
Salud (MINSA) y al Municipio del distrito de Chagres, mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0162-
0206-2023; a la Universidad de Panamé (UP) mediante nota DEIA-037-2023, Universidad
Tecnologica de Panama (UTP) mediante nota DEIA-038-2023, Universidad Maritima
Internacional de Panama (UMIP) mediante nota DEIA-039-2023, Instituto Smithsonian de
Investigacion Tropicales, Panamé4 (STRI) mediante nota DEIA-041-2023, a la organizacion
Sociedad AUDOBON Panama (SAP) mediante nota DEIA-040-2023, y a la Direccién Regional
del Ministerio de Ambiente de Colén, Direccién de Seguridad Hidrica (DSH), Direccion de
Areas Protegidas y Biodiversidad (DAPB), Direccion Forestal (DIFOR), Direccion de Politica
Ambiental (DIPA), Direccién de Informacién Ambiental (DIAM), Direccién de Cambio
Climatico (DCC) y a la Direccioén de Costas y Mares (DICOMAR), mediante MEMORANDO-
DEEIA-0399-0206-2023 (fs.43-72);

Que mediante nota IAP-LTR-2023-01-0506, recibida el 5 de junio de 2023, la sociedad IAP
HOLDING, S.A., presentd propuesta de hora, fecha y lugar para la realizacién del Foro Piblg
del EsIA, para su debida aprobacion (f. 73);
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Que a través de la nota DIPA-202-2023, recibida el 7 de junio de 2023, DIPA remite sus
comentarios en relacion al ajuste economico por externalidades sociales y ambientales y analisis
costo-beneficio del proyecto, sefialando “...el ajuste econémico por externalidades sociales y
ambientales y anlisis de costo-beneficio de este proyecto fue presentado de manera incompleta.
Por tanto, se recomienda realizar las mejoras indicadas a continuacién: *Describir con mayor
detalle las metodologias y procedimientos aplicados en la estimacion del valor monetario de cada
impacto ambiental valorado...*Elaborar una matriz o Flujo de Fondos donde debe ser colocado,
en una perspectiva temporal, el valor monetario estimado para cada impacto ambiental valorado,
los ingresos esperados del proyecto, los costos de inversion, los costos operativos, los costos de
mantenimiento, los costos de la gestion ambiental y otros ingresos o costos que se consideren
importante, *Se recomienda que el flujo de Fondo se construya para un horizonte de tiempo
menor o igual que la vida 1til del proyecto...” (fs. 74-75);

Que mediante MEMORANDO-DCC-460-2023, recibido el 7 de junio de 2023, DCC emite
comentarios respecto al EsIA, solicitando los siguientes anélisis: “...1. Analisis del ascenso del
nivel del mar para los afios 2023,2040, 2050, los impactos para la zona del poligono y
comunidades aledafias al mismo, construccién de mapas en donde delimite las cuotas de ascenso
del nivel del mar por cada afio de estudio, 2. Un analisis de los escenarios de cambio climatico a
través de los modelos F10-ESM1-2-0, MPI-ESM1-2-HR, MP1-ESM1-2-LR vs el SDSM, para
los afios 2030, 2050, 2070, para las variables de precipitacién y temperatura (max., min). 3. Un
analisis de los impactos de las rachas méximas de viento bajo el percentil 95. 4. La empresa

utilizé el modelo HEC-RAS, en ninglin momento estableci6 la barrera de alta marea...” (fs. 76-
78);

Que a través de nota IAP-LTR-2023-01-0806, recibida el 8 de junio de 2023, la sociedad IAP
HOLDING, S.A., presenta solicitud para el cambio de la fecha para la realizacion del Foro Publico
del EslA (fs.79);

Que a través del MEMORANDO-DIFOR-514-2023, recibido el 12 de junio de 2023, DIFOR
remite su informe de evaluacion respecto al EslA, indicando: “...El presente estudio no plantea
en su propuesta armonizar el desarrollo del proyecto con la conservacién de parte de los recursos
forestales reportados de la descripcién del area del mismo...Por consiguiente, requerimos que el
estudio proponga y garantice un 4rea dentro del poligono a desarrollar, la cual debe mantenerse
bajo un esquema de conservacion y proteccién y que las actividades de obras civiles a
desarrollar, en ninglin momento alteren y vulneren su condicién actual...”. (£5.80-85);

Que mediante nota UAS-019-06-23, recibida el 14 de junio de 2023, AMP, remite sus
observaciones respecto al EsIA, indicando “... *El estudio manifiesta que se prohibira la descarga
al mar de aguas servidas, de sentina y de desechos de los barcos que arriben al IAP, sefialar las
normas aplicables a cada actividad que se pretende prohibir en el puerto. *En el estudio se
describe la metodologia para el tratamiento de material oleoso, sin embargo, no manifiesta la
metodologia para los materiales peligrosos como solventes y pinturas. *...no manifiesta el punto
de descarga, las fases de las mismas y la disposicién final de los lodos residuales. *El estudio
manifiesta que se contard con un drea especifica para material oleoso mas no de residuos de
material peligroso...*...el material resultante del dragado que no se utilizars, cusl sera su
disposicion final. *Cémo serd controlada la posible erosién costera por la construccion del
proyecto...” (fs.86-87)

Que a través del MEMORANDO-DIAM-1032-2023 recibido el 15 de junio de 2023, DIAM indica
lo siguiente, con respecto a la verificacién de coordenadas del EsIA: “...le informamos que con los
datos proporcionados se determin6 lo siguiente: Poligono 1-Zona Terrestre (superficie 295
ha+5,035.56 m?), Poligono 2-Zona Terrestre (superficie 5ha+4,320.11 m?), Fondo de Mar
(superficie 23ha+5,432.45 m?), Déarsena de Maniobra (superficie 57ha+5529.1 m?), Ribera
(superficie 207.35 m?), Playa (407.61 m?); ubicado en el corregimiento de Salud, distriéo de
Chagres, provincia de Colén. Se encuentra fuera del SINAP. (f5.88-89);
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Que mediante nota 2023EsIA113 recibida el 19 de junio de 2023, la ACP responde al EsIA
indicando lo siguiente “...el proyecto en mencién se encuentra fuera de la Cuenca Hidrografica
del Canal. No obstante, requerimos una revisién maés profunda de algunas consideraciones
asociadas a este proyecto, que podrian ser de interés para el Canal de Panama, por lo que
solicitamos plazo hasta el proximo viernes 23 de junio para enviar nuestros comentarios finales
sobre este estudio...” (f.101);

Que a través de nota MC-DNPC-PCE-N-No.624-2023, recibida el 20 de junio de 2023,
MiCultura, remite sus comentarios indicando que “...al estudio arqueoldgico le falta informacién
importante para su evaluacion... y se detallan a continuacién: Anexar en la tabla de coordenadas
UTM las tomadas en la prospeccion subacuética (puntos de inmersi6n), Anexar el plano escala y
georreferenciado del proyecto los puntos de coordenadas UTM tomadas en la prospeccion
subacuatica, Anexar fotografias de la evaluacién subacustica, imagenes del fondo marino y de
las muestras que tomaron los buzos para la evaluacién del arqueélogo, Anexar la informacién del
estudio de batimetria con la interpretacion y analisis del arquedlogo” (fs. 102-103);

Que mediante la nota AG-461-2023, recibida el 20 de junio de 2023, ARAP remite su informe
solicitando lo siguiente: “...se solicita indicar que tipo de pesca se da en el 4rea marina dentro del
poligono del proyecto. Cuédntos pescadores realizan faenas de pesca artesanal. Se solicita

incorporar a la ARAP en el seguimiento al cumplimiento de las medidas de mitigacién
expuestas...” (fs.104-108);

Que a través de nota AAC-NOTA-2023-2792, recibida el 20 de junio de 2023, AAC remite su
informe de técnico No 038-2023, indicando: “... se adjunta listado de requisitos que debe
presentar el promotor para solicitar la evaluacion aerondutica requerida, a la Forma 1020 AMD
N°6 que forma parte de los documentos a incorporar en el expediente...”. (fs. 109-111);

Que mediante nota UMIP-R-232-23 recibida el 23 de junio de 2023, UMIP responde a la nota
DEIA-039-2023, con observaciones acerca de la flora, fauna, manglares, aguas subterréneas y
batimetria y corrientes marinas. (fs.122-127);

Que a través de Informe Técnico de Inspeccién No.031-2023, la Direccion de Evaluacién de
Impacto Ambiental comenta que: “- *El proyecto, consiste en una terminal portuaria multimodal
con un calado natural de 18 metros, una zona franca industrial y zona libre de combustible,
destinada a manufactura y ensamblaje de productos terminados orientados a la exportacion. *La
via principal de la comunidad de Icacal, sitio donde se ubicara el proyecto, la cual comunica el
area de Colon centro con el 4rea de Costa Abajo esta recién construida y no esta disefiada para el
paso de equipo pesado segun informo en la reunién previa personal del Ministerio de obras
publicas que participo de la inspeccion. *El promotor del proyecto sefiala que la mayor parte del
equipo pesado lo trasportara via maritima y que construira un paso aéreo para comunicar la zona
marina con la zona terrestre del proyecto y asi evitar el uso de la via publica. *«Camino al sitio
donde se propone la construccion de la terminal portuaria (zona marina), se pudo observar una
infraestructura en la playa sin embargo en el sitio especifico donde se propone la construccién de
la terminal portuaria no se observaron estructuras. *En la orilla de la playa se pudo observar
restos de desechos solidos tanto de origen natural, asi como en su mayoria de origen
antropogénico. *En la zona terrestre en donde se construira la zona industrial existe un camino de
tierra que permite el acceso a la zona central del poligono, el cual es atravesado por diversos
cursos de aguas superficiales ubicados dentro del poligono del proyecto. *Se pudo observar que
existen zonas del 4rea del proyecto que han sido quemadas por terceros segin informa el
consultor para posteriormente producir alimentos para su consumo”. (fs.128-138);

Que mediante MEMORANDO DRCL-SEEIA-039-2706-2023, recibido el 28 de junio de 2023,
la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, remite informe técnico de
inspeccion No. 031-2023 en donde sefialan lo siguiente:“... En la zona del corregimiento de
Icacal se observo una zona intervenida compuesta de asentamientos agricolas de tipo estacional,
que han utilizado las personas por afios para la produccion de rubros, El 4rea de tierra firme eg s
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mayor cobertura se compone de una extensa cobertura boscosa que abarca el corregimiento de
Salud y el corregimiento de Icacal, La topografia del 4rea del proyecto €s en su gran mayoria
plana y tan solo un aproximado 20% es de tipo irregular con algunas inclinaciones, en la zona del
corregimiento de Icacal se observo una zona intervenida compuesta de asentamientos agricolas

de tipo estacional, que han utilizado las personas por afios para la produccién de rubros...”. (fs.
139 -150);

Que a través del MEMORANDO-DRCL-SEEIA-038-2706-2023, recibido el 28 de junio de
2023, la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén informa que no tiene objecién
para la realizacion del foro publico el dia 22 de julio de 2023 (f.151);

Que a través de nota DICOMAR-0313-2023, recibida el 28 de junio de 2023, DICOMAR, remite
su informe técnico de evaluacion DICOMAR N°053-2023 con sus recomendaciones respecto al
EsIA: “..*El estudio presenta una falta de la caracterizacién geotécnica, textura y de los sitios de
muestreo de agua marina. *La empresa debe detallar mas sobre el relleno e indicar la forma en
que evitard la erosion del relleno hacia la playa. *Elaborar un Plan de Repoblacion de

corales...*realizar aclaracion acerca de lo establecido en el estudio sobre el Metro de Panama...”.
(fs. 152-161);

Que mediante MEMORANDO-DAPB-1232-2023, recibido el 28 de Junio de 2023, DAPB remite
sus comentarios sefialando “...*...se requiere que durante la construccién y operacién del
proyecto se implemente medidas para mitigar la extraccién ilegal de psitacidos... *incluir dentro
de los informes de seguimiento ambiental los resultados sobre la implementacion y efectividad
de las medidas implementadas. *Velar por una adecuada induccién a todo el personal que
laborara en el proyecto... *...solicitamos que contemple dicha especie en las zonas a reforestar
dentro del poligono y una vez sembradas se asegure su supervivencia. *...la empresa debera
entregar el plan de rescate y reubicacién de fauna silvestre...” (fs.164-165);

Que a través nota DEIA-DEEIA-NC-0148-2906-2023 del 29 de junio de 2023, se le informa al
promotor que el Ministerio de Ambiente no tiene objecién a realizar el Foro Publico el 22 de
julio de 2023, la cual fue debidamente notificada el 4 de julio de 2023. (fs.170-172);

Que en cumplimiento de los articulos 33 y 35 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto de
2009, a través de la nota IAP-LTR-230709PAO01, recibida el 10 de julio de 2023, el promotor hace
entrega de las publicaciones realizadas, en los clasificados de El Siglo, los dias 7 y 8 de julio de
2023. Asi mismo, mediante nota TAP-LTR-2023-01-2007, recibida el 20 de julio de 2023, hace
entrega de los avisos de consulta publica fijado y desfijado del Municipio de Chagres (F. 6/7/2023 —
D. 20/7/2023). Cabe sefialar que se presentaron comentarios y observaciones durante este periodo
(fs. 178-180/ 188-190);

Que mediante Nota No. R-D-1543 recibida el 19 de julio de 2023, la UP responde a la nota
DEIA-037-2023, con las siguientes conclusiones: “..Los aspecto geologicos, geotécnicos,
tectonicos, de sismicidad, geomorfologicos y amenazas naturales y/o antropicas presentados en el
EsIA, caracterizan el 4rea del proyecto, sin embargo, deben ser revisadas las consideraciones
técnicas descritas en el ftem 4...”. (f5.181-187);

Que a través de nota S/N recibida el 21 de julio de 2023, CIAM remite sus comentarios hechos
en el periodo de consulta publica indicando “...El documento presentado, no cumple con ninguno
de los presupuestos sefialados, asi como no presenta temas de relevancia para la comunidad, los
mecanismos para manejarlos, las limitaciones y probables dificultades que se generarian
producto de la actividad, ni establece el analisis completo , asi como una evaluacién compleja de
las medidas de manejo y mitigacion ... que el Estudio de Impacto Ambiental Categoria III del
Proyecto International Atlantic Port. Sea RECHAZADO EN SU TOTALIDAD dado que el
mismo NO cumple los criterios de sustentabilidad bajo el cual deben ser emprendido |
proyectos...” (£s.191-201);
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Que mediante nota IAP-LTR-2023-01-2607, recibida el 27 de julio de 2023, el promotor hace
entrega del informe del Foro Publico correspondiente al Estudio de impacto ambiental, en el cual
se atendieron las observaciones de la comunidad relacionadas con pesca artesanal, acceso a
zonas costeras y escorrentia (f5.202- 360);

Que a través del MEMORANDO DRCL-SEEIA-044-2507-2023, recibido el 27 de julio de 2023,
la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, remite informe de foro piblico
donde las principales preguntas giraban en torno al empleo (fs. 373-411);

Que a través de notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la calidad
de vida de los pobladores (f5.412-417);

Que mediante notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la calidad
de vida de los pobladores (fs. 418-421);

Que a través de las notas sin niimero, recibida el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la calidad
de vida de los pobladores (fs. 422-426);

Que mediante notas sin numero, recibida el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la calidad
de vida de los pobladores (f5.427-432);

Que a través de nota sin niimero, recibida el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la calidad
de vida de los pobladores (f5.433-436);

Que mediante MEMORANDO DSH-0449-2023 recibido el 18 de agosto de 2023, DSH remite
informa técnico No. DSH-0121-2023, donde concluye lo siguiente “...La Direccién de
Seguridad Hidrica recomienda ampliacién al EsIA, en cuanto al tipo de obra en cause a realizar
dentro del 4rea de influencia del proyecto y qué fuentes hidricas se intervendra. ..” (fs.437-444);

Que a través de nota sin numero, recibida el 27 de septiembre de 2023, el Centro de
Competitividad de Colén y la Regién Oriental ( CECOMCRO) indica lo siguiente: .
Reconocemos y valoramos profundamente la importancia de esta iniciativa para el desarrollo
tanto social como econémico de nuestra querida region” (fs.445-446);

Que la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén y las UAS del MIVIOT, MICI,
IDAAN, ASEP, MINSA y la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén presentaron
sus comentarios al EsIA de forma extemporanea; mientras que ATP, MIDA, MOP, SINAPROC y el
Municipio del distrito de Chagres no remitieron observaciones al respecto, por lo que, se aplica el
contenido del articulo 42 del Decreto Ejecutivo 123 del 14 de agosto de 2009, modificado por el
Decreto Ejecutivo 155 del 5 de agosto de 2011;

Que mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0193-0510-2023, debidamente notificada el 16 de agosto de
2024, se solicit6 al promotor la primera informacién al EsIA (fs.448-486);

Que a través de nota No. IAP-LTR-0905PA01, recibido el 6 de septiembre de 2024, el promotor
present las respuestas a la primera informacién aclaratoria (£5.499-1084);

Que como parte del proceso de evaluacion, se remite la respuesta de la primera informacién
aclaratoria a las UAS del MIVIOT, MICI, AMP, ACP, IDAAN, MiCultura, ARAP y MINSA,
mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0161-1009-2024, a la Universidad de Panama (UP)
Universidad Maritima Internacional de Panama (UMIP) mediante nota DEIA-039-2024, y 3
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Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Colon, DSH, DAPB, DIFOR, DIPA, DIAM,
DCC y DICOMAR mediante MEMORANDO-DEEIA-0617-1009-2024 (fs.1085-1102);

Que mediante nota No. 106-DEPROCA-2024, recibida el 16 de septiembre de 2024, IDAAN,
remite sus comentarios en relacién a las respuestas de la primera informacion aclaratoria
indicando que no tienen observaciones en su 4rea de competencia (fs.1103-1104);

Que a través de nota DIPA-224-2024, recibida el 17 de septiembre de 2024, DIPA, presenta sus
comentarios en relacion a las respuestas de la primera informacién aclaratoria, sefialando que los
indicadores de viabilidad socioeconémica y ambiental resultan positivos, por lo que, consideran
que el andlisis econémico a través de la incorporacién de costos pro impactos ambientales y
socioeconémicos puede ser aceptado (fs.1105-1107);

Que mediante nota AG-828-2024, recibida el 18 de septiembre de 2024, ARAP, remite su
informe en relacion a la respuesta de la primera informacion aclaratoria recomendando, entre
otras cosas, la implementacion de un Programa o Plan de Fortalecimiento de la Pesqueria
Artesanal de la Costa Debajo de Colén (fs.1108-1112);

Que a través de nota DICOMAR-554-2024, recibida el 19 de septiembre de 2024, DICOMAR,
remite su informe técnico de evaluacion DICOMAR N°104-2024 con sus observaciones a la
respuesta de la primera informacion aclaratoria: “...*Segiin la empresa promotora, el proyecto se
construira sobre pilotes y, en esta etapa, no se prevé la necesidad de realizar dragados en el drea
marina, ya que la ubicacion de los muelles cuenta con un calado natural que permitiria el atraque
de embarcaciones sin inconvenientes. No obstante, en el componente maritimo del mismo
proyecto se menciona la construcciéon de un rompeolas temporal, asi como la realizacion de
dragados por corte y succion, excavaciones en seco y en himedo para la construccion de los
muelles, ademds de nivelacién, relleno y compactacion de tierra. Esta discrepancia genera una
contradiccion entre la afirmacion inicial de no requerir dragado y las actividades especificas

detalladas en el plan del componente maritimo, lo que requiere una aclaracién...” (fs. 1113-
1124);

Que mediante nota UAS-024-24, recibida el 19 de septiembre de 2024, AMP remite sus
observaciones a la primera informacién aclaratoria, indicando ... Luego de analizar la
informacién complementaria suministrada, la Unidad Ambiental de la Autoridad Maritima de
Panamd, recomienda a MiAMBIENTE, Otorgar Aval Ambiental para el desarrollo del
Proyecto...”. (f. 1125);

Que a través de nota MC-DNPC-PCE-N-No.838-2024, recibida el 19 de septiembre de 2024,
MiCultura, remite sus comentarios a la primera informacién aclaratoria indicando que “..el
Estudio de Impacto Ambiental titulado “ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA)
CATEGORIA TII, no es viable hasta realizar el estudio histérico y arqueoldgico subacudtico,
mediante técnicas geofisicas no intrusivas, elaborado por profesional idéneo...” (fs. 1126-1 127);

Que mediante la nota DNRM-UA-044-2024, recibida el 20 de septiembre de 2024, MICI remite su
informe de técnico de evaluacién No. UA-EVA-026-2024 a la primera informacion aclaratoria,
indicando que una vez revisado cada uno de los componentes de competencia minera, no tienen
observaciones. Asi mismo, recomiendan, que en caso de aprobarse el EslA, se debera indicar al
promoro que parte del drea de Fondo de Mar y de 4rea de Ribera de Playa, se ubican dentro de la

solicitud de limites del 4rea de Reserva Minera del Litoral Atlantico, creada por medio de la
Resolucién No. 1 del 3 de enero de 1996 (fs.1128-1132);

Que a través de MEMORANDO-DIAM-1551-2024, recibido el 23 de septiembre de 2024, DIAM
indica lo siguiente “...le informamos que con los datos proporcionados se determiné lo siguiente:
Canal N-1 (0km+586.343m), Canal N-2 (0km+279.563m), Comunidad Ven Ac4
(Okm+088.323), Interseccion Con Canal Pluvial N°2 (0km+110.075m), Interseccion Con Canal
Pluvial N°2 con la Quebrada Guarapo (0km+282.863m), Interseccién con el Rio. Sal
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(0km+997.137m), Interseccién con Tributaria 3 (0km+340.904m), Interseccion con Tributaria 4
(0km+292.574m), Intercecta limite del Poligono del Proyecto (0km+702.328m), Interseccion
con la Carretera hacia Comunidad de Cerro Pelado (Okm+522.191m), Punto de Interseccién con
Tributaria 1 (Okm+448.31m), Quebrada El Ledn (Okm+788.326m), Quebrada sin Nombre N-1
(0km+436.307m), Quebrada sin Nombre N-2 (0km+551.675m), Quebrada sin Nombre N-3
(Okm-257.376m), Quebrada sin Nombre N-4 (0km+398.4m), Quebrada Tributaria 3 de la
quebrada guarapo (0km+222.787), Quebrada Tributaria 4 de la quebrada guarapo
(Okm+453.362m), Rio Icacal (0km+934.064m), Rio Salud (2km+041.405m), Tributaria N°1 Con
La Quebrada Guarapo (0km+423.668m), Area a Desarrollar (158ha+8,446.1m%), Area Verde
(30ha+?,953.53m2), Area Verde no Desarrollable (]2ha+4_.502.38m2), Futura Ampliaciéon
(55ha+1445.’76m2), Poligono de Planta de Tratamiento (1ha+7,131.76m?), Poligono General con
Areas y Calles sin Ajuste (274ha+4,086.97m”), Servicios Pliblicos (9ha+5,026.71m?), Poligono
Terrestre (295ha+5,035.56m?), Reservorio D (Oha+2.,203.41m?) ; ubicado en el corregimiento de
Salud, distrito de Chagres, provincia de Colon. Se encuentra fuera del SINAP” (fs. 1133-1135);

Que mediante MEMORANDO-DIFOR-527-2024, recibido el 24 de septiembre de 2024, DIFOR,
remite sus comentarios técnicos a las respuestas a la primera informacién aclaratoria indicando:
“...es viable para la Direccién Forestal, mientras se cumpla con la proteccién y conservacién de
los recursos boscosos dentro del proyecto propuesto...” (fs. 1139-1 142);

Que a través del MEMORANDO-DCC-666-2024, recibido el 24 de septiembre de 2024, DCC
emite comentarios respecto a la primera informacién aclaratoria, solicitando aclarar los
siguientes puntos:

* Punto 4.4 Identificacion de fuentes de emisiones de gases de efecto invernadero (GEI)

® Punto 9.8.2 Plan de Mitigacion al Cambio Climatico (fs.1143-1144);

Que mediante nota IAP-LTR-096524PA003, recibida el 26 de septiembre de 2024, el promotor
comunica a la Direccién de Evaluacién de Impacto Ambiental lo siguiente: “...hemos realizado
las verificaciones correspondientes y emitido comunicacién a la direccién nacional de
patrimonio histérico.” (fs. 1145); ‘

Que mediante nota IAP-LTR-096524PA002, recibida el 26 de septiembre de 2024, el promotor
solicita que se realice reevaluacion de la informacion presentada a la Direccién Nacional de
Patrimonio Cultural de la primera informacién aclaratoria sefialando: “... consideramos que
hemos atendido técnicamente lo requerido, manifestamos que lo expresado en el tercer parrafo
de dicha nota, no corresponde a lo indicado en nuestra respuesta de aclaracion.” (fs. 1146);

Que mediante MEMORANDO-DAPB-1547-2024, recibido el 27 de septiembre de 2024, DAPB
remite su Informe Técnico de Evaluacién DAPB-454-2023 de la primera informacién aclaratoria
sefialando: “...colocar el rescate de las especies orquideas epifitas encontradas en la huella del
proyecto y ser reubicadas en el drea no desarrollable que la Empresa tiene contemplada para la
proteccion del recurso boscoso.” (fs. 1147-1148);

Que a través de MEMORANDO-DSH-517-2024, recibido el 8 de octubre de 2024, DSH, emite
informe técnico No.DSH-085-2024, en base a las respuestas de la primera informacién
aclaratoria, sefialando que “ La Direccién de Seguridad Hidrica, en base al informe de inspeccion
realizada por la Direccion Regional de Colén; el mapa generado en la Direccién de Informacion
Ambiental; y la aclaracion del promotor, no solicitamos mayor ampliacién en cuanto a las
fuentes de agua identificadas, Reiterar al promotor que para “La canalizacién, desvio, relleno,
enterramiento o entubamiento de fuentes hidricas, dichas solicitudes deben ser técnica y
socialmente justificadas y contempladas en El Estudio de Impacto Ambiental... Reiterar al
promotor, la obligatoriedad del cumplimiento de la Ley 1 Forestal de 3 de febrero de 1994, sobre
el area de proteccion de los cuerpos de agua” (fs. 1149-1153);

Que a través de nota DEIA-DEEIA-NC-0283-1209-2024, del 12 de septiembre de 2024,
remite al Centro de Incidencia Ambiental (CIAM), las respuestas dadas por el pro
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respecto a lo sefialado en la nota sin niimero, recibida el 21 de julio de 2024, cual fue notificada
el 8 de noviembre de 2024, y a la fecha no se emitieron comentarios (fs. 1163-1164);

Que mediante MEMORANDO-DEEIA-0827-0312-2024, se solicita a DAPB, indicar si el
proyecto requiere o no de una Viabilidad Ambiental con respecto a la Reserva Hidrolégica de
Icacal (f. 1167);

Que a través del MEMORANDO DAPB-M-1997-2024, recibida el 13 de diciembre de 2024, la
DAPB, da respuesta al MEMORANDO-DEEIA-0827-0312-2024, indicando que “...no requiere
viabilidad ambiental, ya que la “Reserva Hidroldgica de Icacal” no fue publicada en Gaceta
Oficial en este sentido, no se encuentra en el SISTEMA NACIONAL DE AREA PROTEGIDA
(SINAP)” (f. 1169);

Que la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colon y las UAS del MIVIOT y
MINSA presentaron sus comentarios a las respuestas de la primera informacién aclaratoria al
EsIA de forma extemporanea; mientras que ACP no remiti6 sus observaciones al respecto, por lo
que, se aplica el contenido del articulo 42 del Decreto Ejecutivo 123 del 14 de agosto de 2009,
modificado por el Decreto Ejecutivo 155 del 5 de agosto de 2011;

Que mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0001-0201-2025, debidamente notificada el 11 de febrero
de 2025, se solicit al promotor la segunda informacién aclaratoria al EsIA (fs.1170-1176);

Que mediante nota No. IAP-LTR-070325PA001, recibida el 7 de marzo de 2025, el promotor
present las respuestas a la segunda informacion aclaratoria al EsIA (fs.1 177-1407),

Que las respuestas a la segunda informacién aclaratoria fueron remitidas a las UAS de
SINAPROC, MOP, MIVIOT, AMP, MiCultura, Municipio del Distrito de Chagres y MINSA,
mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0031-1103-2025 y DEIA-DEEIA-UAS-0161-1009-2024 y a
la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, DSH, DIAM, DCC y DICOMAR,
mediante MEMORANDO-DEEIA-0147-1103-2025 (£5.1408-1510);

Que a través de nota UAS-004-03-25, recibida el 17 de marzo de 2025, la AMP, remite
comentarios en base a la respuesta de la segunda informacién aclaratoria, sefialando que “Luego
de analizar la informacion suministrada, la Unidad Ambiental de la Autoridad Maritima de
Panamd, recomienda a MIAMBIENTE, Otorgar Aval Ambiental para el desarrollo del proyecto”
(f.1511);

Que mediante Nota 14.120.0.DIT-048-2025, recibida el 18 de marzo de 2025, MIVIOT, emite
sus comentarios en base a la respuesta de la segunda informacién aclaratoria, sefialando que

“...en cuanto a nuestra competencia, reiteramos lo sefialado en el informe de revisién enviado
mediante Nota 14.1204-080-2023, del 28 de junio de 2023” (fs. 1512 -1513);

Que a través de nota 024-UAS-SDGSA-2025, recibida el 20 de marzo de 2025, el MINSA, emite
sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria, donde adjuntan
Informe Técnico N°017-25, donde recomienda lo siguiente: “El Ministerio de Salud, a través de
la Subdireccion General de Salud Ambiental, como Unidad Ambiental Sectorial autorizada
dentro de las UAS, califica la ampliacién del ESIA como un documento con informacién
presentada por el promotor. El Ministerio de Salud recomienda cumplir con las siguientes
medidas para garantizar la salud y seguridad de la comunidad:

1. Distancia Minima de 300 Metros: Aseglirate de que la construccién del proyecto
mantenga una distancia minima de 300 metros de la vivienda mas cercana, segin el
Codigo Sanitario y el Decreto 071 de 1964. Esto ayudara a minimizar cualquier impacto
negativo en la salud de los residentes cercanos.

2. Ubicaci6n del Proyecto: Verifica que el proyecto no esté cerca de industrias que emite
contaminantes peligrosos 0 manejan sustancias téxicas, como gases hidrocarburos, h
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de combustién de carros, y ruidos de maquinarias y vehiculos, siguiendo el articulo 88
del Cédigo Sanitario

3. Evaluacién Sanitario: Realiza una evaluacién exhaustiva del impacto ambiental y
sanitario del proyecto para identificar y mitigar cualquier riesgo potencial para la salud de
la comunidad. Esto incluye analizar la probabilidad de ocurrencia, las posibles
consecuencias y el nivel de exposicién de la poblacién a los riesgos identificados.

4. Comunicacién con la Comunidad: Mantén una comunicacién abierta y transparente con
la comunidad cercana al proyecto. Informarles sobre las medidas de seguridad y los

beneficios del proyecto puede ayudar a reducir preocupaciones y construir” (fs. 1514-
1519);

Que mediante MEMORANDO-DCC-290-2025, recibido el 24 de marzo de 2025, la DCC, emite
sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria, sefialando que
“..no presenta la lista completa de las fuentes potenciales de emisiones de gases de efecto
invernadero durante a fase de construccién...”, “...no presenta lista completa de las medidas de
mitigacion de las emisiones de gases de efecto invernadero que se generaran durante la fase de
construccion de proyecto y las medidas propuestas no se asocian a cada una de las fuentes de
emisiones”, entre otras observaciones (ve fojas 1520 y 1521 del expediente administrativo)

Que través de nota MC-DNPC-PCE-N-N©°241-2025, recibida el 25 de marzo de 2025,
MiCultura, emite sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria,
sefialando que “...se recomienda cumplir con un Plan de Manejo Arqueoldgico para las areas
terrestres y marinas del proyecto...” (fs. 1522 — 1524);

Que mediante MEMORANDO-DSH-0147-2025, recibido el 25 de marzo de 2025, DSH, emite
sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacion aclaratoria, sefialando que
“La Direccion de Seguridad Hidrica, no solicita informacién aclaratoria a la segunda nota
aclaratoria...” (£5.1525-1527);

Que a través del MEMORANDO-DICOMAR-089-2025, recibido el 25 de marzo de 2025,
DICOMAR, emite sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacion

aclaratoria sefialando que “...la empresa ha cumplido con la informacién solicitada y requerida...”
(£.1528);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-0603-2025, recibido el 3 de abril de 2025, DIAM, emite
verificacién de coordenadas en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria,
seflalando que: “...con los datos proporcionados se determiné lo siguiente: Quebrada tributaria 3
de la quebrada Guarapo, Longitud: 0km+222.79m, Quebrada tributaria 4 de la quebrada
Guarapo, Longitud:0km+453.36m, Tributaria N1 con la quebrada Guarapo, Longitud:
Okm+423.66m, Canal pluvial 2 con la quebrada Guarapo, Longitud: 0km+282.86m, Camino
Gandona, Longitud:1km+226.46m, Quebrada el Leon, Longitud: Okm+788.33m, Quebrada Sin
nombre 4 4rea de proteccion, Longitud:0km+398.40m, Rio Icacal 4rea de proteccion, Longitud:
0km+934.06m, Rio Salud area de proteccion, Longitud 2km+041.41m, Area Marina 5. a. 2
Fondo de Mar, superficie: 23ha+5, 376.75m> Atraque Muelle de Graneles sdlidos, Superficie:
1hat+6,142.33m2, Puerto, SENAM Migracién Policia Aduana AMP AR, Superficie:
5ha+3,890.33m?, Areas Marina5.a.2 Zona Ribera de Playa, Superficie: 0ha+0407.65m*, Areas
Marina 5.a.2 Zona Ribera de Marina, Superficie: 0ha+0207.35m2, Areas Marina DRPFM
Darsena Zona Marina, superficie: 57ha+5,426.06m"...”(fs.1532-1534);

Que a través de nota IAP-LTR-040425PA001, recibida el 4 de abril de 2025, el promotor indica
que “En atencion a la solicitud de la Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental expresada
en la Nota DEIA-DEEIA-AC-0001-0201-2025...en su pregunta No.15 requiere se establezca la
linea de alta marea (LAMO) y el margen de restriccion correspondiente a la ribera de playa... A

la presente nota, se adjunta Informe Técnico, fundamentado en la resolucién administrativa Ng.
ADMG-005-2011 del 11 de febrero de 2011 para su gestion” (fs. 1535-1541);
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Que mediante MEMORANDO-DEEIA-0284-0805-2025, del 08 de mayo de 2025, se solicita a
la Direccién de Informacién Ambiental, generar una cartografia con el retiro de 300 metros
desde la comunidad de Icacal al poligono del proyecto, los margenes de proteccion de las fuentes
hidricas ubicadas dentro del poligono del proyecto (f. 1542).

Que mediante MEMORANDO-DIAM-1075-2025, recibido el 14 de mayo de 2025, DIAM emite
verificacién de coordenadas en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria,

sefialando que: el Buffer de 10 metros representa una superficie de 9ha +4, 822.15 m2 (fs.1543-
1544);

Que la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Colén vy el Municipio del distrito de
Chagres presentaron sus comentarios a las respuestas de la segunda informacion aclaratoria al
EsIA de forma extemporanea; mientras que SINAPROC y MOP no remitieron sus observaciones
al respecto, por lo que, se aplica el contenido del articulo 42 del Decreto Ejecutivo 123 del 14 de
agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo 155 del 5 de agosto de 2011;

Que el equipo técnico de la Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental, realizo el analisis de
todas las observaciones sefialadas sobre el desarrollo del presente proyecto, siendo debidamente
valoradas, como parte de la evaluacion final;

Que luego de la evaluacién integral e interinstitucional del EsIA, categoria I1I, correspondiente al
proyecto denominado: ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA) CATEGORIA III
DEL PROYECTO INTERNACIONAL ATLANTIC PORT, mediante Informe Técnico,
calendado 14 de mayo de 2025, la Direccién de Evaluacién de Impacto Ambiental, recomienda
su APROBACION, fundamenténdose en que el mencionado Estudio de Impacto Ambiental
cumple con los aspectos técnicos y formales, los requisitos minimos establecidos en el Decreto
Ejecutivo No.123 de 14 de agosto de 2009 y se hace cargo adecuadamente de los impactos

producidos por el desarrollo de la actividad, por lo que se considera ambientalmente viable
(fs.1545-1637);

Que mediante la Ley 8 de 25 de marzo de 2015, se crea el Ministerio de Ambiente como la
entidad rectora del Estado en materia de proteccién, conservacién, preservacion y restauracion
del ambiente y el uso sostenible de los recursos naturales para asegurar el cumplimiento y
aplicacion de las leyes, los reglamentos y la Politica Nacional de Ambiente;

Que el Decreto Ejecutivo No.123 de 14 de agosto de 2009 y sus modificaciones, establecen las
disposiciones por las cuales se regira el proceso de evaluacion de impacto ambiental de acuerdo
con lo dispuesto en el Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, General de Ambiente,

RESUELVE:

Articulo 1. APROBAR el EslA, categoria III, denominado: ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL (EsIA) CATEGORIA III DEL PROYECTO INTERNATIONAL
ATLANTIC PORT cuyo promotor es la sociedad: IAP HOLDING, S.A., con todas las
medidas contempladas en el referido Estudio de Impacto Ambiental, Primera y Segunda
Informacién Aclaratoria y el Informe Técnico respectivo, las cuales se integran y forman parte
de esta resolucion.

Articulo 2. ADVERTIR al PROMOTOR, que deberd incluir en todos los contratos y/o
acuerdos que suscriba para su ejecucion o desarrollo el cumplimiento de la presente resolucién y
de la normativa ambiental vigente, todas las medidas de manejo, mitigacion, compensacion y
seguimiento ambiental establecidas en el Estudio de Impacto Ambiental, sus anexos, asi como en
el informe técnico de evaluacién emitido por la Direccién de Evaluacion de Impacto Ambiental.

Articulo 3. ADVERTIR al PROMOTOR, que esta resolucién no constituye una excepcion
para el cumplimiento de las normas legales y reglamentarias aplicables a la actividal
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correspondiente que resulten legalmente requeridos por otras autoridades competentes, segun la
naturaleza y alcance del proyecto.

Articulo 4. ADVERTIR al PROMOTOR, que, en adicién a los compromisos adquiridos en el
Estudio de Impacto Ambiental, Primera y Segunda Informacién Aclaratoria tendra que:

a.

Ministerio de Ambiente
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Colocar, dentro del 4rea del Proyecto y antes de iniciar su ejecucion, un letrero en un
lugar visible con el contenido establecido en formato adjunto en la resolucién que lo
aprueba, €l cual debera permanecer hasta la aprobacion del Plan de Cierre y Abandono.

Cumplir con el Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 47-2000 “Usos y disposicion
final de Lodos; y solicitar el permiso de descarga de aguas residuales o usadas de
conformidad con la Resolucion No. AG 0466 -2002 de 20 de septiembre 2002.

Presentar ante la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, cada seis (6)
meses durante la etapa de construcciéon y cada afio (1) durante la etapa de operacion
durante los primeros cinco (5) afios, contados a partir de la notificacion de la presente
resolucion administrativa, un informe sobre la implementacién de las medidas
contempladas en el EsIA, en la primera y segunda informaci6n aclaratoria, en el informe
técnico de evaluacién y la Resolucion de aprobacién. Este informe se presenta en un (1)
ejemplar impreso, anexados tres (3) copias digitales y debe ser elaborado por un
profesional idoneo e independiente del promotor.

Contar previo al inicio de obras, con la autorizacién de tala/poda de arboles/arbustos,
otorgada por la Direccion Regional del Ministerio de ambiente de Colén; en
cumplimiento con la Resolucién DM-0055-2020 de 7 de febrero de 2020.

Efectuar el pago en concepto de indemnizacién ecolégica, por lo que contard con (30)
treinta dias hébiles, una vez la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Colén,
le establezca el monto a cancelar. Cumpliendo con la Resolucién No. AG-0235-2003, del
12 de junio de 2003, “Por la cual se establece la tarifa para el pago en concepto de
indemnizacién ecoldgica, para la expedicion de los permisos de tala rasa y eliminacion de
sotobosques o formaciones de gramineas, que se requiera para la ejecucion de obras de
desarrollo, infraestructuras y edificaciones”.

Contar, previo inicio de obra, con el Plan de Compensacién Ambiental (sin fines de
aprovechamiento), establecido en la Resoluciéon DM-0215-2019 de 21 de junio de 2019,
aprobado por la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, cuya
implementacion sera monitoreada por esta Direccion. El promotor serd estrictamente
responsable por el cumplimiento del Plan de Compensacién aprobado por un periodo no
menor de cinco (5) afios.

Realizar andlisis de calidad de agua de la quebrada Guarapo, quebrada tributaria 3 de
quebrada Guarapo, quebrada tributaria 4 de la quebrada Guarapo, quebrada tributaria 1 de
la quebrada Guarapo, tributaria 2 de la quebrada Guarapo, embalse 1 y 2 ubicados en el
afluente de la quebrada Guarapo, Quebrada el Ledn, quebrada sin nombre 3 afluente de la
quebrada Le6n, quebrada sin nombre 4 afluente de la quebrada Ledn, rio Icacal, rio
Salud, quebrada sin nombre 1 ubicada dentro del poligono del proyecto, afluente del rio
Salud, quebrada sin nombre 2 la cual atraviesa el poligono del proyecto en la zona este la
cual es afluente del rio Salud y el resto de las fuentes hidricas ubicadas dentro de los
poligonos terrestre del proyecto, cada seis (6) meses durante la etapa de construccién, y
cada (1) afio durante la etapa de operaci6n, durante los primeros cinco (5) afios. Presentar
los resultados en los informes de seguimiento correspondiente ante la Direccién Regional
del Ministerio de Ambiente de Colén.

Realizar anlisis de calidad de agua marina de la zona del puerto, canal de navegacion y
darsena de giro cada seis (6) meses durante la etapa de construccion, y cada (1) afio
durante la etapa de operacién, durante los primeros cinco (5) afios. Presentar los
resultados en los informes de seguimiento ante la Direccién Regional del Ministerio
Ambiente de Colon.
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Mantener la calidad y flujo de agua de la quebrada Guarapo, quebrada tributaria 3 de
quebrada Guarapo, quebrada tributaria 4 de la quebrada Guarapo, quebrada tributaria 1 de
la quebrada Guarapo, tributaria 2 de la quebrada Guarapo, embalse 1 y 2 ubicados en el
afluente de la quebrada Guarapo, quebrada el Ledn, quebrada sin nombre 3 afluente de la
quebrada Leoén, quebrada sin nombre 4 afluente de la quebrada Leén, rio Icacal, rio
Salud, quebrada sin nombre 1 ubicada dentro del poligono del proyecto, afluente del rio
Salud, quebrada sin nombre 2 la cual atraviesa el poligono del proyecto en la zona este la
cual es afluente del rio Salud y el resto de las fuentes hidricas ubicadas dentro de los
poligonos terrestre del proyecto. Presentar los resultados en los informes de seguimiento
ante la Direccién Regional del Ministerio de ambiente de Colén.

Contar previo inicio de obra con los permisos de obras en cauces, aprobado por la
Seccion de Seguridad Hidrica de la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de
Colén, cumpliendo con la Resoluciéon DM-0431-2021 de 16 de agosto de 2021, que
establece los requisitos para la autorizacion de obras en cauces naturales y se dictan otras
disposiciones.

Contar, previo inicio de obra, la aprobacién por la Direccion de Areas Protegidas y
Biodiversidad, del Plan de Rescate y Reubicacién de Flora y Fauna, de acuerdo a lo
estipulado en la Resolucién AG-0292-2008 “Por la cual establecen los requisitos para los
Planes de Rescate y Reubicacién de Fauna Silvestre”.

Coordinar con la autoridad competente en el caso de realizar cierres temporales de la
vialidad, para el desarrollo del proyecto, ademas, debera comunicar con anterioridad la
logistica a utilizar y periodos de trabajos.

. Ejecutar la reparacién de todas aquellas vias publicas o de servidumbre que resulten

afectadas por motivo de la ejecucién del proyecto, garantizando su restitucién a
condiciones iguales 0 mejores que las existentes previas al inicio de la obra. El promotor
debera coordinar previamente con el Ministerio de Obras Publicas. Presentar los permisos
en los informes de seguimiento ante la Direccién Regional del Ministerio de ambiente de
Colén.

Resolver los conflictos que sean generados o potenciados en las diferentes etapas de
desarrollo del proyecto, actuando siempre de buena fe mostrando su mejor disposicion,
en lo que respecta a la poblacién afectada por el desarrollo del proyecto. Los resultados
deberan ser incluidos en los respectivos informes de seguimiento.

Cumplir con lo establecido en la Resolucién No. DM-0427-2021 del 11 de agosto de
2021, “Por la cual se establece el procedimiento para comunicar la ocurrencia de
incidentes y/o accidentes ambientales al Ministerio de Ambiente.”

Presentar anlisis de vibraciones, aire ambiental y Ruido Ambiental cada seis (6) meses
durante la fase de construccién del proyecto, y una (1) vez al afio durante la etapa de
operacion, durante los primeros cinco (5) afios, cuyos resultados debersn incluirse en el
informe de seguimiento correspondiente. Los puntos de monitoreo deberan ser
representativos considerando el 4rea total del proyecto. Presentar los resultados en los
informes de seguimiento ante la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Colén.

Contar, previo inicio de cualquier obra y movimiento de tierra, con la aprobacién de los
planos de proyecto, para la construccién de las obras civiles y demés obras requeridas,
por las autoridades competentes.

Ejecutar un plan de Monitoreo del Manglar existente en el area del proyecto y zonas
colindantes; y presentar los resultados del primer monitoreo a la Direccién Regional del
Ministerio de Ambiente de Coldn previo al inicio obras y posteriormente, cada seis (6)
meses durante la fase de construccion y cada seis (6) meses durante los primeros cinc
(5) afios de la etapa de operacion; incluyendo las evidencias en los informe
seguimiento correspondientes.
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s. Ejecutar un monitoreo del sistema de arrecife coralino y ecosistemas asociados en el drea
de influencia del proyecto, elaborado por un profesional idéneo. Los resultados de este
monitoreo deben ser validados por la Direcciéon de Costas y Mares del Ministerio de
Ambiente y presentar las evidencias ante la Direccion Regional del Ministerio de
Ambiente de Colén, previo al inicio de obras. Posteriormente cada seis (6) meses durante
la etapa de construccion y cada (1) afio durante los primeros cinco (5) afios de la etapa de
operacion e incluir evidencia en los informes de seguimiento correspondiente.

t. Realizar monitoreo de la fauna marina en el 4rea del proyecto y los resultados seran
presentados, previo al inicio de obras como una muestra inicial, cada seis (6) meses
durante la etapa de construccion y cada (1) afio durante los primeros cinco (5) afios de la
etapa de operacion, elaborado por un profesional idéneo. Presentar los resultados en los
informes de seguimiento ante la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Colén.

u. Depositar los desechos generados por el proyecto, durante la construccién y operacién, en
sitios autorizados. Presentar los informes de seguimiento ante la Direccion Regional del
Ministerio de ambiente de Colén.

v. Contar, previo inicio de obra, con los permisos temporales de uso de agua para el control
de polvo y permanente para el abastecimiento del proyecto mediante pozo de aguas
subterraneas, en cumplimiento de la ley N° 35 de 22 de septiembre de 22 de abril de 1966
que “Reglamenta el Uso de las Aguas”, el Decreto Ejecutivo 70 de 27 de julio de 1973
“Reglamenta los Permisos y Concesiones para Uso de Aguas y la Resolucién No. AG-
145-2004 “Que establece los requisitos para solicitar Concesiones Transitorias o
Permanentes para Derecho de Uso de Aguas”.

w. Cumplir con la nota MC-DNPC-PCE-N-N°241-2025 del 19 de marzo de 2025, emitida
por el Ministerio de Cultura con respecto a la prospeccién subacuatica, la prospeccion
con sonar de barrido lateral o multihaz, la prospeccion geofisica, entre otros;
considerando los compromisos indicados por el promotor en respuesta a la pregunta 2 de
la segunda informacién aclaratoria; y remitir las evidencias a la Direccion Nacional de
Patrimonio Cultural del Ministerio de Cultura, previo al inicio de obras.

X. Presentar durante la etapa de Construccion/ejecucién, su huella de carbono, es decir su
inventario de gases efecto invernadero, asi como, un andlisis de categorias principales de
emisiones de proyecto. Este inventario de gases de efecto invernadero debera ser
presentado al finalizar la etapa de construccién/ejecucién del proyecto. Para proyectos
con duracién mayor a un (1) afio, deberan presentar un inventario cada doce (12) meses y
al finalizar la etapa de construccién/ejecucion de la actividad, obra o proyecto. Esta
documentacion debera presentarse en la direccién de Cambio Climatico del Ministerio de
Ambiente.

Articulo 5. ADVERTIR al PROMOTOR que previo inicio de obras, deberad contar con el
inventario forestal pie a pie de toda la superficie del poligono terrestre del proyecto,
georeferenciado, donde se plasme el inventario forestal de la superficie que serd intervenida y el
inventario forestal de la superficie a conservar, considerando el compromiso indicado por el
promotor en respuesta al literal a de la pregunta 4 de la segunda informacién aclaratoria.

Articulo 6. ADVERTIR al PROMOTOR que deberd comunicar por escrito a la Direccion
Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, en un plazo de treinta (30) dias habiles de
anticipacion al inicio de la etapa de ejecucién/construccién. Adjunto a esta comunicacion, debera
presentar toda documentacion solicitada previo inicio de obra.

Articulo 7. ADVERTIR al PROMOTOR, que la superficie a conservar (12 ha +4,502.38 m?),
dentro de la Finca con Folio Real 15375, de acuerdo a lo indicado por el promotor en la
respuesta al literal a de la pregunta 12 de la segunda informacién aclaratoria, no podra ser
intervenida, ni formara parte del 4rea a ser cuantificada en pago en concepto de indemnizagié
en concepto de indemnizacion ecoldgica.
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Articulo 8. ADVERTIR al PROMOTOR que, debera conservar el estado actual del mangle y
garantizar la interconectividad hidraulica con el objetivo de mantener la recarga hidrologica
hacia las zonas con presencia de mangle y mantenerlo saludable.

Articulo 9. ADVERTIR al PROMOTOR, que el alcance del presente EsIA, no contempla
actividades de dragado y relleno sobre fondo marino, construccién de puente que conectari las 2
fincas terrestres del proyecto con folios reales (15378 y15375) y ningln tipo de cambios en la
escorrentia superficial que pueda generar riesgos a las comunidades aledafias al proyecto; por
consiguiente, el promotor debera gestionar y contar con la aprobacién de la herramienta
ambiental que corresponda.

Articulo 10. ADVERTIR al PROMOTOR que parte del 4rea de fondo de mar y 4rea de ribera
y playa, se ubican dentro de la solicitud de limites del Area de Reserva Minera del Litoral Sector
Atlantico, creada por medio de la resolucién N°1 de 03 de enero de 1996, en caso de que la
promotora del proyecto requiera realizar actividades de extraccién de minerales y/o degradado,
deberan realizar las consultas pertinentes, gestionar y obtener los permisos y/o autorizaciones por
parte de la Direccién Nacional de Recursos Minerales del Ministerio de Comercio e Industrias.

Articulo 11. ADVERTIR al PROMOTOR que debera proteger, mantener, conservar y
enriquecer los bosques de galeria y/o servidumbres de la quebrada Guarapo, quebrada tributaria
3 de quebrada Guarapo, quebrada tributaria 4 de la quebrada Guarapo, quebrada tributaria 1 de la
quebrada Guarapo, tributaria 2 de la quebrada Guarapo, embalse 1 y 2 ubicados en el afluente de
la quebrada Guarapo, Quebrada el Leén, quebrada sin nombre 3 afluente de la quebrada Ledn,
quebrada sin nombre 4 afluente de la quebrada Leon, rio Icacal, rio Salud, quebrada sin nombre
1 ubicada dentro del poligono del proyecto, afluente del rio Salud, quebrada sin nombre 2 la cual
atraviesa el poligono del proyecto en la zona este la cual es afluente del rio Salud y el resto de las
fuentes hidricas ubicadas dentro de los poligonos terrestre del proyecto, en cumplimiento con lo
establecido por los articulos 23 y 24 de la Ley 1 del 3 de febrero de 1994 “Por la cual se
establece la Legislacion Forestal en la Republica de Panama y se dictan otras disposiciones”.

Articulo 12. ADVERTIR al PROMOTOR que no podra construir, modificar ni llevar a cabo
ninguna actividad, tanto en las aguas como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos,
pastos marinos y ecosistemas asociados, que pueda causar dafio irreversible a la salud de estos
ecosistemas, tal como lo dispone la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, “Que establece la
proteccion integral de los sistemas de arrecifes coralinos, ecosistemas y especies asociados en
Panama.

Articulo 13. ADVERTIR al PROMOTOR, que para las actividades que constituyan una
industria molesta, debera cumplir con una distancia no menor de 300 metros de la periferia, en
relacion a la vivienda existente mas cercana, con base a lo establecido en el Decreto 71 de 1964
Por el cual se aprueba el reglamento sobre ubicacién de industrias que constituyen peligros o
molestias publicas y condiciones sanitarias minimas que deben llenar las mismas. y presentar las
evidencias en los informes de seguimiento correspondientes.

Articulo 14. ADVERTIR al PROMOTOR que, previo inicio de obra, debera presentar el
registro de propiedad de las fincas con Folio Real No. 15378 y 15375, que evidencie el
levantamiento de la marginal relacionada con la demanda ordinaria que mantienen inscritas
ambas fincas.

Articulo 15. AVERTIR al PROMOTOR que, previo inicio de obra, debera contar con la(s)
concesion(es) maritima aprobada(s) por la Autoridad Maritima de Panama (AMP).

Articulo 16. ADVERTIR al PROMOTOR, que previo inicio de obra debera contar con
informe emitido por el Sistema Nacional de Proteccién Civil (SINAPROC) que certifique q
proyecto no causard inundaciones a las comunidades cercanas.
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Articulo 17. ADVERTIR al PROMOTOR que debera cumplir con el margen de 20 metros
minimos de separacién con respecto a la comunidad de Icacal, de acuerdo a lo indicado por el
promotor en respuesta al literal a.ii de la pregunta 11 de la segunda informacién aclaratoria y
presentar las evidencias en los informes de seguimiento correspondientes.

Articulo 18. ADVERTIR al PROMOTOR que de necesitar material para la nivelacion del
terreno o tener excedente de material, debera ser adquirido o depositado, segiin sea el caso, en un
lugar que cuente con su instrumento de gestion ambiental aprobado.

Articulo 19. ADVERTIR al PROMOTOR que debera presentar ante el Ministerio de
Ambiente, cualquier modificacién del proyecto ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL
(EsIA) CATEGORIA Il DEL PROYECTO INTERNATIONAL ATLANTIC PORT, de
conformidad con el Decreto Ejecutivo No. 1 del 1 de marzo de 2023 y su modificacion.

Articulo 20. ADVERTIR al PROMOTOR, que si durante la fase de desarrollo, construccion y
operacién del Proyecto, provoca o causa algin dafio al ambiente, se procedera con la
investigacion y sancién que corresponda, conforme al Texto Unico de la Ley 41 de 01 de julio de
1998, sus reglamentos y normas complementarias.

Articulo 21. ADVERTIR al PROMOTOR, que la presente Resolucién Ambiental tendra
vigencia de dos (2) afios no prorrogables, contados a partir de la notificacién de esta, para el
inicio de la fase de construccion/ejecucion de la actividad, obra o proyecto.

Articulo 22. NOTIFICAR a la sociedad AP HOLDING, S.A., el contenido de la presente
resolucion.

Articulo 23. ADVERTIR a la sociedad IAP HOLDING, S.A., que contra la presente resolucién
podra interponer el recurso de reconsideracién dentro del plazo de cinco (5) dias habiles,
contados a partir de su notificacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 8 de 25 de marzo de 2015, Texto Unico de la Ley 41 de
1 de julio de 1998; Decreto Ejecutivo 123 del 14 de agosto de 2009 y su modificacién; y demas
normas concordantes y complementarias. ;

Dado em la ciudad de Panami, a los M@_ ( / é ) dias, del mes de

, del afio dos mil veinticinco (2025).
{

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS NAVARRO
Ministro de Ambiente
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ADJUNTO
Formato para el letrero
Que debera colocarse dentro del drea del Proyecto

Al establecer el letrero en el 4rea del proyecto, el promotor cumplir4 con los siguientes pardmetros:

Utilizar4 lamina galvanizada, calibre 16, de 6 pies x 3 pies.

El letrero debera ser legible a una distancia de 15 a 20 metros.

Enterrarlo a dos (2) pies y medio con hormigén.

El nivel superior del tablero, se colocara a ocho (8) pies del suelo.

Colgarlo en dos (2) tubos galvanizados de dos (2) y media pulgada de diametro.

El acabado del letrero serd de dos (2) colores, a saber: verde y amarillo.

- El color verde para el fondo.

- El color amarillo para las letras.

- Las letras del nombre del promotor del proyecto para distinguirse en el letrero,
deberan ser de mayor tamafio.

7. La leyenda del letrero se escribird en cinco (5) planos con letras formales rectas, de la
siguiente manera:

S 52 sl SIS s

Primer Plano:
PROYECTO: ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA)

CATEGORIA III DEL PROYECTO INTERNATIONAL
ATLANTIC PORT

Segundo Plano:  TIPO DE PROYECTO: INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION
Tercer Plano: PROMOTOR: IAP HOLDING, S.A.
Cuarto Plano: ~ AREA: Componente Maritimo (84ha +2,068.81 m?)

Componente Terrestre (300 ha+2,070.76m?)

Quinto Plano: ~ ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL CATEGORIA III
APROBADO POR EL MINISTERIO DE AMBIENTE, MEDIANTE
RESOLUCION  No. /A-034-J0)5 DE ¢ ___DE

DE2025.
Recibido por: l} by didne Liedenss ﬁm
Nombre y apellidlos )< Firma )
(en letra de molde) N
& 603 - 7 29 junio oIS
Cédula “Fecha

Ministerio de Ambiente

Resolucion DEIA-IA- -2025
Fecha:
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Para:

De:

Asunto:

Fecha:

™ MINISTERIO DE

GOBIERNO NACIONAL

» CON PASO FIRME » | AMBIENTE
OFICINA DE ASESORIA LEGAL

MEMORANDO OAL No. 0894-2025

GICELA RIVERA
Secretaria General

i A T A

TNY - H o | '“-]
MARIA DEL CARMEN SILVERA | e sy
Jefg de la Oficina de Asesoria Legal :

]

A58 RIA LEGAL
Expediente DEIA-II-F-115-2023 S R e B
PROYECTO ATLANTIC PORT
26 de mayo de 2025

Tenemos a bien remitir el expediente No. DEIA-II-F-115-2023 (6 tomos) y Resolucién
que aprueba el Estudio de Impacto Ambiental (EsIA), categoria III, del proyecto
denominado “PROYECTO ATLANTIC PORT”, cuyo promotor es la sociedad IAP
HOLDING, S.A.

Sin otro particular, nos suscribimos atentamente,

Atentamente,

MCS /lv

Adjunto todo lo antes descrito.

Pagina 1 de 1
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GOBIERNO NACIONAL MINISTERIO DE~

« CON PASO FIRME + | AMBIENTE

DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

MEMORANDO-DEIA-278-2025

PARA: MARIA DEL CARMEN SILVERA
Jefa de la Oficina de Asesoria Legal

2 CIJ’_&DA—/ @Qﬂ/(/‘;;)i- :'IH_
DE: GRACIELA PALACIOS S. femsrs s
Directora de Evaluacion de Impacto Ambiental

ASUNTO: Expediente para revision

FECHA: 19 de mayo de 2025

Remito para su revision correspondiente, expediente administrativo DEIA-III-115-2023, VI
tomo (1637 fojas) que contiene la solicitud de evaluacién--dél—F%S%udjg de Impacto Ambiental,
categoria III, del proyecto denominado: “ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA)
CATEGORIA III DEL PROYECTO INTERNATIONAL ATLANTIC PORT” cuyo

promotor es la Sociedad IAP HOLDING, S.A.

E—-.*;\ g o DE
ot AMBEATS

. E PAMANA
(gLicA DE PR
REPU B acoN

HI_'E_,E- =

. o’ T
GPS/tims POR: ﬂm} - 4 9

Albraok, Calle Broberg, Edificio 804 Republica de Panama | (507} 500-0855 | www.miambiente.gob.pa
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4 : N
..! MINISTERIO DE HOJA DE

REPUBLICA DE PANAMA AMBIENTE TRAMITE
v GOYEIERIDD DEALZIOMAL =

Fecha :{14 de mayo de 2025

Para : |[Asesoria Legal/DEIA De: |DEEIA

Placeme atender su peticidn De acuerdo ] URGENTE
[] Dar su aprobacién  [] Resolver [7] Procede

[7] Dar su Opinidn [ Informarse [7] Revisar

[ ] Discutir conmigo [] Encargarse [] Devolver

[7] Dar Instrucciones [7] Investigar [] Archivar

Buenos dias, le remitimos para su tramite correspondiente el

expediente administrativo DEIA-III-F-115-2023, el cual consta de
VI TOMOS, con un total de 1637 fojas, correspondiente al EslA
Categoria Ill, denominado "ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL
(EslA) CATEGORIA Ill DEL PROYECTO INTERNATIONAL
ATLANTIC PORT cuyo promotor es IAP HOLDING, S.A.

7
Atentamente, U v a7
&
GPS/IR/jm/jg r Vo[
L /X\ A
(4] 5 ) 2005




- | MINISTERIO DE
GOBIERNO NACIONAL | AMBIENTE

* CON PASO FIRME ~*
DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

DEPARTAMENTO DE EVALUACION DE ESTUDIOS DE IMPACTO AMBIENTAL
INFORME TECNICO DE EVALUACION DE
ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL

I.  DATOS GENERALES

FECHA: 14 DE MAYO DE 2025

NOMBRE DEL | ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA)

PROYECTO: CATEGORIA III DEL PROYECTO INTERNATIONAL
ATLANTIC PORT

PROMOTOR: IAP HOLDING, S.A.

CONSULTOR; DESARROLLO COMERCIAL ESTRATEGICO, S.A.
(DEIA-IRC-004-2023)

UBICACION: CORREGIMIENTO DE SALUD, DISTRITO DE
CHAGRES, PROVINCIA DE COLON.

II. ANTECEDENTES

Que la sociedad IAP HOLDING, S.A., cuyo representante legal es la sefiora DELIA WONG
CARDENAS, mujer, de nacionalidad panamefia, mayor de edad, con nimero de cédula de
identidad personal No. 8-803-781, presento ante el Ministerio de Ambiente (MiAMBIENTE)
un Estudio de Impacto Ambiental (EslA), categoria III, denominado: “ESTUDIO DE
IMPACTO AMBIENTAL (EsIA) CATEGORIA III DEL PROYECTO
INTERNATIONAL ATLANTIC PORT”.

Que, en virtud de lo antedicho, el dia 23 de mayo de 2023, IAP HOLDING, S.A., a través
dela sefiora DELIA WONG CARDENAS, mujer, de nacionalidad panamefia, mayor de edad,
con numero de cedula de identidad personal No. 8-803-781, presento ante el Ministerio de
Ambiente (MiAMBIENTE) un Estudio de Impacto Ambiental (EsIA), categoria III,
denominado: “ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA) CATEGORIA I1I DEL
PROYECTO INTERNATIONAL ATLANTIC PORT”, a desarrollarse en el
corregimiento de Salud, distrito de Chagres, provincia de Colén, elaborado bajo la
responsabilidad de la empresa consultora DESARROLLO COMERCIAL ESTRATEGICO,
S.A., persona juridica, debidamente inscrita en el Registro de Consultores Idéneos que lleva el
Ministerio de Ambiente, mediante la Resolucién DEIA-IRC-004-2023.

Que mediante PROVEIDO DEIA-116-3005-2023, del 30 de mayo de 2023, (visible en la foja
41 y 42 del expediente administrativo), el MiAMBIENTE admite a la fase de evaluacién y
analisis el EsIA, categoria III, del proyecto denominado “ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL (EslIA) CATEGORIA IIT DEL PROYECTO INTERNATIONAL
ATLANTIC PORT?”, y en virtud de lo establecido para tales efectos en el Decreto Ejecutivo
No.123 de 14 de agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto
de 2011, se surti6 el proceso de evaluacién del referido EsIA, tal como consta en el expediente
correspondiente.

El objetivo del proyecto es la construccién de un Puerto multimodal y una Zona Franca
Industrial terrestre distribuido de la siguiente forma:

* Componente Maritimo (84ha +2,068.81 m?):

% Muelles, terminales y calle de acceso (23ha + 5,991.75m?)

¢ 4 muelles
* Muelle de carga general
" Muelle de contenedores
* Muelle graneles solidos
* Muelle auxiliar

3 terminales
* Terminal de graneles con banda transportadora de 1700m

Pagina 1 de 93
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* Terminal de contenedores de 20, 160TEU’s, la cual contara también con
oficinas administrativas, taller, bodegas y 6 silos de 70,000 m3 cada uno.
= Terminal multipropdsito
e C(alle de acceso

¥ Rompeolas Flotante
e Rompeolas Oeste (Oha+9,677.35 m?)
e Rompeolas Este (1ha + 4,836.96 m?)
e Rompeolas Temporal (Oha +6,136.69 m?)

% Darsena de giro (57 ha 5,426.06 m?)
* Componente Terrestre (300 ha+2,070.76m?)

% Centro comercial con locales de 2 niveles.

#* Gasolinera
* Edificio Institucional
% Hotel, 6 niveles, 140 habitaciones
% Plaza de food court
% Patio de contenedores
% Estacion de Bomberos
¥ Edificio de proveedores
% Edificio administrativo 2b
#* clinica
% Terminal de Trasporte
* Centro de Convenciones, edificio de 3 niveles.
% Edificio Administrativo 2%, conectado al 2b.
* 12 silos
e 4de 12,000 T™M
e 3de 15,000 TM
* 3de25,000 T™™
e 2de 50,000 T™M
¥ Primera parte de Subestacion Eléctrica
% 23 edificios de habitaciones (cada edificio de 5 niveles y 20 habitaciones).
% Edificio de entidades publicas
* lotificacion de las parcelas de 121 lotes:
¥ Vias y calles internas
% Muros perimetrales y drenajes
¥ 1 Planta de Tratamiento de Aguas Residuales
¥ Estanque de retencion (o detencién) al borde del proyecto
* Nuevo camino a la comunidad de Gandona
% Area verde
% Area no desarrollable de 12 ha +4,502.38 m?.

El proyecto no contempla dentro de su alcance las siguientes actividades: actividades de dragado
y relleno sobre fondo marino, puente que conectard las 2 fincas terrestres del proyecto (15378
y15375) y ninglin tipo de cambios en la escorrentia superficial que pueda generar riesgos a las
comunidades aledafias al proyecto.

El proyecto se desarrollara sobre la Finca con Folio Real 15378 (acceso al puerto) ubicada
hacia el norte del proyecto con una superficie o resto libre de 44ha+2696m?+90dm? de la
cual solo se utilizara Sha + 5,448.76m* que ser4 utilizada para el desarrollo del Poligono 2,
Zona Terrestre y la Finca con Folio Real 15375 (principal), ubicada en la parte central del
proyecto con una superficie o resto libre de 294ha+6,622m?,que sera utilizada para el
desarrollo del Poligonol, Zona Terrestre; ambas propiedades de propiedad de UNI TRUST,
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INC, la cual autoriza para el desarrollo del proyecto en sus propiedades; y una zona marina
para la cual debera contar con concesidén de uso de fondo de mar, compuesta por: 84ha+
2,068.81 m2 para muelles, terminales portuarias, calle de acceso, muelle flotante y de darsena

de giro, ubicada en el corregimiento de Salud, distrito de Chagres, provincia de Colon, en las
siguientes coordenadas con DATUM WGS-84:

POLIGONO 1, ZONA TERRESTRE
FINCA 15375: 294ha+6622m>

ID Este Norte
1 593280.62 1016701.55
2 593438.89 1016777.21
3 593492.09 1016783.96
4 593560.70 1016818.35
5 593582.47 1016870.15
6 593619.50 1016873.42
7 593701.47 1016835.39

‘ 8 593731.80 1016819.73
9 593858.90 1016887.25

10 593905.98 1016896.34

11 593922.03 1017039.50

12 593861.30 1017028.59

13 593817.82 1017060.57

14 593804.66 1017079.95

15 593769.59 1017084.86

16 593725.10 1017080.30

17 593665.15 1017056.14

18 593637.78 1017040.29

19 593579.84 1017051.68

20 593534.26 1017057.87

21 593511.70 1017073.61

22 593488.52 1017056.14

23 593465.83 1017062.76

24 593452.84 1017082.29

25 593424.40 1017134.05

26 593428.10 1017144.06

27 593406.23 1017179.44

28 593367.46 1017163.54

29 593332.42 1017178.25

30 593311.13 1017199.34

El resto de las coordenadas se ubican en €l
EsIA en las paginas 645 a 649.
POLIGONO 2, ZONA TERRESTRE

FINCA 15378: 5ha + 5,448.76m?

D Este Norte
1 593401.884 1017649.623
2 593443.2482 1017662.24
3 593508.9796 1017693.648
4 593543.0424 1017710.379
5 593601.0359 1017737.116
6 593638.9459 1017755.881
7 593698.8444 1017786.957

Pégina 3 de 93

\_/.I



-
GOBIERNO NACIONAL

MINISTERIO DE

* CON PASO FIRME » | AMBIENTE LG
DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

8|  593736.5021 1017802.736

9|  593804.4713 1017827.791
10|  593877.2103 1017857.309
11|  593955.5058 1017849.54
12|  594019.5021 1017842.898
13| 594020.3562 1017915.393
14| 594014.2399 1017929.024
15|  593797.8387 1017943.123
16|  593795.2651 1017903.623
17|  593345.6318 1017703.913
18  593372.0951 1017648.261

POLIGONO MARINO, ZONA DE FONDO

DE MAR
23ha + 5,376.75m?
1D Este Norte
1 593848.87 1017969.82
2 593848.87 1018542.98
3 594038.65 1018736.40
4 594036.57 1019155.13
5 593510.73 1019587.47
6 593485.33 1019556.57
7 593797.05 1019300.27
8 593796.47 1018737.55
9 593828.47 1018737.55
10 593828.47 1018687.62
11 593808.10 1018652.97
12 593494.39 1018652.97
13 593169.97 1018919.71
14 593104.69 1018838.74
15 593106.75 1018817.63
16 593411.99 1018566.66
17 593433.10 1018568.72
18 593473.04 1018617.30
19 593484.63 1018622.77
20 593798.47 1018622.77
21 593828.47 1018592.77
22 593828.34 1017970.73

CALLE DE ACCESO A POLIGONO
MARINO, AREA DE PLAYA

0 ha +0,407.65m?
1D Este Norte
1 593848.87 1017949.81
2 593848.87 1017969.82
3 593828.34 1017970.73
4 593828.21 1017951.16

CALLE DE ACCESO A POLIGONO
MARINO, AREA DE RIBERA DE PLAYA

0 ha +0,207.35m?
1D Este Norte
| 593848.87 1017939.79
2 593848.87 1017949.81
3 593828.21 1017951.16
4 593828.15 1017941.14
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57Ha + 5, 529.1m?

Coordenadas Darsena Zona Marina

ID Este Norte
1 593360.70 1019608.34
2 593360.44 1019624.05
3 593357.62 1019655.32
4 593359.41 1019639.72
5 593355.06 1019670.82
6 593351.74 1019686.17
7 593347.67 1019701.34
8 593342.87 1019716.30
9 593337.33 1019731.00

10 593331.09 1019745.41

11 593324.14 1019759.49

12 593316.51 1019773.22

13 593308.21 1019786.56

14 593268.81 1019835.37

15 593299.27 1019799.47

El resto de las coordenadas se ubican en el
EslA en las paginas 652 a 654,

Coordenadas de Rompeolas Flotante Oeste

0ha+9,677.35 m?

ID Este Norte
1 593497.68 1018622.04
2 593478.03 1018622.04
3 593431.58 1018567.43
4 593424.97 1018563.68
5 593417.83 1018563.86
6 593410.86 1018566.00
7 593104.76 1018819.12
8 593101.88 1018825.22
9 593101.16 1018831.51

10 593103.50 1018837.43

11 593144.86 1018888.43

12 593140.01 1018891.59

13 593133.24 1018892.15

14 593126.36 1018889.45

15 593123.20 1018886.40

16 593080.23 1018834.06

17 593078.87 1018828.52

18 593078.87 1018825.01

19 593080.57 1018820.03

20 593083.29 1018816.29

21 593410.47 1018547.11

22 593415.41 1018543.39

23 593419.49 1018541.39

24 593424.64 1018540.54

25 593431.22 1018542.18

26 593434.79 1018545.39

lha + 4,836.96 m?

Coordenadas de Rompeolas Flotante Este

ID

Este

Norte
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1 593848.92 1018521.93
| 2 594050.89 1018723.92
3 594053.92 1018732.17
4 594053.72 1018838.32
5 594053.70 1019155.08
6 594052.12 1019159.60
7 594050.16 1019162.94
8 593833.15 1019341.25
9 593822.62 1019330.97
10 594038.72 1019153.20
11 594038.78 1018736.36
12 594035.68 1018730.56
13 593848.87 1018543.58

Coordenadas de Rompeolas Flotante Temporal

Oha +6,136.69 m?

ID Este Norte

| 1 593822.52 1019331.01
2 593833.15 1019341.43

3 593520.30 1019599.75

4 593510.67 1019587.35

Coordenadas del Camino Gandona

1 km +226.46 m

Punto Este Norte

2 1015419.7 593688.26

3 1015488.98 593728.89

4 1015542.93 593710.38

5 1015601.58 593686.88

6 1015658.11 593713.44

7 1015699.83 593744.76

8 1015776 593775.89

9 1015805.93 593877.29

10 1015880.18 593913.27

11 1015970.64 593922.04

12 1016029.93 593993.62

13 1016056 594107.45

14 1016110.86 594168.34

15 1016218.07 594201.72

16 1016360.29 594234.41

Muelle Auxiliar Muelle de Carga General
Oha + 6,251.63 m? lha + 6,057.26 m?
ID Este Norte ID Este Norte
1 593808.04 1018653.04 1 593476.35 1018620.18
2 | 593805.06 1018644.26 2 59349428 1018652.57
3| 593791.06 1018632.78 3 593169.75 1018919.54
4 | 593483.42 1018633.04 4 593145.02 1018888.84
51 593494.38 1018652.74

Muelle de Contenedores
2ha + 1,788.15 m?

Muelle de Graneles solidos
1 ha+6,142.33 m2

1D Este Norte ID Este Norte
1 593833.21 1019322.02 1 593797.05 1019300.28
2 593822.38 1019330.92 2 593822.46 1019331.17
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3| 593796.88 1019299.85 3 593510.73 1019587.47

4 | 593796.96 1018737.68 4 593485.33 1019556.57

5 | 593828.52 1018737.15

6| 59382816 1018685.07 Coordenadas del punto de.descarga
de la planta de tratamiento

7| 593848.37 1018685.60 ID Este Norte

8 | 593848.37 1018725.99 1 595249 1017351

91 593845.54 1018727.05

10| 593845.18 1018738.39

11| 593832.06 1018738.92

Como parte del proceso de evaluacion, se remitié el referido EsIA a las Unidades Ambientales
Sectoriales (UAS) de la Autoridad de Turismo (ATP), Ministerio de Desarrollo Agropecuario
(MIDA), Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de
Comercio ¢ Industria (MICI), Autoridad Maritima de Panaméa (AMP), Autoridad del Canal de
Panama (ACP), Sistema Nacional de Proteccion Civil (SINAPROC), Ministerio de Obras
Publicas (MOP), Instituto de Acueductos y Alcantarillados (IDAAN), Autoridad de los
Servicios Publicos (ASEP), Autoridad de Aerondutica Civil (AAC), Ministerio de Cultura
(MiCultura), Autoridad de los Recursos Acuéticos de Panaméa (ARAP), Ministerio de Salud
(MINSA) y Municipio del distrito de Chagres, mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0162-0206-
2023, a las instituciones Universidad de Panama (UP) mediante nota DEIA-037-2023,
Universidad Tecnolégica de Panama (UTP) mediante nota DEIA-038-2023, Universidad
Maritima Internacional de Panama (UMIP) mediante nota DEIA-039-2023, Instituto
Smithsonian de Investigacion Tropicales, Panaméa (STRI) mediante nota DEIA-041-2023, a la
organizacion Sociedad AUDOBON Panama (SAP) mediante nota DEIA-040-2023, y a la
Direcciéon Regional de MiAMBIENTE de Colén, Direccién de Seguridad Hidrica (DSH),
Direccion de Areas Protegidas y Biodiversidad (DAPB), Direccion de Forestal (DIFOR),
Direcciéon de Politica Ambiental (DIPA), Direccion de Informacion Ambiental (DIAM),
Direccién de Cambio Climatico (DCC) y Direccion de Costas y Mares (DICOMAR), mediante
MEMORANDO-DEEIA-0399-0206-2023. (ver fojas 43 a 72 del expediente
administrativo).

Mediante nota IAP-LTR-2023-01-0506, recibida el 5 de junio de 2023, la representante legal
DELIA WONG CARDENA, mujer, de nacionalidad panamefia, mayor de edad, con nimero
de cedula de identidad personal No. 8-803-781, solicita a MiAMBIENTE aprobar la realizacion
del Foro Publico del EsIA, para el 1 de julio de 2023. (ver foja 73 del expediente
administrativo).

Mediante nota DIPA-202-2023, recibida el 7 de junio de 2023, DIPA remite sus comentarios
en relacion al ajuste econdmico por externalidades sociales y ambientales y analisis costo-
beneficio del proyecto, seflalando “...el ajuste econdmico por externalidades sociales y
ambientales y andlisis de costo-beneficio de este proyecto fue presentado de manera
incompleta. Por tanto, se recomienda realizar las mejoras indicadas a continuacion:
*Describir con mayor detalle las metodologias y procedimientos aplicados en la estimacion
del valor monetario de cada impacto ambiental valorado ... *Elaborar una matriz o Flujo de
Fondos donde debe ser colocado, en una perspectiva temporal, el valor monetario estimado
para cada impacto ambiental valorado, los ingresos esperados del proyecto, los costos de
inversion, los costos operativos, los costos de mantenimiento, los costos de la gestion
ambiental y otros ingresos o costos que se consideren importante, *Se recomienda que el
Jflujo de Fondo se construya para un horizonte de tiempo menor o igual que la vida vtil del
proyecto...” (ver fojas 74 y 75 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DCC-460-2023, recibido el 7 de junio de 2023, DCC emite
comentarios respecto al EslA, solicitando los siguientes andlisis: “...1. Andlisis del ascenso
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del nivel del mar para los afios 2023,2040, 2050, los impactos para la zona del poligono y
comunidades aledafias al mismo, construccion de mapas en donde delimite las cuotas de
ascenso del nivel del mar por cada afio de estudio, 2. Un andlisis de los escenarios de cambio
climatico a través de los modelos F10-ESM1-2-0, MPI-ESM1-2-HR, MP1-ESMI-2-LR vs el
SDSM, para los afios 2030, 2050, 2070, para las variables de precipitacion y temperatura
(max., min). 3. Un andlisis de los impactos de las rachas mdxima de viento bajo el percentil
95. 4.La empresa utilizé el modelo HEC-RAS, en ningiin momento establecié la barrera de
alta marea...” (ver fojas 76 a 78 del expediente administrativo)

Mediante nota IAP-LTR-2023-01-0806, recibida el 8 de junio de 2023, la representante legal
DELIA WONG, mujer, de nacionalidad panamefia, mayor de edad, con nimero de cédula de
identidad personal No. 8-803-781, solicita a MiAMBIENTE aprobar el cambio de fecha para
la realizacion del Foro Publico del EsIA, para el 22 de julio de 2023. (ver foja 79 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIFOR-514-2023, recibido el 12 de junio de 2023, DIFOR
remite su informe de evaluacion respecto al EslA, indicando “...El presente estudio no
plantea en su propuesta armonizar el desarrollo del proyecto con la conservacioén de parte
de los recursos forestales reportados de la descripcion del drea del mismo...Por
consiguiente, requerimos que el estudio proponga y garantice un drea dentro del poligono a
desarrollar, la cual debe mantenerse bajo un esquema de conservacion y proteccién y que
las actividades de obras civiles a desarrollar, en ningiin momento alteren y vulneren su
condicion actual...”. (ver fojas 80 a 85 del expediente administrativo).

Mediante la nota UAS-019-06-23, recibida el 14 de junio de 2023, AMP remite sus
observaciones respecto al EsIA, indicando “... *El estudio manifiesta que se prohibird la
descarga al mar de aguas servidas, de sentina y de desechos de los barcos que arriben al
IAP, sefialar las normas aplicables a cada actividad que se pretende prohibir en el puerto.
*En el estudio se describe la metodologia para el tratamiento de material oleoso, sin
embargo, no manifiesta la metodologia para los materiales peligrosos como solventes y
pinturas. *...no manifiesta el punto de descarga, las fases de las mismas y la disposicion
Jfinal de los lodos residuales. *El estudio manifiesta que se contard con un drea especifica
para material oleoso mas no de residuos de material peligroso... *...el material resultante
del dragado que no se utilizard, cudl serd su disposicion final. *Cémo serd controlada la
posible erosion costera por la construccion del proyecto...”. (ver fojas 86 y 87 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-1032-2023 recibido el 15 de junio de 2023, DIAM indica
lo siguiente, con respecto a la verificacion de coordenadas del EsIA, “...le informamos que con
los datos proporcionados se determiné lo siguiente: Poligono 1-Zona Terrestre (superficie
295 ha+5,035.56 m?), Poligono 2-Zona Terrestre (superficie Sha+4,320.11 m?), Fondo de
Mar (superficie 23ha+5,432.45 m?), Ddrsena de Maniobra (superficie 57ha+5529.1 m?),
Ribera (superficie 207.35 m?), Playa (407.61 m?); ubicado en el corregimiento de Salud,
distrito de Chagres, provincia de Colon. Se encuentra fuera del SINAP. (ver fojas 88 y 89 del
expediente administrativo).

Se invita a participar de la inspeccion de campo del proyecto denominado: “ESTUDIO DE
IMPACTO AMBIENTAL (EslIA) CATEGORIA I1II DEL PROYECTO
INTERNATIONAL ATLANTIC PORT?”, al Instituto Smithsonian de Investigacién
Tropicales, Panama (STRI) mediante la nota DEIA-054-2023, a la Sociedad AUDOBON
Panama (SAP) mediante la nota DEIA-053-2023, a la Universidad Maritima Internacional de
Panama (UMIP) mediante nota DEIA-052-2023, a la Universidad Tecnolégica de Panama
(UTP) mediante nota DEIA-051-2023, Universidad de Panama (UP) mediante nota DEIA-
050-2023 y a la Direccion de Seguridad Hidrica (DSH), Direccién de Areas Protegidas y
Biodiversidad (DAPB), Direccién de Forestal (DIFOR), Direccién de Cambio Climatico
(DCC) y Direccion de Costas y Mares (DICOMAR), mediante MEMORANDO-DEEIA -
0420-1306-2023 y a la a la Direccion Regional de MiAMBIENTE de Col6n mediante
MEMORANDO-DEEIA-0431-1606-2023 (ver fojas 90 a 99 del expediente
administrativo).
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Mediante MEMORANDO-DEEIA-0431-1606-2023 del 16 de junio de 2023, se remite a la
Direccion Regional de Colén, nota de propuesta de foro ptbico para el dia sabado 22 de junio
de 2023 en la comunidad de Icacal, en la Escuela Costa de Oro, poblado de Icacal,

corregimiento de Salud, distrito de Chagres, provincia de Colén (ver foja 100 del expediente
administrativo).

Mediante la nota 2023EsIA113 recibida el 19 de junio de 2023, la ACP responde al EsIA
indicando lo siguiente “..el proyecto en mencion se encuentra fuera de la Cuenca
Hidrogrdfica del Canal. No obstante, requerimos una revision mds profunda de algunas
consideraciones asociadas a este proyecto, que podrian ser de interés para el Canal de
Panamd, por lo que solicitamos plazo hasta el préximo viernes 23 de junio para enviar
nuestros comentarios finales sobre este estudio..”. (ver foja 101 del expediente
administrativo).

Mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No0.624-2023, recibida el 20 de junio de 2023,
MiCultura, remite sus comentarios indicando que “..al estudio arqueoldgico le falta
informacion importante para su evaluacion... y se detallan a continuacion: Anexar en la
tabla de coordenadas UTM las tomadas en la prospeccion supacudtica (puntos de
inmersion), Anexar el planoa escala y georeferenciado del proyecto los puntos de
coordenadas UTM tomadas en la prospeccion subacudtica, Anexar fotografias de la
evaluacion subacudtica, imdagenes del fondo marino y de las muestras que tomaron los buzos
para la evaluacion del arquedlogo, Anexar la informacion del estudio de batimetria con la
interpretacion 'y andlisis del arquedlogo” (ver fojas 102 y 103 del expediente
administrativo).

Mediante la nota AG-461-2023 recibida el 20 de junio de 2023, ARAP remite su informe
solicitando lo siguiente: “...*se solicita indicar que tipo de pesca se da en el drea marina
deniro del poligono del proyecto. *Cudntos pescadores realizan faenas de pesca artesanal.
*Se solicita incorporar a la ARAP en el seguimiento al cumplimiento de las medidas de
mitigacion expuestas...” (ver fojas 104 a 108 del expediente administrativo).

Mediante la nota AAC-NOTA-2023-2792, recibida el 20 de junio de 2023, AAC remite su
informe de técnico N° 038-2023, indicando “... se adjunta listado de requisitos que debe
presentar el promotor para solicitar la evaluacién aerondutica requerida, a la Forma 1020
AMD N°6 que forma parte de los documentos a incorporar en el expediente...”. (ver fojas
109 a 111 del expediente administrativo).

Mediante la nota DNRM-UA-041-2023, recibida el 22 de junio de 2023, MICI remite su
informe de técnico No. UA-EVA-038-2023 de evaluacién del EslA, sefialando lo siguiente:
“... Indicar el volumen de material que se requerird disponer en botaderos y para relleno,
teniendo en cuenta los metros cubicos aportados del material de dragado y los metros
cubicos del material de corte generado por la nivelacion de terreno...”. Sin embargo, dichos
comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42
del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo
No. 155 de 5 de agosto del 2011. “..en caso de que las UAS, Municipales y las
Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver fojas 112 a 117 del
expediente administrativo).

Mediante Nota No. 148-DEPROCA-2023, recibida el 22 de junio de 2023, el IDAAN, remite
sus comentarios del EsIA indicando “...Los planos del Sistema de Agua Potable y el Sistema
Sanitario, deberdn cumplir con las NORMAS T. ECNICAS PARA APROBACION DE PLANOS
DE LOS SISTEMAS DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADOS SANITARIOS del IDAAN y
contar con sello de Visto Bueno, previo a la construccion de los mismos, Presentar Memoria
Técnica, Manual de Operacion y Mantenimiento de la PTAR previo a la construccion, Solicitar
Anuencia al IDAAN y ASEP, para ser prestador de Servicios Privados, donde garantice que
mantendrdn operacion y mantenimiento de los sistemas de acueducto y alcantarillado. Articulo
66y 67 de la Ley 77 del 28 de diciembre de 2001”. Sin embargo, dichos comentarios se
remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto
Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155
de 5 de agosto del 2011. “...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones
Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumirda que las mismas no presentan
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objecién al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver fojas 118 a 120 del expediente
administrativo).

Mediante nota RUTP-N-70-096-2023 recibida el 23 de junio de 2023, UTP responde a la
nota DEIA-051-2023, informando que las ingenicras BEATRIZ REYES y ZURI
RODRIGUEZ asistiran a la inspeccion del proyecto. (ver foja 121 del expediente
administrativo).

Mediante nota UMIP-R-232-23 recibida el 23 de junio de 2023, UMIP responde a la nota
DEIA-039-2023, con observaciones acerca de la flora, fauna, manglares, aguas subterraneas
y batimetria y corrientes marinas. (ver fojas 122 a 127 del expediente administrativo).

Mediante Informe Técnico de Inspeccién No.031-2023, la Direccion de Evaluacién de
Impacto Ambiental comenta que: “- <El proyecto, consiste en una terminal portuaria
multimodal con un calado natural de 18 metros, una zona franca industrial y zona libre de
combustible, destinada a manufactura y ensamblaje de productos terminados orientados a
la exportacion. <La via principal de la comunidad de Icacal, sitio donde se ubicard el
proyecto, la cual comunica el drea de Colon centro con el drea de Costa Abajo esta recién
construida y no estd disefiada para el paso de equipo pesado segiin informo en la reunién
previa personal del Ministerio de obras publicas que participo de la inspeccién. <El
promotor del proyecto sefiala que la ‘mayor parte del equipo pesado lo trasportard via
maritima y que construird un paso aéreo para comunicar la zona marina con la zona
terrestre del proyecto y asi evitar el uso de la via publica. *Camino al sitio donde se propone
la construccion de la terminal portuaria (zona marina), se pudo observar una infraestructura
en la playa sin embargo en el sitio especifico donde se propone la construccion de la terminal
portuaria no se observaron estructuras. *En la orilla de la playa se pudo observar restos de
desechos sélidos tanto de origen natural, asi como en su mayoria de origen antropogénico.
*En la zona terrestre en donde se construird la zona industrial existe un camino de tierra que
permite el acceso a la zona central del poligono, el cual es atravesado por diversos cursos
de aguas superficiales ubicados dentro del poligono del proyecto. *Se pudo observar que
existen zonas del drea del proyecto que han sido quemadas por terceros segun informa el
consultor para posteriormente producir alimentos para su consumo”., (ver fojas 128 a 138
del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DRCL-SEEIA-039-2706-2023, recibido el 28 de junio de 2023,
La Regional de Colon, remite informe técnico de inspeccién No. 031-2023 en donde sefialan
lo siguiente:

- Laregional de Colén comenta que “... En la zona del corregimiento de Icacal se observé
una zona intervenida compuesta de asentamientos agricolas de tipo estacional, que han
utilizado las personas por afios para la produccién de rubros, El drea de tierra firme en
su mayor cobertura se compone de una extensa cobertura boscosa que abarca el
corregimiento de Salud y el corregimiento de Icacal, La topografia del drea del proyecto
es en su gran mayoria plana y tan solo un aproximado 20% es de tipo irregular con
algunas inclinaciones, en la zona del corregimiento de Icacal se observé una zona
intervenida compuesta de asentamientos agricolas de tipo estacional, que han utilizado
las personas por afios para la produccién de rubros...”. (ver fojas 139 a 150 del
expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DRCL-SEEIA-038-2706-2023 recibido €l 28 de junio de 2023,
La Regional de Colén informa que no tiene objecion para la realizacion del foro publico cl
dia 22 de julio de 2023. (ver foja 151 del expediente administrativo).

Mediante nota DICOMAR-0313-2023, recibida el 28 de junio de 2023, DICOMAR, remite
su informe técnico de evaluacion DICOMAR N°053-2023 con sus recomendaciones
respecto al EsIA: “... *El estudio presenta una falta de la caracterizacion geotécnica, textura
y de los sitios de muestreo de agua marina. *La empresa debe detallar mds sobre el relleno
e indicar la forma en que evitard la erosion del relleno hacia la playa. *Elaborar un Plan
de Repoblacion de corales... *realizar aclaracién acerca de lo establecido en el estudio sobre
el Metro de Panamd...”. (ver fojas 152 a 161 del expediente administrativo).

Mediante la nota 2023EsIA113 recibida el 28 de junio de 2023, la ACP responde con
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Resolucion de aprobacion del EsIA como parte de las acciones a cumplir por el promotor,
que se comunique a la ACP de los procesos subsiguientes para la obtencion de permisos o
aprobacion de planos...”. Sin embargo, dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo
oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto
del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto del 2011. “...en caso
de que las UAS, Municipales y las Administraciones Regiondles no respondan en el tiempo
establecido se asumird que las mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto
Ambiental...”. (ver foja 162 del expediente administrativo).

Mediante Nota N°DSAN-1282-2023 recibida el 28 de junio de 2023, ASEP responde con
respecto al EslA que “...Je notificamos que la Autoridad Nacional de los Servicios Piblicos,
no tiene injerencia en este tipo de proyectos..”. Sin embargo, dichos comentarios se
remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto
Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155
de 5 de agosto del 2011. “...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones
Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las mismas no presentan
objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver foja 163 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DAPB-1232-2023, recibido el 28 de junio de 2023, DAPB
remite sus comentarios seflalando “... *...se requiere que durante la construccion y operacién
del proyecto se implemente medidas para mitigar la extraccion ilegal de psitacidos...
*incluir dentro de los informes de seguimiento ambiental los resultados sobre la
implementacion y efectividad de las medidas implementadas. *Velar por una adecuada
induccion a todo el personal que laborard en el proyecto... *..solicitamos que contemple
dicha especie en las zonas a reforestar dentro del poligono y una vez sembradas se asegure
su supervivencia. *...la empresa deberd entregar el plan de rescate y reubicacion de fauna
silvestre...”. (ver fojas 164 y 165 del expediente administrativo).

Mediante nota N°14.1204-080-2023, recibida el 30 de junio de 2023, el MIVIOT remite sus
comentarios relacionados al ESIA, en cual destaca el siguiente: “... Parte del proyecto contempla
componente marino, no presenta aprobacion de concesion de fondo de mar, para el drea de
81.15 has, por autoridades competentes, ..., En el plano de zonificacion del proyecto, el cédigo
de zona o uso de suelo Pnd (Area Verde No Desarrollable), colinda a todo lo largo de la
comunidad de Icacal, no serial qué ancho tendrd esta Area Verde No Desarrollable...”. Sin
embargo, dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica
el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el
Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto del 2011. “...en caso de que las UAS, Municipales
y las Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver fojas 166 a 169 del
expediente administrativo).

Mediante nota DEIA-DEEIA-NC-0148-2906-2023 del 29 de junio de 2023, se le informa al
promotor que el Ministerio de Ambiente no tiene objecion a realizar el Foro Publico el 22 de
julio de 2023, la cual fue debidamente notificada el 4 de julio de 2023. (ver fojas 170 a 172 del
expediente administrativo).

Mediante nota 160-UAS-SDGSA recibida el 4 de julio de 2023, el MINSA remite informe en
relacion al EsIA, sefialando normativas y regulaciones con respecto a los impactos negativos
entre estos la Ley N° 66 de 1947 Cédigo Sanitario, el Reglamento Técnico para agua potable:
21-393-2019, el Cddigo Sanitario en su articulo 88, el Reglamento Técnico DGNTI-
COPANIT 47-2000 de lodos, entre otros. Posteriormente se dan observaciones, en donde
destaca “...En el estudio de impacto Ambiental no queda claro si el puerto se brindard
facilidades para el manejo de la basura internacional de los barcos. Sin embargo, dichos
comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42
del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo
No. 155 de 5 de agosto del 2011. “..en caso de que las UAS, Municipales y las
Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver fojas 173 a 176 del
expediente administrativo).
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Mediante nota RUTP-N-58-141-2023 recibida el 6 de julio de 2023, la UTP responde a la
nota DETA-038-2023, informando que se ha recomendado como especialista en el 4rea a la
DRA. VICCELDA DOMINGUEZ. (ver foja 177 del expediente administrativo).

Mediante nota JAP-LTR-230709PA01, recibida el 10 de julio de 2023, el promotor hace
entrega de las publicaciones realizadas en el diario El Siglo, lo dias 7 de julio de 2023
(primera publicacién) y 8 de julio de 2023 (altima publicacién). (ver fojas 178 a la 180 del
expediente administrativo).

Mediante Nota No. R-D-1543 recibida el 19 de julio de 2023, la UP responde a la nota
DEIA-037-2023, con las siguientes conclusiones: “..Los aspecto geolGgicos, geotécnicos,
tectonicos, de sismicidad, geomorfolégicos y amenazas naturales y/o antrdpicas presentados
en el EslA, caracterizan el drea del proyecto, sin embargo, deben ser revisadas las
consideraciones técnicas descritas en el item 4..”. (ver fojas 181 a 187 del expediente
administrativo).

Mediante nota IAP-LTR-2023-01-2007, recibida el 20 de julio de 2023, el promotor hace
entrega del aviso de consulta piblica fijado (6 de julio de 2023) y desfijado (20 de julio de
2023) en la Alcaldia Municipal de Chagres. (ver fojas 188 a 190 del expediente
administrativo).

Mediante nota S/N recibida el 21 de julio de 2023, CIAM remite sus comentarios hechos en
el periodo de consulta publica indicando “..El documento presentado, no cumple con
ninguno de los presupuestos sefialados, asi como no presenta temas de relevancia para la
comunidad, los mecanismos para manejarlos, las limitaciones y probables dificultades que
se generarian producto de la actividad, ni establece el andlisis completo , asi como una
evaluacién compleja de las medidas de manejo y mitigacion ... que el Estudio de Impacto
Ambiental Categoria IIl del Proyecto International Atlantic Port. Sea RECHAZADO EN
SUTOTALIDAD dado que el mismo NO cumple los criterios de sustentabilidad bajo el cual
deben ser emprendido los proyectos...” (ver fojas 191 a 201 del expediente administrativo).

Mediante nota IAP-LTR-2023-01-2607 recibida el 27 de julio de 2023, el promotor hace
entrega del informe del Foro Publico correspondiente al Estudio de impacto ambiental (ver
fojas 202 a 360 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DRCL-SEEIA-043-2507-2023 recibido el 27 de julio de 2023,
La Regional de Coldn, remite informe técnico de evaluacion donde se dan observaciones
acerca de la justificacién, descripcion de las fases, las medidas de mitigacion por fase,
construccion/ejecucion, operacion y necesidades de servicios basico del proyecto. También
acerca los solidos producidos y su gestion final, la capacidad de uso y aptitud del suelo, el
clima, la temperatura, la humedad relativa, los vientos, la hidrologia, los caudales, las
corrientes, el oleaje, la identificacion de impactos ambientales especificos, las aguas
subterraneas, identificacion de los sitios propensos a inundaciones y sitios declarados
historicos. Sin embargo, dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo
que sc le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009,
modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto del 2011. “...en caso de que las
UAS, Municipales y las Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido
se asumird que las mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver
fojas 361 a 372 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DRCL-SEEIA-044-2507-2023 recibido el 27 de julio de 2023,
La Regional de Col6n, remite informe de foro publico donde las principales preguntas
giraban en torno al empleo (ver fojas 373 a 411 del expediente administrativo).

Mediante notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la
calidad de vida de los pobladores (ver fojas 412 a 417 del expediente administrativo).
Mediante notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la
calidad de vida de los pobladores (ver fojas 418 a 421 del expediente administrativo).
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Mediante notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la
calidad de vida de los pobladores (ver fojas 422 a 426 del expediente administrativo).

Mediante notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la
calidad de vida de los pobladores (ver fojas 427 a 432 del expediente administrativo).

Mediante notas S/N recibidas el 7 de agosto de 2023, diferentes organizaciones y
comunidades expresaron estar a favor del proyecto por sus beneficios en la mejora de la
calidad de vida de los pobladores (ver fojas 433 a 436 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DSH-0449-2023 recibido el 18 de agosto de 2023, DSH remite
informa técnico No. DSH-0121-2023, donde concluye lo siguiente “...La Direccidn de
Seguridad Hidrica recomienda ampliacion al EsIA, en cuanto al tipo de obra en cause a
realizar dentro del drea de influencia del proyecto y qué fuentes hidricas se intervendrd...”
(ver fojas 437 a 444 del expediente administrativo).

Mediante nota S/N, recibida el 27 de septiembre de 2023, El Centro de Competitividad de
Colén y la Regién Oriental (CECOMCRO) indica lo siguiente: “. Reconocemos y valoramos
profundamente la importancia de esta iniciativa para el desarrollo tanto social como
econdmico de nuestra querida region”. (ver fojas 445 y 446 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0439-1807-2024, del 18 de julio de 2024, se remite
expediente a la Oficina de Asesoria Legal, para que se realice tramite de notificacién. (ver
fojas 447 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO No. OAL-0216-2024, del 16 de agosto de 2024, La Oficina de
Asesoria Legal, remite expediente donde se incluye la nota DEIA-DEEIA-AC-0193-0510-
2023 mediante la cual se solicita la primera informacion aclaratoria debidamente notificada
el 16 de agosto de 2024. (ver fojas 448 a 498 del expediente administrativo).

Mediante Carta No. IAP-LTR-0905PA01, recibida el 6 de septiembre de 2024, el promotor
del proyecto hace entrega de la respuesta de la Primera Informacion Aclaratoria solicitada
mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0193-0510-2023 (ver fojas 499 a 1084 del expediente
administrativo).

Como parte del proceso de evaluacion, se remite la respuesta de la primera informacion
aclaratoria a las Unidades Ambientales Sectoriales (UAS) del Ministerio de Vivienda y
Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de Comercio e Industria (MICI), Autoridad
Maritima de Panama (AMP), Autoridad del Canal de Panama (ACP), Instituto de Acueductos
y Alcantarillados (IDAAN), Ministerio de Cultura (MiCultura), Autoridad de los Recursos
Acuéticos de Panama (ARAP) y Ministerio de Salud (MINSA), mediante nota DEIA-DEEIA-
UAS-0161-1009-2024, a las instituciones, Universidad de Panama (UP) y Universidad
Maritima Internacional de Panama (UMIP) mediante nota DEIA-039-2024, vy a la Direccion
Regional de MiAMBIENTE de Colén, Direccién de Seguridad Hidrica (DSH), Direccién de
Areas Protegidas y Biodiversidad (DAPB), Direccién de Forestal (DIFOR), Direccion de
Politica Ambiental (DIPA), Direccion de Informacion Ambiental (DIAM), Direccion de
Cambio Climatico (DCC) y Direccion de Costas y Mares (DICOMAR), mediante
MEMORANDO-DEEIA-0617-1009-2024 (ver fojas 1085 a 1102 del expediente
administrativo).

Mediante Nota No. 106-DEPROCA-2024, recibida ¢l 16 de septiembre de 2024, el IDAAN,
remite sus comentarios de la primera informacion aclaratoria indicando “..No tenemos
observaciones en nuestra drea de competencia...”. (ver fojas 1103 y 1104 del expediente
administrativo).

Mediante nota DIPA-224-2024, recibida el 17 de septiembre de 2024, DIPA remite sus
comentarios en relacion a la primera informacion aclaratoria, sefialando “...Los indicadores
de viabilidad socioeconémica y ambiental (Valor Actual Neto Econdmico, Relacién
Beneficio Costo y Tasa Interna de Retorno Econdmico) resultan positivos, por lo que
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consideramos que puede ser ACEPTADO...” (ver fojas 1105 a 1107 del expediente
administrativo).

Mediante la nota AG-828-2024, recibida el 18 de septiembre de 2024, ARAP remite su
informe en relacion a la primera informacion aclaratoria, dando recomendaciones como
implementar un Programa o Plan de Fortalecimiento de la Pesqueria Artesanal de la Costa
Debajo de Colon (ver fojas 1108 a 1112 del expediente administrativo).

Mediante nota DICOMAR-554-2024, recibida el 19 de septiembre de 2024, DICOMAR,
remite su informe técnico de evaluacion DICOMAR N°104-2024 con sus observaciones de
la primera informacién aclaratoria: “..*Segin la empresa promotora, el proyecto se
construird sobre pilotes y, en esta etapa, no se prevé la necesidad de realizar dragados en el
drea marina, ya que la ubicacion de los muelles cuenta con un calado natural que permitiria
el atraque de embarcaciones sin inconvenientes. No obstante, en el componente maritimo
del mismo proyecto se menciona la construccion de un rompeolas temporal, asi como la
realizacién de dragados por corte y succion, excavaciones en seco y en hiimedo para la
construccion de los muelles, ademds de nivelacion, relleno y compactacién de tierra. Esta
discrepancia genera una contradiccion entre la afirmacion inicial de no requerir dragado y
las actividades especificas detalladas en el plan del componente maritimo, lo que requiere
una aclaracion ...”. (ver fojas 1113 a 1124 del expediente administrativo).

Mediante la nota UAS-024-24, recibida el 19 de septiembre de 2024, AMP remite sus
observaciones a la primera informacién aclaratoria, indicando “... Luego de analizar la
informacion complementaria suministrada, la Unidad Ambiental de la Autoridad Maritima
de Panamd, recomienda a MiAMBIENTE, Otorgar Aval Ambiental para el desarrollo del
Proyecto...”. (ver foja 1125 del expediente administrativo).

Mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No.838-2024, recibida el 19 de septiembre de 2024,
MiCultura, remite sus comentarios a la primera informacion aclaratoria indicando que “...el
Estudio de Impacto Ambiental titulado “ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (ESIA)
CATEGORIA III, no es viable hasta realizar el estudio historico y arqueologlco subacuattco
mediante técnicas geofisicas no intrusivas, elaborado por profesional idéneo...” (ver fojas
1126 y 1127 del expediente administrativo).

Mediante la nota DNRM-UA-044-2024, recibida el 20 de septiembre de 2024, MICI remite
su informe de técnico de evaluacién No. UA-EVA-026-2024 a la primera informacion
aclaratoria, indicando que una vez revisado cada uno de los componentes de competencia
minera, no tienen observaciones (ver fojas 1128 a 1132 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-1551-2024 recibido el 23 de septiembre de 2024, DIAM
indica lo siguiente “...le informamos que con los datos proporcionados se determiné lo
siguiente: Canal N-1 (0Okm~+586.343m), Canal N-2 (0km+279.563m), Comunidad Ven Acd
(0km+088.323), Interseccion Con Canal Pluvial N°2 (Okm+110.075m), Interseccion Con
Canal Pluvial N°2 con la Quebrada Guarapo (0km+282.863m), Interseccion con el Rio
Salud (0km+997.137m), Interseccion con Tributaria 3 (Okm+340.904m), Interseccion con
Tributaria 4 (Okm+292.574m), Intercecta limite del Poligono del Proyecto
(0km+702.328m), Interseccion con la Carretera hacia Comunidad de Cerro Pelado
(0km+522.191m), Punto de Interseccion con Tributaria 1 (Okm+448.31m), Quebrada El
Leon (Okm+788.326m), Quebrada sin Nombre N-1 (0km+436.307m), Quebrada sin Nombre
N-2 (0km+551.675m), Quebrada sin Nombre N-3 (0km-257.376m), Quebrada sin Nombre
N-4 (0km+398.4m), Quebrada Tributaria 3 de la quebrada guarapo (0km+222.787),
Quebrada Tributaria 4 de la quebrada guarapo (Okm+453.362m), Rio Icacal
(Okm+934.064m), Rio Salud (2km+041.405m), Tributaria N°I Con La Quebrada Guarapo
(Okm+423.668m), Area a Desarrollar (158ha+8,446. In?), Avea Verde (30ha+7,953.53m%),
Area Verde no Desarrollable (12ha+4,502.38m°), Futura Ampliacion (55ha+7,445. 76m°),
Poligono de Planta de Tratamiento (1ha+7,131.76m?), Poligono General con Areas y Calles
sin Ajuste (274ha+4,086.97m?), Servicios Publicos (9ha+5,026.71m?), Poligono Terrestre
(295ha+3, 035.56m2), Reservorio D (Oha+2,203.41 mz) ; ubicado en el corregimiento de
Salud, distrito de Chagres, provincia de Colon. Se encuentra fuera del SINAP”. (ver fojas 1133

a 1135 del expediente administrativo).
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Mediante nota 14.1204-DIT-103-2024, recibida el 24 de septiembre de 2024, el MIVIOT
remite sus comentarios relacionados a la primera informacion aclaratoria, en cual destaca el
siguiente: ““...En esta primera informacion aclaratoria solicitada al promotor, la pregunta No
12 corresponde a observacion sefialada por el Miviot ...”. Sin embargo, dichos comentarios
se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto
Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155
de 5 de agosto del 2011. “...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones
Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las mismas no presentan
objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”. (ver fojas 1136 a 1138 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIFOR-527-2024, recibido el 24 de septiembre de 2024,
DIFOR remite sus comentarios técnicos de la primera informacion aclaratoria indicando
“...es viable para la Direccion Forestal, mientras se cumpla con la proteccion y
conservacion de los recursos boscosos dentro del proyecto propuesto...”. (ver fojas 1139 a
1142 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DCC-666-2024, recibido el 24 de septiembre de 2024, DCC

emite comentarios respecto a la primera informacion aclaratoria, solicitando aclarar los

siguientes puntos:

e Punto 4.4 Identificaciéon de fuentes de emisiones de gases de efecto invernadero (GEI)

¢ Punto 9.8.2 Plan de Mitigacion al Cambio Climatico (ver fojas 1143 y 1144 del
expediente administrativo)

Mediante nota IAP-LTR-096524PA003, recibida el 26 de septiembre de 2024, el promotor
solicita se realice una revaluacion de la informacion presentada de la Aclaratoria I, en
respuesta a la NOTA MC-DNPC-PCE-N-N 838-2024. (ver foja 1145 del expediente
administrativo)

Mediante nota IAP-LTR-096524PA002, recibida el 26 de septiembre de 2024, el promotor
solicita se realice una revaluacién de la informacion presentada de la Aclaratoria I, en
respuesta a la NOTA MC-DNPC-PCE-N-N 838-2024. (ver foja 1146 del expediente
administrativo)

Mediante MEMORANDO-DAPB-1547-2024, recibido el 27 de septiembre de 2024, DAPB
remite su Informe Técnico de Evaluacion DAPB-454-2023 de la primera informacion
aclaratoria sefialando: “...colocar el rescate de las especies orquideas epifitas encontradas
en la huella del proyecto y ser reubicadas en el drea no desarrollable que la Empresa tiene
contemplada para la proteccion del recurso boscoso.” (ver fojas 1147 y 1148 del expediente
administrativo)

Mediante MEMORANDO-DSH-517-2024, recibido ¢l 8 de octubre de 2024, DSH, emite
informe técnico No.DSH-085-2024, en base a las respuestas de la primera informacion
aclaratoria, sefialando que “ La Direccion de Seguridad Hidrica, en base al informe de
inspeccion realizada por la Direccion Regional de Colon, el mapa generado en la Direccion
de Informacion Ambiental; y la aclaracion del promotor, no solicitamos mayor ampliacion
en cuanto a las fuentes de agua identificadas, Reiterar al promotor que para “La
canalizacion, desvio, relleno, enterramiento o entubamiento de fuentes hidricas, dichas
solicitudes deben ser técnica y socialmente justificadas y contempladas en El Estudio de
Impacto Ambiental... Reiterar al promotor, la obligatoriedad del cumplimiento de la Ley 1
Forestal de 3 de febrero de 1994, sobre el drea de proteccion de los cuerpos de agua”(ver
fojas 1149 a la 1153 del expediente administrativo)

Mediante Nota: No.144-UAS-SDGSA-24, recibida el 18 de octubre de 2024, el MINSA,
emite comentarios en base a las respuestas de la primera informacion aclaratoria sefialando
que “Revisado el Estudio de Impacto Ambiental y cumpliendo con la norma del MINSA, no
se tiene objecion, a la ejecucion del proyecto internacional ATLANTIC PORT”. Sin embargo,
dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo
42 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto
Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto del 2011. “...en caso de que las UAS, Municipales y las
Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
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mismas no presentan objecién al Estudio de Impacto Ambiental...” (ver fojas 1154 ala 1158
del expediente administrativo)

Mediante MEMORANDO-DRCL-SEEIA-016-1010-2024, recibido el 22 de octubre de
2024, la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Colén, remite informe técnico de
evaluacion, en base a las respuestas de la primera informacién aclaratoria, haciendo
observaciones a cada una de las respuestas de la primera informacién aclaratoria, que en
algunos casos no se tenfan comentarios y en otras indicaba por ejemplo que “...el promotor
en todo momento debera asegurar la menor afectacién a la via principal con respecto al paso
de quipo pesado... , el promotor debera contar con la documentacién emitida por la Autoridad
Competente, donde se dictamine si verdaderamente existe la capacidad suficiente de
disposicion final para los desechos solidos...”, entre otros puntos. Sin embargo, dichos
comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42
del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo
No. 155 de 5 de agosto del 2011. “..en caso de que las UAS, Municipales y las
Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...” (ver fojas 1159 ala 1162
del expediente administrativo)

Mediante Nota DEIA-DEEIA-NC-0283-1209-2024, del 12 de septiembre de 2024, se remite
al Centro de Incidencia Ambiental (CIAM), las respuestas dadas por el promotor con respecto
a lo seflalado en la nota sin niimero, recibida el 21 de julio de 2024, cual fue notificada el 8
de noviembre de 2024, y a la fecha no se emitieron comentarios (ver fojas 1163 y 1164 del
expediente administrativo)

Mediante nota IAP-LTR-011224PA001, recibida el 2 de diciembre de 2024, el promotor
solicita reunién para conocer el estatus de la evaluacion del proyecto (ver foja 1165 y 1166
del expediente administrativo)

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0827-0312-2024, del 3 de diciembre de 2024, se solicita
ala DAPB, indicarnos si el proyecto requiere o no de una Viabilidad Ambiental con respecto
a La Reserva Hidrologica de Icacal (ver foja 1167 del expediente administrativo)

Mediante Nota DEIA-DEEIA-NC-0390-0412-2024, del 4 de diciembre de 2024, se da
respuesta al promotor, en seguimiento a la nota IAP-LTR-011224PA001, donde se indica
que “...se procedié a agendar una reunién para el miércoles 11 de diciembre de 2024, la
cual fue notificada el 5 de diciembre de 2024 (ver foja 1168 del expediente administrativo)

Mediante MEMORANDO DAPB-M-1997-2024, recibida el 13 de diciembre de 2024, la
DAPB, da respuesta al MEMORANDO-DEEIA-0827-0312-2024, indicando que “...no
requiere viabilidad ambiental, ya que la “Reserva Hidroldgica de Icacal” no fue publicada
en Gaceta Oficial en este sentido, no se encuentra en el SISTEMA NACIONAL DE AREA
PROTEGIDA (SINAP)” (ver foja 1169 del expediente administrativo)

Mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0001-0201-2025, del 02 de enero de 2025, se solicita al
promotor la segunda informacion aclaratoria debidamente notificada el 11 de febrero de
2025. (ver fojas 1170 a 1176 del expediente administrativo).

Mediante Nota IAP-LTR-070325PA001, recibida el 7 de marzo de 2025, el promotor del
proyecto hace entrega de la respuesta de la Segunda Informacion Aclaratoria solicitada
mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0001-0201-2025 (ver fojas 1177 a 1407 del expediente
administrativo).

Como parte del proceso de evaluacion, se remite la respuesta de la segunda informacion
aclaratoria a las Unidades Ambientales Sectoriales (UAS) del Sistema Nacional de
Proteccion Civil (SINAPROC), Ministerio de Obras Publicas (MOP), Ministerio de
Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Autoridad Maritima de Panama (AMP),
Autoridad del Canal de Panama (ACP), Instituto de Acueductos y Alcantarillados (IDAAN),
Ministerio de Cultura (MiCultura), Municipio del Distrito de Chagres y Ministerio de Salud
(MINSA), mediante nota DEIA-DEETA-UAS-0031-1103-2025 y DEIA-DEEIA-UAS-
0161-1009-2024 y a la Direccién Regional de MiAMBIENTE de Colén, Direcciéon de
Seguridad Hidrica (DSH), Direccién de Informacién Ambiental (DIAM), Direccién de
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Cambio Climédtico (DCC) y Direccion de Costas y Mares (DICOMAR), mediante
MEMORANDO-DEEIA-0147-1103-2025 (ver fojas 1408 a 1510 del expediente
administrativo).

Mediante Nota UAS-004-03-25, recibida el 17 de marzo de 2025, la AMP, remite
comentarios en base a la respuesta de la segunda informacién aclaratoria, sefialando que
“Luego de analizar la informacion suministrada, la Unidad Ambiental de la Autoridad
Maritima de Panamd, recomienda a MIAMBIENTE, Otorgar Aval Ambiental para el
desarrollo del proyecto” (ver foja 1511 del expediente administrativo)

Mediante Nota 14.120.0.DIT-048-2025, recibida el 18 de marzo de 2025, el MIVIOT, emite
sus comentarios en base a la respuesta de la segunda informacion aclaratoria, sefialando que
“...en cuanto a nuestra competencia, reiteramos lo seiialado en el informe de revisién
enviado mediante Nota 14.1204-080-2023, del 28 de junio de 2023 (ver fojas 1512 y 1513
del expediente administrativo)

Mediante Nota: 024-UAS-SDGSA-2025, recibida el 20 de marzo de 2025, el MINSA, emite
sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria, donde
adjuntan Informe Técnico N°017-25, donde recomienda lo siguiente: “El Ministerio de
Salud, a través de la Subdireccion General de Salud Ambiental, como Unidad Ambiental
Sectorial autorizada dentro de las UAS, califica la ampliacién del EsIA como un documento
con informacién presentada por el promotor. El Ministerio de Salud recomienda cumplir
con las siguientes medidas para garantizar la salud y seguridad de la comunidad:

1. Distancia Minima de 300 Metros: Asegurate de que la construccion del proyecto
mantenga una distancia minima de 300 metros de la vivienda mds cercana, segiin el
Cddigo Sanitario y el Decreto 071 de 1964. Esto ayudard a minimizar cualquier
impacto negativo en la salud de los residentes cercanos.

2. Ubicacion del Proyecto: Verifica que el proyecto no esté cerca de industrias que
emiten contaminantes peligrosos o manejan sustancias téxicas, como gases
hidrocarburos, humo de combustion de carros, y ruidos de maquinarias y vehiculos,
siguiendo el articulo 88 del Cédigo Sanitario

3. Evaluacion Sanitario: Realiza una evaluacién exhaustiva del impacto ambiental y
sanitario del proyecto para identificar y mitigar cualquier riesgo potencial para la
salud de la comunidad. Esto incluye analizar la probabilidad de ocurrencia, las
posibles consecuencias y el nivel de exposicion de la poblacién a los riesgos
identificados.

4. Comunicacion con la Comunidad: Mantén una comunicacion abierta y transparente
con la comunidad cercana al proyecto. Informarles sobre las medidasde seguridad y
los beneficios del proyecto puede ayudar a reducir preocupaciones y construir” (ver
fojas 1514 a la 1519 del expediente administrativo)

Mediante MEMORANDO-DCC-290-2025, recibido el 24 de marzo de 2025, la DCC, emite
sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacion aclaratoria, sefialando
que “...no presenta la lista completa de las fuentes potenciales de emisiones de gases de
efecto invernadero durante a fase de construccion...”, “...no presenta lista completa de las
medidas de mitigacion de las emisiones de gases de efecto invernadero que se generardn
durante la fase de construccion de proyecto y las medidas propuestas no se asocian a cada
una de las fuentes de emisiones”, entre otras observaciones (ve fojas 1520 y 1521 del

expediente administrativo)

Mediante nota MC-DNPC-PCE-N-N°241-2025, recibida el 25 de marzo de 2025,
MiCultura, emite sus comentarios en base a las respuestas de la segunda informacién
aclaratoria, sefialando que “...se recomienda cumplir con un Plan de Manejo Arqueoldgico
para las areas tetrestres y marinas del proyecto...” (ver fojas 1522 a la 1524 del expediente
administrativo)

Mediante MEMORANDO-0147-2025, recibido el 25 de marzo de 2025, DSH, emite sus
comentarios en base a las respuestas de la segunda informacion aclaratoria, sefialando que
“La Direccion de Seguridad Hidrica, no solicita informacion aclaratoria a la segunda nota
aclaratoria...” (ver fojas 1525 ala 1527 del expediente administrativo)
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Mediante MEMORANDO-DICOMAR-089-2025, recibido el 25 de marzo de 2025, la
Direccion de Costas y Mares emite sus comentarios en base a las respuestas de la segunda
informacioén aclaratoria sefialando que “..la empresa ha cumplido con la informacion
solicitada y requerida...” (ver foja 1528 del expediente administrativo)

Mediante nota DRCL-SEEIA-AC-002-2403-2025, recibida el 26 de marzo de 2025, la
Direccion Regional de Coldon emite sus comentarios en base a las respuestas de la segunda
informacién aclaratorias indicando las preguntas realizadas por las Direcciones Nacionales
del Ministerio de Ambiente y de las Unidades Ambientales, sin comentarios adicionales; sin
embargo, los mismos no fueron entregados en tiempo oportuno, por lo que se le aplica el
articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el
Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto del 2011, “...en caso de que las UAS, Municipales
y las Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”.(ver fojas 1529 ala 1530
del expediente administrativo)

Mediante NOTA N°022-ACH, recibida el 28 de marzo de 2025, la alcaldia de Chagres emite
sus comentarios con respecto a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria
indicando que “...no se presentan objeciones al desarrollo del proyecto...”; sin embargo, los
mismos no fueron entregados en tiempo oportuno, por lo que se le aplica el articulo 42 del
Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo
No. 155 de 5 de agosto del 2011, “..en caso de que las UAS, Municipales y las
Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”.(ver foja 1531 del
expediente administrativo)

Mediante MEMORANDO-DIAM-0603-2025, recibido el 3 de abril de 2025, DIAM emite
verificacion de coordenadas en base a las respuestas de la segunda informacién aclaratoria,
seflalando que: “..con los datos proporcionados se determiné lo siguiente: Quebrada
tributaria 3 de la quebrada Guarapo, Longitud: 0km+222.79m, Quebrada tributaria 4 de
la quebrada Guarapo, Longitud:0km+453.36m, Tributaria N1 con la quebrada Guarapo,
Longitud: 0km~+423.66m, Canal pluvial 2 con la quebrada Guarapo, Longitud.
Okm+282.86m, Camino Gandona, Longitud:1km+226.46m, Quebrada el Ledn, Longitud:
Okm+788.33m, Quebrada Sin nombre 4 drea de proteccion, Longitud:0km+398.40m, Rio
Icacal drea de proteccion, Longitud: Okm+934.06m, Rio Salud drea de proteccién, Longitud
2km+041.41m, Area Marina 5. a. 2 Fondo de Mar, superficie: 23ha+5, 376.75m?, Atraque
Muelle de Graneles sdlidos, Superficie: 1ha+6,142.33m2, Puerto, SENAM Migracion
Policia Aduana AMP AR, Superficie: Sha+3, 890.33m’, Areas Marina5.a.2 Zona Ribera de
Playa, Superficie: Oha+0407.65m’, Areas Marina 5.a.2 Zona Ribera de Marina, Superficie:
Oha+0207.35m?,  Areas Marina DRPFM Ddrsena Zona Marina, superficie:
57ha+5,426.06m°...”(ver foja 1532 a la 1534 del expediente administrativo).

Mediante nota IAP-LTR-040425PA001, recibida el 4 de abril de 2025, el promotor indica
que “En atencién a la solicitud de la Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental
expresada en la Nota DEIA-DEEIA-AC-0001-0201-2025...en su pregunta No. 15 requiere se
establezca la linea de alta marea (LAMO) y el margen de restriccion correspondiente a la
ribera de playa... A la presente nota, se adjunta Informe Técnico, fundamentado en la
resolucién administrativa No. ADMG-005-2011 del 11 de febrero de 2011 para su gestion™
(ver fojas 1535 ala 1541 del expediente administrativo)

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0284-0805-2025, del 08 de mayo de 2025, se solicita a
la Direccién de Informaciéon Ambiental, generar una cartografia con el retiro de 300 metros
desde la comunidad de Icacal al poligono del proyecto¥ los méargenes de proteccion de las
fuentes hidricas ubicadas dentro del poligono del proyecto (ver foja 1542 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-1075-2025, recibido el 14 de mayo de 2025, DIAM
emite verificacion de coordenadas en base a las respuestas de la segunda informacion
aclaratoria, sefialando que: el Buffer de 10 metros representa una superficie de 9ha +4,
822.15 m?(ver foja 1543 a la 1544 del expediente administrativo).

Las UAS del SINAPROC, ATP, MIDA, MOP y ¢l Municipio de Chagres no remitieron
sus observaciones al EsIA, mientras que las UAS del IDAAN, MIVIOT, MICI, MINSA,
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ASEP y la Regional de Colén si remitieron sus observaciones al EsIA, sin embargo, las
mismas no fueron entregadas en tiempo oportuno. La ACP no remitié sus observaciones a la
Primera Informacion Aclaratoria, mientras que las UAS del MINSA, MIVIOT vy la
Direccion Regional de Coldn, si remitieron sus observaciones a la Primera Informacion
Aclaratoria, sin embargo, las mismas no fueron entregadas en tiempo oportuno. Las UAS del
SINAPROC' Y MOP no remitieron sus observaciones a la Segunda Informacion Aclaratoria;
mientras que la Direccién Regional de Colén y Municipio de Chagres, si remitieron sus
observaciones a la segunda Informacién Aclaratoria, sin embargo, las mismas no fueron
entregadas en tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo
No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de
agosto del 2011, “...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones Regionales
no respondan en el tiempo establecido se asumird que las mismas no presentan objecion al
Estudio de Impacto Ambiental...”.

I1I. ANALISIS TECNICO

Después de revisado y analizado el EsIA y cada uno de los componentes ambientales del
mismo, asi como su Plan de Manejo Ambiental, la primera y segunda informacién
aclaratoria, pasamos a revisar algunos aspectos destacables en el proceso de evaluacién del
Estudio.

En cuanto al Ambiente Fisico, para la descripcion de Formaciones Geoldgicas Regional,
el EsIA describe que se puede identificar una de las tres regiones morfoestructurales que
presenta Panama, y esta es “Regiones de Cerros Bajos y Colinas”. Con respecto a las
Unidades geoldgicas locales, el EsIA indica que las rocas presentes en la zona del proyecto
pertenecen a la Formacion Roca Sedimentaria. Las formaciones geoldgicas identificadas son
la Formacién de Chagres de origen Terciario, compuesta por arenisca maciza, y la Formacién
Geologica Costera, formada por geologia costera hasta 200mts. de profundidad depésitos
carbonosos, arrecifes carbonosos, o depositos de detritos altamente variados. (ver pags. 140
a 141y 765 del EslIA).

De acuerdo con el EsIA, para la Caracterizacion del suelo, se establecieron dos puntos de
toma de muestras, una se realizo dentro del 4rea del proyecto en donde se concentraran las
actividades constructivas en tierra firme y el otro se realizé fuera del 4rea del proyecto. Los
resultados de monitoreo de Calidad de Suelo indican que las dos muestras tomadas arrojan
valores por debajo del Rango inferior establecido por la norma para el parametro de Indice
de Actividad Microbiana. La actividad microbiana constituye un importante indicador de
calidad del suelo. En este caso los resultados parecen indicar que la calidad de suelo no es
buena, debido a las actividades humanas que se han desarrollado en el area del proyecto. (ver
pags. 143 a 146, 766 y 808 a 813 del EslA).

Para la Deseripcién del uso del suelo, segun el EslIA el uso del suelo dentro del area del
proyecto (300 hectareas) estd condicionado por una plantacion de palma aceitera, que
funcioné por afios en la region. El 4rea del proyecto, estdin dominados por suelos
ULTISOLES. El Orden de los Ultisoles se caracteriza por tener suelos con horizonte argilico
o kandico y con una baja saturacion. Adicionalmente, se encontré cerca de la costa del Playon
de Salud, siembras de palma de coco, para consumo local y venta esporadica. También los
bosques nativos secundarios se han desarrollado luego del abandono de la actividad de
extraccion de aceite de palma. (ver pag. 147 del EsIA).

El Deslinde de propiedad, segun el EsIA, “el proyecto International Atlantic Port consta
de un componente terrestre y un componente marino. El componente terrestre se
desarrollard sobre la finca 15375 propiedad de MANAGEMENT TURISTIC PANAMA, INC.
Yy la finca 15378 propiedad de Grupo HATHOR, S.A. los registros de propiedad de ambas
Jfinas se presentan en el anexo 4-1,” (ver pags. 148 y 554 a 632 del EsIA).

Respecto a la Capacidad Uso y Aptitud, el EsIA indica que en el 4rea del proyecto se
encuentran suelos de Clase III y V. Los suclos Clase III tienen severas limitaciones que
reducen la escogencia de cultivos y/o requieren practicas especiales de conservacion. Pueden
ser usadas para cultivos, pastos y bosques. Los suclos Clase VI tienen severas limitaciones
que las hacen inapropiadas para cultivos. Son aptas para pastos, explotacion de bosques y
pastizales naturales. Las condiciones de las tierras de esta clase son tales que es conveniente
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aplicar practicas de manejo y mejoramiento de los pastos naturales y sembrados. (ver pags.
148 y 150 del EsIA).

Para la Topografia, el EsIA indica que “dledafio al drea del proyecto, se pueden encontrar
alturas que van desde los 3 m.s.n.m, hasta los 100 m.s.n.m. Especificamente dentro del drea
del proyecto, estdn entre 0 m.s.n.m. hasta 27 m.s.n.m. Estas se califican como Regién Baja
de la Planicie Litoral, principalmente sedimentos marinos. Para el caso de las pendientes,
especificamente dentro del drea del proyecto, estas se encuentran entre 0 grados y 3 grados
de pendiente. Aledafio al drea del proyecto, las pendientes oscilan entre 4 grados y 15
grados.” (ver pag. 150 del EsIA).

El EsIA sefiala que el area del proyecto posee las siguientes condiciones Climdticas: en el
area del proyecto predomina el Clima Tropical Oceanico con Estacién Seca Corta. Las
temperaturas medias anuales son de 26.5°C y de 25.5°C hacia el interior del continente. Las
precipitaciones son abundantes, se presentan alrededor de 4,760 mm anuales en Coclé del
Norte. Este clima posee una estacion seca corta de cuatro (4) a diez (10) semanas de duracién
con precipitaciones de entre 40 y 90 mm mensuales entre febrero y marzo. La humedad
relativa alcanza un promedio anual de 86.4% con variaciones en el promedio mensual de
80.9% a 89.4 % en el area del proyecto. (ver pags. 151 a 159 del EsIA).

En cuanto a la Hidrologia, el EsIA menciona que el 4rea del proyecto se ubica dentro de la
cuenca N°113, cuyo afluente principal es el Rio Lagarto. Dentro del Area de influencia donde
se realizo el estudio se encuentran la Subcuenca del Rio Salud y La Subcuenca del Rio Icacal.
Cada una de estas subcuencas se¢ encuentran conformadas por afluentes los cuales
contribuyen al incremento del caudal. Dentro del Poligono del Proyecto se encuentran los
siguientes Cuerpos Hidricos: Quebrada Guarapo, la cual tiene un pequefio afluente hidrico,
que atraviesa el poligono de sureste a noreste, desembocando en el rio Salud, la Quebrada
Sin Nombre N°1 que nace dentro del Poligono del Proyecto y desemboca en el rio Salud, y
la Quebrada Sin Nombre N°2 que nace fuera del poligono del Proyecto y solo interseca una
pequefia parte del poligono en el lado Sureste. En la parte Sur-Final del 4rea del Poligono del
proyecto, se localizan dos Quebradas las cuales se encuentran dentro: la Quebrada Sin
Nombre N°3 y la Quebrada Sin Nombre N°4 que ambas desembocan en la Quebrada El Leon.
La Quebrada El Leon, se encuentra en la parte Sur Final del Poligono del proyecto y la misma
pasa por dentro del Poligono. Ademds, se encuentran otros cuerpos Hidricos como el Rio
Salud que colinda en la parte Noreste del Poligono con una longitud perimetral de 2,100.00
metros y el Rio Icacal con una longitud de influencia directa de 973.45 metros. Para efectos
del desarrollo del proyecto, se proponen realizar construcciones sobre los cauces, en algunos
casos reubicando el recorrido de modo que resulte viable el desahogo de los caudales. De
igual forma, se contempla la proteccion de nacimientos de fuentes hidricas y de sus recorridos
hasta la desembocadura en principales afluentes de la zona. (ver pags. 159 a 164 del EslA).

Para la Calidad de agua superficial, segin el EsIA, se tomaron tres muestras de aguas
superficiales dentro del 4rea del proyecto para determinar el estado actual de los diferentes
parametros relacionados con el tipo de proyecto. El tnico dato que se obtuvo por debajo del
rango de la norma son los datos de pH en el punto A-Sup-01 y A-Sup-02; no obstante, esta
condicién no influye en el tipo de proyecto ya que se trata de una construccion de una zona
franca. Todos los demds pardmetros estan dentro de los rangos normales de la norma (ver
pags. 164 a 166, 770 y 814 a 820 del EsIA).

Para determinar los Caudales, se realizé el aforo de tres (3) fuentes hidricas presentes en la
propiedad. Los cuerpos de agua estudiados en este aforo son Quebrada Ledn, Quebrada
Guarapo y Rio Salud. Los resultados de los caudales promedios fueron: Quebrada Leén =
0.0837 m*/s, Quebrada Guarapo = 0.0766 m*/s; Rio Salud = 4.2615 m’/s; (ver pags. 167 a
177 del EslA).

Adicionalmente, en respuesta a la primera informacién aclaratoria se consultd sobre los
muestreos de agua marina y promotor da respuesta sefialando que “Con el objeto de conocer
los pardmetros de la calidad de agua marina de la zona se realizaron monitoreo en tres
puntos (ver Anexo 13y 16). En lo que referente a la caracterizacion geotécnica, estd se
realizard en la ingenieria de detalle previo a la construccién de las infraestructuras
maritimas y lerrestres que requerird el proyecto, este estudio cumplird con todos los
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requerimientos y especificaciones técnicas que establece el Reglamento Estructural de la
Republica de Panamd.” (ver foja 1040 del expediente administrativo)

Las Corrientes marinas en las proximidades del proyecto son determinadas en gran medida
por la ubicacién de la zona dentro del marco litoral de la region, la que tiene como
caracteristica la de ser una costa abierta y sin elementos geograficos. Su velocidad varia de
0.5 a 1.0 nudos, alcanzando algunas veces 2.0 nudos. Las corrientes superficiales alcanzan
sumaxima velocidad en julio a agosto, y las minimas se observan en noviembre, para después

incrementarse en diciembre, y en los meses siguientes se mantienen constante. (ver pags. 177
a 179 del EsIA).

Para las Mareas el EslA indica que “E/ efecto de las mareas (astronémicas), sobre zona de
construccion no es significativo, ya que la marea no varta el nivel del mar significativamente.
El efecto de la marea se mostraria cuando coincide la marea alta con periodos tormentosos,
con lo cual podria generarse una fuerte dindmica en la zona, lo cual potencialmente
representa una condicion de cuidado.” (ver pags. 179 a 181 del EsIA).

Adicionalmente, en respuesta a primera informacion aclaratoria se aporté informacién sobre
las caracteristicas oceanograficas (corrientes, mareas y oleajes ¢ incremento del nivel del
mar), y se incluye el estudio oceanografico y analisis de las caracteristicas hidrodinamicas e
incluye dentro de sus conclusiones que “Los resultados andlisis oceanogrdficos, técnicos y
criterios ambientales integrados fundamenta la viabilidad ambientalmente del sitio de
desarrollo del proyecto. Una zona marina (somera y Profunda), playas de composicion
arenosa y libre de ecosistemas frdgiles en su trayecto, se minimiza el riesgo de impactos de
ecosistemas, recursos naturales y paisajisticos. Aunado a ello no interfiere con las
actividades recreativas, de playas y como tampoco a la dindmica marina en su conjunto
debido a su disefio estructura de pilotes. Disefio que tiende hacia la prevision de escenarios
climdticos adversos.” (ver fojas 851 a la foja 894 del expediente administrativo)

Para el Oleaje el EsIA indica que “El papel que pudiera jugar las olas en cuanto al
desarrollo del proyecto es que, estas representan un mecanismo eficaz para la conformacion
de neblina, o de pequefias gotas de agua salinas; las cuales, por la accion del viento, serdn
transportadas hasta el emplazamiento del puerto. Esta salinidad, al acumularse en la
superficie de la estructura podria causar la corrosion de la infraestructura, y si por los
efectos de la humedad logra penetrar el concreto, podria acelerar el proceso de corrosion
de las piezas metdlicas, con la consiguiente pérdida de la fortaleza de la estructura,
debilitandola. Las condiciones de las olas y corrientes en la region del Caribe,
especificamente en el drea del proyecto se caracterizan porque la mayoria de las tormentas
ocurren durante el periodo del 15 de octubre al 15 de abril, con una duracion de hasta 40
horas. Durante estas tormentas la direccién de las olas va desde el Noreste mds de un 70%
del tiempo. La combinacién de las olas, y en menor grado de los vientos y las corrientes de
marea, crea remolinos de circulacion a gran escala en el sitio del puerto durante estos
eventos de tormenta. Por otra parte, las condiciones de calma se presentan mds comunes
durante el periodo de abril a octubre, cuando las olas tienen una altura menor de 1 m y
ocurren aproximadamente alrededor del 80% del tiempo.” (ver pags. 182 y 183 del EsIA).

Para la Calidad del agua marina, segin el EsIA, se establecieron dos puntos de muestreo
en aguas cercanas a la costa. El estudio e informe fue realizado por el Laboratorio
Corporacién Quality Services, S.A. No se registraron valores que sobrepasen los limites
maximo permisible establecido en el Decreto Ejecutivo No. 75 de 4 de junio de 2008, para
los siguientes parametros: Temperatura, pH, Turbiedad, Oxigeno Disuelto, Hidrocarburos
Totales, Aceites y Grasas, Demanda Bioquimica de Oxigeno (DBOS5), Coliformes Fecales,
Solidos Suspendidos Totales y Plomo. (ver pags. 186 a 187, 772 y 827 a 833 del EsIA).

Adicionalmente, en respuesta a la primera informacion aclaratoria se consulté sobre los
muestreos de agua marina y promotor da respuesta sefialando que “Con el objeto de conocer
los pardmetros de la calidad de agua marina de la zona se realizaron monitoreos en tres
puntos (ver Anexo 13 y 16). En lo que referente a la caracterizacion geotécnica, estd se
realizard en la ingenieria de detalle previo a la construccion de las infraestructuras
maritimas y lerrestres que requerird el proyecto, este estudio cumplird con todos los
requerimientos y especificaciones técnicas que establece el Reglamento Estructural de la
Republica de Panama. ”(ver foja 1040 del expediente administrativo)

Pégina 21 de 93

(523




|

- | MINISTERIO DE
GOBIERNO NACIONAL

* CON PASO FIRME | AMBIENTE
DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

Para la Calidad del aire, el EsIA menciona que en el area del proyecto no se encuentran
actividades que pueden influir en la calidad del aire. De igual forma, se tomaron dos muestras
de aire cercanas a la comunidad de Icacal. La medicién del Material Particulado (PM10) fue
realizada por el Laboratorio Corporacién Quality Services, y en ninguno de los puntos los

resultados sobrepasaron los limites méximos permisibles. (ver pags. 189 a 191, 773 y 834 a
845 del EslA).

Para el Ruido, el EsIA menciona que fue realizado un anélisis ruido ambiental en dos puntos,
los cuales fueron cerca de la comunidad de Icacal y de la playa de Icacal. Los valores que se
midieron son: Nivel Maximo y Nivel Equivalente, y el Informe fue preparado por
Soluciones-Tech, S.A. En el mismo se indica que los niveles més altos de ruido fueron los
producidos por el transito de camiones y buses, o por animales domésticos (perros) en el
Poblado Icacal. En la Playa Icacal fueron los por animales silvestres (aves) y por animales
domésticos (perros). (ver pags. 191 a 193, 774 y 846 a 861 del EsIA).

En cuanto al Ambiente Biologico, la metodologia utilizada para caracterizar a todas las
especies de fauna y flora acutica y terrestre fue revisar informacién de fuentes secundarias

y giras a campo. La informacion recopilada se analiz6 y compard con la literatura existente.
(ver pag. 209 del EsIA).

Segun el EslA, las Caracteristicas de la Flora corresponden a una flora representativa de la
parte atlantica. La mayor parte de la cobertura boscosa que se observa dentro del 4rea de
estudio corresponde a un bosque secundario joven o bosque intermedio, y en algunas areas
el bosque es secundario joven con elementos intermedios o pueden verse algunas partes con
rastrojo y en menor cantidad 4reas de herbazales. Entre las especies mas comunes o
representativas que se reportan dentro del 4rea de estudio podemos mencionar: espavé
(Anacardium excelsum, Anacardiaceae), guabito de rio (Inga vera, Fabaceae), piel de gallina
(Pera arborea, Euphorbiaecae), mayo (Vochysia ferruginea, Vochysiaceae), maria
(Calophyllum longifolium, Calophyllaeae), nispero (Manilkara bidentata, Sapotaceae),
guacimo colorado (Luehea seemannii, Malvaceae), mangavé (Schefflera morototoni,
Araliaceae), sangrillo (Vismia macrophylla, Hypericaceae), balso (Ochroma pyramidale,
Malvaceae), guarumo (Cecropia peltata, Urticaceae), guacimo (Guazuma ulmifolia,
Malvaceae) y las dos especies de Miconia (M. xalapensis y M. argéntea. (ver pags. 210 a 223
del EsIA).

En respuesta a aclaratoria, el promotor sefial6 que “... para dreas no desarrollables y dreas
verdes, un espacio que favorezca la proteccion del recurso boscoso, y promueva la
conservacion, tanto de la flora, como de la fauna propia de la zona. Esta superficie serd
rehabilitada con especies de drboles nativos, con énfasis en aquellas especies aprovechadas
por las diferentes especies de epifitas encontradas en el drea del proyecto. De igual manera
se generard un programa de reubicacion de los individuos que estén en drboles que deben
ser talados para el desarrollo del proyecto, ubicdndolos en este espacio designado para la
proteccion y conservacion de las especies de flora y fauna, que son propias de la zona.

Ademas, se liene programado que, en todas las fases de este proyecto, se incluyan
sefalizaciones donde se establezcan las restricciones de uso y aprovechamiento de la flora
Y fauna de la zona, segin la legislacién nacional. Esto serd reforzado con patrullajes del
personal de seguridad del proyecto, para la fiscalizacién in situ, evitando estas practicas
ilegales. De igual manera se espera desarrollar un programa de capacitaciones que
mostrard tanto a los miembros de la comunidad, como a los empleados del proyecto; la
importancia de mantener y respetar estos organismos.” (ver fojas 1030 y 1031 del
expediente administrativo)

La Caracterizacién vegetal e inventario forestal se realizé utilizando técnicas de muestreo.
El sistema de inventario forestal utilizado fue el sistematico, ubicando las Unidades de
Muestreo de manera previa en la hoja cartografica y calculando las coordenadas UTM, las
cuales posteriormente fueron introducidas en el GPS, para luego proceder, en el campo a la
ubicacion del punto central de cada una ellas. Las parcelas utilizadas fueron de forma
rectangular, con un ancho de 20 m, y una longitud de 250 m, abarcando una extension de
0.50 hectareas por parcela, lo que da un total de 4 hectdreas muestreadas. De la
caracterizacion botanica y del inventario forestal, se puede concluir que se trata de un area
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con vegetacién intervenida, pero que generard un alto volumen al ser removida para la
implantacion del proyecto de la Zona Franca. (ver pags. 224 a 250 del EsIA).

Sobre el resultado del Inventario de especies amenazadas, vulnerables, endémicas o en
peligro de extincién, el EsIA indica que, “solo una especie se encuentra bajo la categoria
de vulnerable dado por la UICN y esta especie es Annona spraguei, Y que la mayor parte de
las especies vegetales reportadas son especies frutales y cultivadas y pocas especies nativas,
las cuales corresponden a 12 especies en total. De este total cinco especies son exoticas, tres
de la cuales son frutales y dos son ornamentales.” (ver pag. 251 del EslA).

Para las Caracteristicas de la Fauna, ¢l EsIA sefiala que el 4rea especifica de estudio se

ubica principalmente dentro del Bosque tropical latifoliado de tierras bajas, dividido para

estudiarlo mejor, en 3 hébitats terrestres (4rea de vegetacion secundaria en regeneracion y

rastrojos, areas abiertas y zonas de cultivos, y drea de terrenos anegados y fuentes de aguas)

y zona marino costera. Dentro de las zonas del proyecto se contabilizaron 45 especies de

mamiferos, constituidas en 9 érdenes y 22 familias; 107 especies de aves, constituidas en 16

ordenes y 36 familias; 23 especies de reptiles contenidos dentro de 4 érdenes, 15 familias y

21 géneros, y 12 especies de anfibios contenidas en un orden, 7 familias y 9 géneros. En las

fuentes hidricas que se encuentran dentro del 4rea de convergencia del proyecto se

identificaron 24 especies de peces dulceacuicolas distribuidos en 15 familias. Para el

ecosistema marino, se registraron un total de 11 especies de peces, que corresponden a 9

géneros y 6 familias. Entre las especies identificadas estén:

- Mamiferos: Zarigiieya (Didelphys marsupialis), Gato solo (Nassua narica), Murciélago
frutero (Carollia perspicillata), Armadillo (Dasypus novemcinctus), Ardilla variable
(Sciurus variegatodes), Perczoso de dos dedos (Choloepus hoffmanni), Mono titi
(Saguinus geoffroyi), Neque (Dasyprocta punctata), Ardilla roja (Sciurus granatensis) y
Mono aullador (Alouatta palliata)

- Aves: Cara cara (Milvago chimachima), Tortolita rojiza (Columba talpacoti), Paloma
rabiblanca (Leptotila verreauxi), Tucén pico iris (Ramphastos sulfuratus), Pelicano pardo
(Pelecanus occidentalis) y Gavilan caminero (Rupornis magnirostris)

- Reptiles y anfibios: Bejuquilla (Oxybelis aeneus), Coral verdadera (Micrurus
nigrocinctus), borriguero (Holcosus festivus), Boa constrictor (Boa imperator), Equis
(Bothrops asper), Cazadoras (Chironius carinatus), Tortuga verde (Chelonia mydas),
Tungara (Engystomops pustulosus), Rana de lluvia (Leptodactylus fragilis), Rana de ojos
rojos (Agalychnis callidryas), Rana (Lithobates vaillanti) y Sapo comtn (Rhinella
horribilis).

- Peces dulceacuicolas: Sardina (Brycon sp.), Parivivo (Brachyrhaphis episcopi), Guabina
(Gobiomarus dormitor), Rébalo (Centropomus parallelus), Sébalo real (Megalops
atlanticus), Anguila (Synbranchus marmoratus) y Chupapiedras (Sicydium altum).

- Fauna marina: Pintafio (Abudefduf saxatilis), Chopita (Stegastes spl y Stegastes sp2),
Vieja colorada (Bodianus rufus), Doncella pintada (Halichoeres spl), Serrano arlequin
(Serranus tigrinus) y Sardinita flaca (Jenkinsia lamprotaenia)

Ademas, se identificaron 6 especies de corales agrupados en seis géneros y seis familias,

todos pertenecientes al orden Hexacorallia, e invertebrados marinos, destacando los

moluscos, crustaceos y equinodermos. En total, se identificaron 10 especies en la macrofauna
bentonica submareal, agrupadas en cuatro Phylum: unas especies perteneciente al Phylum

Echinodermata, seis al Phylum Molusca, una al Phylum Artrépoda, y dos al Phylum Cnidaria

(anémonas). (ver pags. 252 a 293 del EslIA).

Adicionalmente, en respuesta a primera aclaratoria, el promotor sefiald “...para evitar y/o
reducir los posibles efectos sobre las tortugas marinas que lleguen a anidar a la zona costera
del Proyecto se empleardn las siguientes medidas:

1. Aplicacion de las leyes nacionales y los convenios internacionales de los cuales
somos signatarios.

1. Implementacion de las medidas para la conservacion y/o proteccion de las tortugas
marinas de las Plan de Accion Nacional para la Conservacion de las Tortugas
Marinas en Panamd, a saber,

-Establecer un proyecto de conservacion, in situ referiblemente, y con vivero, cuando
seaq estrictamente necesario.

-Desarrollo de programas de investigacion y monitoreo por medio de patrullajes y
vigilancia.
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-Campaiia de divulgacion del procedimiento de denuncia de las actividades ilegales
sobre productos o subproductos de tortugas marinas.

3. Contratacion de personal con experiencia en actividades de proteccion,
conservacion y uso sostenible de tortugas marinas.

4. Establecimiento de alianzas estratégicas con entidades gubernamentales, ONGs,
Academia y centros de investigacion.

J. Ejecucidn de programas de capacitacion que formen tanto al personal del Proyecto,
como a miembros de las comunidades aledafias, para mostrar la importancia del
recurso y los beneficios que nos generan, incluyendo actividades no extractivas como
el ecoturismo.

6. Sefializacidn de las actividades reguladas por ley nacional, sobre el
aprovechamiento del recurso

7. Vigilancia de las zonas de playa con personal de seguridad del Proyecto, para evitar
el desarrollo de actividades ilegales sobre el recurso.

8. Asegurar el cumplimiento del Plan de Manejo Ambiental del Proyecto. (ver fojas 945
y 946 del expediente administrativo)

En las Especies amenazadas, vulnerables, endémicas o en peligro de extincion, el EsIA
establece que, para la flora, los resultados obtenidos indican que solo una especie se
encuentra bajo la categoria de vulnerable dado por la UICN y esta especie es Annona
spraguei. Para el caso de los mamiferos en el area de estudio se registraron ciertas especies
que se consideran vulnerables, amaenazados, en estado de conservacion y protegidos, segiin
la UICN, la Ley Panamefia y CITES. Se mencionan a continuacién:

- Vulnerable: Alouatta palliata (mono aullador), Lontra longicaudis (nutria), Physester
macrocephalus (cahalote), Phaethornis striigularis (Colibri Ermitafio Enano), Polyerata
amabilis (Amazilia pechiazul), Phaethornis longirostris (Ermitafio de pico largo)
Amazilia tzacatl (Amazilia Colirrufa), Glaucis hirsutus (Ermitafio Canelo) Juliamyia julie
(Colibri ventrivioleta) Chalybura urochrysia (Colibri Colibronceado), Thalurania
colombica (Ninfa coronada),Saucerottia edward (Amazilia de Edward), Chlorostilbon
assimilis (Esmeralda jardinera), Buteogallus urubitinga (Aguililla Negra Mayor),
Spizaetus tyrannus Aguilillo Negro, Buteo platypterus (Gavilan aliancho), Pandion
haliactus (Aguila Pescadora), Ramphastos sulfuratus (Tucén pico iris), Ramphastos
ambiguus (Tucan Gorguiamarillo), Brotogeris jugularis (Periquito bronceado), Eupsittula
pertinax (Perico cara sucia) Pionus menstruus (Loro cabeciazul),Amazona autumnalis
(Amazona frentirroja), Amazona farinosa (Loro farinoso amazénico), Glaucidium
griseiceps (Mochuelo Centroamericano), Strix virgata (Biho Moteado) Boa imperator y
el Caiman crocodylus.

- Protegidos: De la Herpetofauna se encuentran 5 especies protegidas por ley en Panama,
todas dentro del grupo de los reptiles.

- En estado de conservacion: Stenella frontalis (delfin manchado del Atlantico),
Dermochelys coridcea (tortuga canal, baula o laud), Caretta caretta (tortuga caguama),
Chelonia mydas mydas (tortuga blanca, verde), Eretmochelys imbricata. (Tortuga carey).

- Amenazados: Lutjanus analis y Stephanocoenia intercepta;(ver pags. 294 a 297 del
EsIA).

Para el Ambiente socioeconémico, segin lo presentado en el EsIA la percepcion local del

proyecto se obtuvo a partir de la ejecucion del Plan de Consulta Ptblica y Divulgacion. Se

distribuyeron volantes en los locales cercanos a la obra, en las comunidades incluidas en el

Estudio y lugares acordados donde se realizaron las entrevistas, encuestas y reuniones con

actores claves. En cuanto a los resultados de las encuestas, estos indican:

- EI82% si conocia del proyecto, 15% no sabia y el 2% no respondié.

- Un 93.3% coincidia que el Proyecto es positivo, un 2.5% no sabia si es positivo o no, y
el 14.2% no respondi6 a la pregunta.

- Entotal 186 de los entrevistados indicaron que en caso de que se genere alguna dificultad
en el desarrollo de la obra, estarian dispuestos a aportar en la solucion del problema, de
la diferencia, 11 indicaron no estar de acuerdo en sumarse a la solucién de algun
problema, 37 no sabe y 5 no respondieron. (ver pags. 302 a 381y 1192 a 2047 del EslA).

En cuanto a los Sitios Histéricos, Arqueolégicos y Culturales, el EsIA indica que, “El drea
de proyecto estd conformada por dos poligonos divididos por el paso de la carretera que va
desde Achiote hasta Miguel de la Borda. El mds pequefio colinda con la costa y en su interior
quedan los remanentes de una pista de aterrizaje y otras edificaciones abandonadas; en
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tanto que el mayor colinda con la carretera antedicha, el Rio Salud y otros propietarios, en
él se conservan muchas palmas aceiteras, los remanentes de canales, caminos y algunas
estructuras. La prospeccién que se llevé a cabo no arrojé evidencia material de elementos
con interés patrimonial. En cuanto a la evaluacion subacudtica, podemos mencionar que la
informacion batimétrica obtenida a través de sensores remotos no refleja “anomalias” de
origen antrépico-cultural entre el fondo marino.” (ver pags. 381 a 382 y 2048 a 2070 del
EslA).

Hasta este punto, y de acuerdo a la evaluacion y analisis del EsIA presentado, se determing
que en el documento existian aspectos técnicos, que eran necesarios aclarar, por lo cual se
solicit6 al promotor la Primera Informacién Aclaratoria mediante nota DEIA-DEEIA-AC-
0193-0510-2023 del 5 de octubre de 2023, la siguiente informacién:

1. Mediante nota DIPA-202-2023, La Direccién de Politica Ambiental, indica que
“...el ajuste econdmico por externalidades sociales y ambientales y analisis de costo-
beneficio de este proyecto fue presentado de manera incompleta. Por tanto, se
recomienda realizar las mejoras indicadas a continuacion:

* Describir con mayor detalle las metodologias y procedimientos aplicados en
la estimacion del valor monetario de cada impacto ambiental valorado. Se
recomienda no utilizar los costos de medidas de mitigacién como
metodologia de valoracion, ya que dicha opcién conlleva a la subvaloracion
de impactos y doble contabilidad de costos.

* Elaborar una matriz o Flujo de Fondos donde debe ser colocado, en una
perspectiva temporal, el valor monetario estimado para cada impacto
ambiental valorado, los ingresos esperados del proyecto, los costos de
inversion, los costos operativos, los costos de mantenimiento, los costos de la
gestion ambiental y otros ingresos o costos que se consideren importantes.
Anexo, se presenta una matriz de referencia para construir el Flujo de
Fondos del Proyecto.

» Se recomienda que el Flujo de Fondo se construya para un horizonte de
tiempo menor o igual que la vida util del proyecto.

Se adjunta la estructura del flujo de fondos para el ajuste econdmico por
externalidades sociales y ambientales de proyectos de inversion.
ANOS
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2. Mediante MEMORANDO-DCC-460-2023, la Direccion de Cambio Climatico,
solicita los siguientes analisis:

1. Anélisis del ascenso del nivel del mar para los afios al 2030, 2040, 2050, los
impactos para la zona del poligono y comunidades aledafias al mismo,
construccion de mapas en donde delimite las cuotas de ascenso del nivel del
mar por cada afio de estudio. Soluciones a la problemética en caso de impacto,
los datos deben ser entregado archivo sheit file o raster para su analisis
geoespacial.

2. Un andlisis de los escenarios de cambio climatico a través de los modelos
FIO-ESM1-2-0, MP1-ESM1-2-HR, MP1-ESM1-2-LR vs el SDSM, para los
afios 2030, 2050, 2070, para las variables de precipitacién y temperatura
(méx., min).

3. Un anélisis de los impactos de las rachas maxima de viento bajo ¢l percentil
95.

4. La empresa utilizo el modelo HEC-RAS, en ningin momento establecié la
barrera de alta marea o el atascamiento de arena en las bocas de los afluentes
en la simulacion del modelo.

En este sentido, necesitamos que la empresa promotora, entregue los productos

esenciales para el andlisis de inundacién y sus medidas:

La corrida de modelo hidraulico de wltima generacién, HEC-RAS 6.0 Beta, afio de
retorno de Tr 100 afios duracion 30 minuto, utilizar las IDF, que estan normalizadas
en la Gaceta Oficial Resol 067-12 abril 2021 Manual Requisito revisién de
Plano.pdf, las corridas en simultdneos para todos los cuerpos de agua, con puentes,
poblado, alta marea y obstruccion del 40% en la desembocadura de los cuerpos de
agua que llegan al mar:

a. Corrida del Modelo Sin Proyecto, tal cual como estd el poligono de
estudio en estos momentos, los datos deben ser entregado archivo
shapefile o raster para su anélisis geoespacial.

b. Corrida del Modelo Con proyecto bidimensional los datos deben ser
entregado archivo shapefile o raster para su andlisis geoespacial.

c. En caso que las medidas para la inundacién es levantar la cota de
terraceria, deberdn modelar para ver si esta medida no afecta a privados,
comunidades, infraestructuras. los datos deben ser entregado archivo
shapefile o raster para su analisis geoespacial.

5. Identificaciones de las soluciones, basada en la naturaleza que se deben
construir para hacer frente a los impactos por vientos, ascenso del nivel del
mar, inundaciones, sequia.

3. Mediante MEMORANDO-DIFOR-514-2023, la Direccién Forestal, sefiala que
“El presente estudio no plantea en su propuesta armonizar el desarrollo del proyecto
con la conservacion de parte de los recursos forestales reportados de la descripcion
del drea del mismo. En ese sentido, la propuesta se aleja de las recomendaciones y
lineamientos de nuestra legislacién en el sentido que todo proyecto y planes de
desarrollo deben también generar acciones para armonizar tales proyectos bajo un
esquema que garantice la conservacion de los recursos forestales encontrados o
reportados en el drea desarrollar”

Por consiguiente, requerimos que el estudio proponga y garantice un drea dentro del
poligono a desarrollar, la cual debe mantenerse bajo un esquema de conservacién y
proteccion y que las actividades de obras civiles a desarrollar, en ningtin monto
alteren y vulneren su condicién actual. Dada la condicién de cobertura reportada y
tomando en cuenta las condiciones actuales de estos importantes recursos forestales,
resulta inaceptable proponer una eliminacion total de la cobertura vegetal en el
proyecto. Por lo tanto, resulta necesario presentar en el estudio, un mapa o plano
cartografiando la zona que se mantendrd bajo un esquema de conservacion y
proteccion. Esta, se mantendrd como un importante reducto boscoso que hard
sentido con lo que se manifiesta en la legislacion forestal sobre la necesidad de
armonizar tales proyectos con los recursos forestales existentes.

Y como medida de accion a conmsiderar, esta direccién plantea conforme al
requerimiento citado en el pdrrafo anterior, que se deberd consolidar un drea no
menor al 10 por ciento de la superficie total del proyecto y la misma contemplard un
drea del bosque secundario o joven reportado en el estudio previo presentado”
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4. Mediante nota UAS-019-06-23, la Autoridad Maritima de Panama, emite los
siguientes comentarios:
* Elestudio manifiesta que se prohibir4 la descarga al mar de aguas servidas, de sentina
y de desechos de los barcos que arriben al IAP, sefialar las normas aplicables cada
actividad que se pretende prohibir en el puerto

»

>

En el estudio se describe la metodologia para el tratamiento de material oleoso,
sin embargo, no manifiesta la metodologia para los materiales peligrosos como
solventes y pinturas

En el estudio se describe que se construira una planta de tratamiento de aguas
servidas y la red de recoleccién de las distintas edificaciones y las instalaciones
portuarias, sin embargo, no manifiesta el punto de descarga, las fases de las
mismas y la disposicién final de los lodos residuales.

El estudio manifiesta que se contard con un 4rea especifica para material oleoso
mas no de residuos de materiales peligrosos, ni la disposicién final de los residuos
de material oleoso y peligrosos.

En el estudio se describe que parte del material dragado serd reutilizado en las
areas de relleno, sin embargo, el material resultante del dragado que no se
utilizara, cudl serd su disposicion final.

Coémo serd controlada la posible erosién costera por la construccion del proyecto.

5. Mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No.624-2023, el Ministerio de Cultura, sefiala

“«

que “...al estudio arqueoldgico le falta informacién importante para su evaluacion,
la cual se encuentra establecida en la Resolucién No. 067-08 DNPH del 10 de Julio
de 2008, “Por la cual se definen requisitos de referencia para la evaluacion de los
informes de prospeccion, excavacion y rescate arqueoldgicos que sean productos de
los Estudios de Impacto Ambiental y/o dentro del marco de investigaciones
arqueologicas”, y de detallan a continuacion:

* Anexar en la tabla de coordenadas UTM las tomadas en la prospeccion
subacuética (puntos de inmersion).

* Anexar el plano a escala y georreferenciando del proyecto, los puntos de
coordenadas UTM tomados en la prospeccion subacuatica.

* Anexar fotografias de la evaluacion subacuitica, iméagenes del fondo marino
y de las muestras que tomaron los buzos para la evaluacién del arquedlogo.

e Anexar la informacién del estudio de batimetria con la interpretacién y
andlisis del arquedlogo.

6. Mediante nota AG-461-2023, la Autoridad de Recursos Acuaticos, emite los
siguientes comentarios:

1. En la Tabla 9.2 lmpactos Ambientales ldentificados, se identifica como
impacto Afectaciones a la fauna marina y se resalta como descripcion del
impacto "que en el drea del proyecto la pesca no constituye una actividad a
gran escala".

* En ese sentido, se solicita indicar qué tipo de pesca se da en el drea
marina dentro del poligono del proyecto.
¢ Cuantos pescadores realizan faenas de pesca artesanal en el sitio.

Adicional, solicitamos:

v" Indicar con coordenadas UTM de ubicacion, los sitios utilizados como
zonas de pesca, calado de botes de pesca y rutas.

v Aclarar c6mo el proyecto impactara el cambio de estilo de vida de la
poblacién, con respecto a los habitos y alimentacion (pesca),
independientemente que se sefiale que la pesca no constituya una
actividad a gran escala y presentar medidas para estos impactos.

2. En la pag. 427 se plantean como medidas de prevencion, mitigacién y/o
compensacion dentro de estas medidas para mitigar la incidencia en la pesca
artesanal y se pretende la realizacion de algunas acciones y actividades con la
organizacién de pescadores.

* Se solicita incorporar a la ARAP en el seguimiento al cumplimiento
de las medidas de mitigacién expuestas.

3. Enla pag.42 se indica que durante la fase de operacién las aguas residuales
se manejaran a través de una planta de tratamiento de aguas residuales. En la

Péagina 27 de 93

152




R ‘ 10
- | MINISTERIO DE l5
GOBIERNO NACIONAL AMBIENTE

* CON PASO FIRME * |
DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

pag. 131 se indica que la gestion de aguas residuales durante la operacion del

proyecto se construird una planta de tratamiento de aguas servidas y la red de

recoleccidn de las distintas edificaciones y las instalaciones portuarias.

e Se solicita precisar la ubicacion de la PTAR en el poligono del
proyecto.

e Presentar en un plano las coordenadas de los puntos de descarga de
la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales.

e Detallar el sistema de PTAR a utilizar. .

4. En el drea marina del proyecto se reporta la existencia de parches de varias
especies de coral (pp.262-263, y 292).

e Se solicita que se describan las medidas de compensacion para la
afectacion de los corales en el dragado de las areas del puerto y las
darsenas del proyecto

5. En la pagina 98 del EsIA, punto 5.4.2.1. Actividades de dragado, se indica
que la construccion del relleno de los muelles se hace necesario dragar un
volumen aproximado de 3,200,000 metros cubicos y que parte del material
dragado serd reutilizado en las 4reas de relleno, lo que reduciria
significativamente el impacto dentro del drea del proyecto.

e ;Se solicita indicar qué se hara con el resto del material del dragado, que
no sea utilizado en el relleno de los muelles?

e Indicar donde se colocara el resto del dragado, presentar las coordenadas
del sitio de ubicacion y permiso del mismo.

6. Enlapag. 424 se dice que se colocaran letreros de que se prohibe la caceria.
e Se solicita que estos letreros incluyan la prohibicién de la pesca por parte

del personal del proyecto.

e Se incluya en las capacitaciones ambientales, al personal del proyecto, la
importancia de los recursos acudticos y del ecosistema marino costero.

7. En la pagina432 se indica que "La capacitacion (sobre hidrocarburos o
sustancias peligrosas) deben darse antes de iniciar la obra y serd renovada
anualmente. Se deberd mantener constancia del entrenamiento, junto con los
materiales diddcticos utilizados".

e Se solicita que las capacitaciones ambientales (en todos sus aspectos) se
realicen
de manera conjunta con las capacitaciones de salud y seguridad
ocupacional, o sea semanalmente.

8. Se solicita la participacion de los lideres de los pescadores, los lideres de las
ONG ambientalistas de la provincia de Colon y de los actores clave de toda
la provincia en ¢l Foro Publico del proyecto, pues es un proyecto que va a
beneficiar a todo el pais.

7. Mediante nota UMIP-R-232-23, la Universidad Maritima Internacional de
Panama4, emite sus comentarios respecto al Estudio de Impacto Ambiental, donde se
indica lo siguiente:

“El Proyecto afectard 300.93 hectdreas en el componente terrestre y 81.5 hectdreas
de area marina. Contard con 2 lotes con un drea de 7,500 a 23,000 metros
cuadrados para construcciones "extras" donde cada uno de los nuevos propietarios
decidird que instalaciones va a desarrollar. Consta de un muro perimetral de
14,219.101 metros lineales. Componente maritimo:23.54 hectdreas de suelo
marino.

Flora:

Bosque secundario Maduro/intermedio/joven, con tan solo 4 hectdreas
muestreadas.

o FEn cuanto al componente flora, se debe tomar en cuenta que en
practicamente toda la huella del proyecto se va a requerir la tala y desmonte
de toda la vegetacion existente, esto queda en evidencia en la distribucion
de las dreas del componente terrestre. Esto es un impacto ambiental
permanente que ademads causard cambios permanentes en la fauna presente
en la zona.
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o Sibien es cierto es una zona con impacto alto por las actividades humanas,
se hace constar en el estudio la presencia de bosque secundario maduro, lo
cual probablemente seria importante para las comunidades aledafias en
cuanto a los servicios ecologicos que prestan estas zonas.

e Desde el punto de vista metodolégico el muestreo de 4 hectdreas en una zona
de
300 hectdreas no equivale por lo menos a el 2% a la zona a impactar, por lo
que la metodologia de muestreo del componente flora se puede catalogar
como insuficiente.

Manglares

o Se listan especies de mangle, dentro del componente de la flora, los cuales
deben ser parte de un ecosistema que no se describe, ni se discute en el
documento.

e Sereportaron especies en estado "vulnerable" como: Aotus zonalis, Alouotta
palliata, Saguinus geoffroyi, Cuniculos paca, Odocoileus virginianus,
Mazama temata, entre otros. La presencia de estas especies es ademds
sinonimo de un buen estado de salud del ecosistema lo que seria contrario a
lo expuesto por el.estudio donde se indica que se trata de un drea en su
mayoria impactada por las actividades humana.

e La lista de especies de aves no es diferente a la lista de mamiferos,
reportando 21 especies de gran importancia y que ademds se encuentran en
los listados de especies protegidas de la ley panamefia. Esto nos conlleva a
una interpretacion de que se trata de un drea de alta diversidad e
importancia ecoldgica, como expusimos en cuanto a los inventarios de
mamiferos.

e Las especies reportadas como componentes icticos cuentan con nombres
cientificos errados, una lista incompleta con respecto a la condicion del
habitat lo que indica un muestreo incompleto e incluso especies que no son
de dicha drea.

e [l reciente Plan de Accion para las tortugas marinas establece que estas
ecoregiones pueden existir zonas de anidamiento, sin embargo no se
incluyen estas especies y la manera en que este proyecto y las trayectorias
de las embarcaciones pueden impactar los patrones de distribucion de estas
especies amenazadas.

e La presencia de mamiferos marinos, reportados para diversas regiones en
el Atlantico Panamefio, no se contempla en el EIA.

o Se menciona el impacto sobre los corales y debemos recordar que existe una

nueva normativa que es la Ley 304 del 31 de mayo de 2022 "Que establece la
proteccion integral de los sistemas de arrecifes coralinos, ecosistemas y

especies asociados en Panamad
https.//www. gacetaoficiol. gob.pa/pdfTemp/29548 A/91930.pdf

Aguas subterrdneas:

o Fl estudio sugiere metodologias de desahogo. Tomemos en cuenta que estas
zonas de nuestro pais dependen en gran medida de pozos propios o pozos
comunales para el abastecimiento del agua, por lo que cualquier alteracion
puede en el mediano plazo causar efectos adversos en la disponibilidad de
agua de la comunidad para consumo humano y de animales de cria.

Batimetria y Corrientes marinas
o FEl estudio carece de un estudio de Batimetria que cumpla con los
requerimientos y las necesidades de conocer las relaciones de conectividad,
afectacion de rutas migratorias entre otros aspectos claves que se deben
considerar para un proyecto que impacta la zona marino-costera.

8. Mediante nota DNRM-UA-041-2023, el Ministerio de Comercio e Industrias,
indica que “Una vez revisado y analizado el EsIA y cada uno de los componentes
ambientales de competencia minera del mismo, asi mismo como su Plan de Manejo
Ambiental, pasamos a revisar los aspectos destacables en el drea de competencia de
la Unidad Ambiental de la Direccion de Recursos Minerales del Ministerio de
Comercio e Industrias (MICI), detallando a continuacion:
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Las coordenadas suministradas en el Estudio de Impacto Ambiental en evaluacicn,
especificamente las presentes en el Anexo 5-2 se incluyen las Coordenadas UTM del
proyecto, fueron sobrepuestas con la informacién existente en la base de datos del
Departamento de Minas y Canteras de la Direccién Nacional de Recursos Minerales
del Ministerio de Comercio e Industrias.

Esta sobreposicion de informacion genero una serie de mapas que se adjuntan a este
informe en la seccién de Anexo 1; dentro de la informacion obtenida se resaltan que
* Las coordenadas indicadas como parte del Area de Dérsenas de Maniobra
estda dentro de la solicitud concesion para extraccion de minerales son
metdlicos (arena submarina) de la empresa Energy Consultants S.A. (201 3-
01)
* Parte del drea de Fondo de mar, estd dentro del drea identificada como
Reserva Minera 99-51, establecida por medio de la Resolucién N"08 del 08
de octubre de 2007.
* Parte del drea de Fondo de Mar y de drea de Ribera y Playa, se ubican dentro
de la solicitud de limites del Area de Reserva Minera del Litoral Sector
Atldntico, creada por medio de la resolucién N'I del 03 de enero de 1996,

Dentro del desarrollo del punto 5.4.2. Construccién/ Ejecucion, especificamente en
el punto 5.4.2.1 Actividades de dragado, pdagina 98, el promotor del proyecto indica
que "La construccion del relleno de los muelles se hace necesario dragar un
volumen aproximado de 3,200,000 metros ciibicos. Parte del material dragado serd
reutilizado en las dreas de relleno, lo que reduciria significativamente el impacto
dentro del drea del proyecto.

Se realizardn tareas de dragado subacudtico y dragado seco para alcanzar las
profundidad y geometria de disefio de los taludes, ddrsena de amarre, dreas de
aproximacion 'y la ddrsena de giro con un didmetro de 500 metros
aproximadamente. ", de manera adicional en la pagina 109-110, en el punto 5.4.2. 3.

Excavacion y relleno se indica que "De acuerdo con los estudios topogrdficos
realizados, durante el proceso de nivelacion del terreno para obtener la cota de
balance establecida (7.5 metros), se produce un corte acumulado de 5.029 millones
de metros cibicos y un volumen acumulado de relleno de 3.117 millones de metros
ciibicos. Como resultado se estima que existird 1.9 millones de metros ciibicos de
material que deberd ser dispuesto. Para ello se gestionardn con sitios de disposicion
(botaderos) que cuenten con las autorizaciones ambientales Y municipales para su
operacion. " Por lo que se le solicita al promotor del proyecto:

a. Indicar el volumen de material que se requerird disponer en botaderos y
para relleno, teniendo en cuenta los metros ciibicos aportados del material
de dragado y los metros cibicos el material de corte generado por la
nivelacion de terreno”.

Mediante Nota No.148-DEPROCA-2023, El Instituto de Acueductos y
Alcantarillados Nacionales, sefiala que debera:

a. Presentar Memoria Técnica, Manual de Operacion y Mantenimiento de la
PTAR.

b. Solicitar Anuencia al IDAAN y ASEP, para ser prestador de Servicios
Privados, donde garantice que mantendréan operacién y mantenimiento de los
sistemas de acuductos y alcantarillado. Articulo 66 y 67 de la Ley 77 del 28
de diciembre de 2001.

Mediante nota DICOMAR-0313-2023, la Direccién de Costas y Mares, sefialan
que: “Con la evaluacion e inspeccion del presente proyecto, tenemos a bien presentar
las siguientes recomendaciones:

a. Realizar los estudios recomendados en la Evaluacién Preliminar sobre las
Condiciones Oceanogrdficas frente a las costas de la Comunidad de leacal,
que incluyen la realizacion de estudios oceanogrdficos con mayor precision
v detalles.
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b. El estudio presenta una falta de la caracterizacion geotécnica, textura y de
los sitios de muestreo de agua marina.

¢. La empresa debe detallar mds sobre el relleno e indicar la forma en que
evitard la erosion del relleno hacia la playa.

d. Se debe ampliar el estudio presentando los niveles de corte y relleno que se
proponen a realizar en el sitio, manteniendo las pendientes necesarias para
evitar afectaciones a la parte marino costera.

e. Presentar los disefios y las especificaciones de las obras que se realizaran
como medidas de proteccion en la linea de costa. Rompeolas, muros etc.

f. El Plan de Manejo Ambiental (PMA), debe contemplar un programa
detallado para la disposicion final del sustrato extraido del dragado. Indicar
las zonas o dreas donde se llevara, estipulando las medidas de mitigacion
bara que este sustrato no afecte el ambiente.

g. Elaborar un Plan de Repoblacién de corales, que contenga metodologia y
su seguimiento en sitios mds cerca del proyecto o en un Area Protegida de
la provincia de Colon.

h. Presentar el Plan para su aprobacion sobre La Jauna marina haciéndose
énfasis en las tortugas marinas. En caso de que lleguen a la playa no deben
ser molestadas ni reubicadas.

i.  Para la colindancia con la playa, que se trata de una zona de habitad para
el desove de tortugas Marinas, es necesario que se consideren las
normativas aplicables en este sentido, entre otras: Ley 8 de 4 de enero de
2008, donde Panamd suscribe la Convencion Interamericana para la
Proteccion de las Tortugas Marinas, (clr) y la Ley 371 de 1 de marzo de
2023 sobre la Proteccion y Conservacién de todas las Especies de Tortugas
Mannas Presentes en Panamd y sus Habitats.

. La empresa debe realizar una aclaracion acerca de lo establecido en el
estudio sobre el Metro de Panamd, de acuerdo al Estudio de Impacto
Ambiental Categoria IlI, International Atlantic Port de Mayo 2023, en su
pdgina 0447.

En atencion a los comentarios de DICOMAR se solicita realizar y presentar

mediante un especialista las siguientes modelaciones:

* Corrientes marinas en la zona del proyecto.

e Trasporte de sedimentos actual.

* Trasporte de sedimentos durante la construccion con el dragado
prupuesto para la construccion del puerto.

 Trasporte de sedimentos en operacion con ¢l puerto ya construido.

e Trasporte de sedimentos en operacion durante las labores de
mantenimiento (dragado) del puerto.

1. Mediante MEMORANDO-DAPB-1232-2023, la Direccién de Areas Protegidas
y Biodiversidad, sefiala las siguientes observaciones:

a. Se observo gran cantidad de psitacidos, el area es un sitio adecuado para
nidos de
estas y otras especies de aves, se requiere que durante la construccion y
operacion
del proyecto se implemente medidas para mitigar la extraccion ilegal de
psitacidos ya que son una especie muy utilizadapara el comercio ilegal.

b. En el inventario de flora se logré observar unas especies de orquideas
Brassavola nodosa (L) Lindl. Orquidea Catasetum viridiflavum Hook.
Caularthron bilamellatum (Richb.f.) R.E. Schult. Orquidea Oeceoclades
maculata (Lindl.) Lindl.Orquidea Trigonidium egertonianum Bateman ex
Lindl solicitamos que se contemple dicha especie en las zonas a reforestar
dentro del poligono y una vez sernbradas se asegure su supervivencia.

12. Mediante Nota N° 14.1204-2023, el Ministerio de Vivienda y Ordenamiento
Territorial, sefiala lo siguiente:
a. En el plano de zonificacién del proyecto, el cédigo de zona o uso de suelo
Pnd (Area Verde No Desarrollable), colinda atodo lo largo de la comunidad
de Icacal, no sefiala que ancho tendrd esta Area Verde No Desarrollable.
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13. Mediante nota 160-UAS-SDGSA, el Ministerio de Salud, emite las siguientes
observaciones:

a. Enelproceso de cogeneracion de energia, el proyecto debe cumplir con los
permisos del MINSA, la cual es la autoridad competente y que debe dejar
claro este aspecto en el EIA, segin la norma de incineracion y
coincineracion D.E 293 de 2004.

b. En el Estudio de Impacto Ambiental no queda claro si el puerto se brindard
Jacilidades para el manejo de la basura internacional de los barcos.

14. Mediante Nota No.R-D-1543, La Universidad de Panamd emite las siguientes
observaciones:

a. El documento evaluado menciona las formaciones geoldgicas locales que
afloran en el drea de estudio, pero sin un aporte por parte de la empresa,
esto es, la descripcion es general tomada de las respectivas fuentes
bibliogrdficas.

b. La geomorfologia (regiones morfoestructurales) local estd caracterizada
para el drea continental, costera 'y marina, sin ningiin aporte adicional por
parte de la empresa, siendo también una descripcion general de la fuente
utilizada.

c. La caracterizacion del suelo es sencilla, pero se comete un error en
mencionar como material parental "limonitas”, que es un mineral, debiendo
ser limolitas, que es una roca sedimentaria cldstica. La otra roca aflorante
es la arenisca perteneciente a la Formacion .Chagres. El suelo ha estado
sometido a un aumento en el proceso de erosion debido a actividades como
la remocion de vegetacion, movimiento de tierra, instalaciones temporales,
generacion de residuos, entre otros.

d. Las actividades de dragado y construccion de los rellenos y muelles pueden
incidir en la erosion costeray del fondo marino, que de hecho histéricamente
han ocurrido en el sector. Eventos causados por el oleaje, tales como,
erosiony deposicion de la arena en la playa, posibles inundaciones costeras
en periodos tormentosos (niveles fredticos altos o superficiales), y
potencialmente se pueden convertir en amenazas para las poblaciones del
drea. Ampliar informacion.

e. El estudio menciona posibles amenazas naturales tales como inundaciones,
actividad sismica, eventos meteoroldgicos (lluvias, fuertes vientos,
descargas eléctricas), erosion, deslizamientos, pero no se hacen
descripciones locales, esto es, a mayor detalle, tomando en consideracion la
vulnerabilidad, en algunos sectores. Se omite la posibilidad de ocurrencia
de tsunamis, lo que debe ser considerado en el drea del proyecto.

f. Consideramos la bibliografia utilizada para el ambiente fisico limitada, a
pesar de que la informacion fue complementada por giras de campo, y el
documento presentado contiene pocas citaciones bibliogrdficas.

15. Durante el periodo de consulta publica se recibieron comentarios, observaciones y
oposiciones al desarrollo del Estudio de Impacto Ambiental, categoria III,
denominado “ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL(EsIA) CATEGORIA
III DEL PROYECTO INTERNATIONAL ATLANTIC PORT?”, a través de
notas sin numeros, por parte la Organizacion No Gubernamental Centro de
Incidencia Ambiental (CIAM); de acuerdo a las inquietudes presentadas, se debe:

a. Emitir respuestas o descargos a cada una de las consideraciones planteadas en
la nota enunciada; adjuntas a este documento.

16. Mediante MEMORANDO-DRCL-SEEIA-043-2507-2023, la Direccién Regional
de Colén emite los siguientes comentarios respecto al EsIA:

1. En la pdgina 86 del EsIA, seccion 5.1.2. JUSTIFICACION se establece lo

siguiente [...] Los clientes y operadores de las diferentes unidades de /)
negocios contardn con_beneficios aduaneros, migratorios, laborales y —\L )
fiscales va que la Zona Franca Industrial sera regulada por un régimen N
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econdmico _especial basada en las actuales legislaciones del pais.

Competitiva la ubicacion del pais v la cercania con el Canal de Panamd, a

través del cual se mueve el 4% del comercio mundial. Asimismo, este

desarrollo generard un impacto econdmico a nivel local (provincia de Colén)

v nacional con la generacion durante la etapa de construccion de mano de

obra local y posteriormente durante la fase de operacion de puestos de

trabajo para este sector del pais. [...]: sin embargo al presentar dicho
planteamiento justificativo del proyecto, solo se resalta en mayor escala el

cumplimiento de pardmetros multinacionales, beneficios de clientes y

operadores, ventaja competitiva la ubicacion del pais, servicios necesarios

para las navieras en factores de carga, descarga 'y almacenamiento; todo
basado en atencion en buque mds grandes y otros aspectos regionales como
provincia y del pais en general en dmbitos portuarios; por lo que no se
incluyen aspectos relacionados con las comunidades de interaccion directa
como lo son los sectores de Icacal, de Saludy comunidades aledarias (Palmas

Bellas, Chagres, Pifia, Achiote). Por lo antes expuesto:

a. Con el fin de establecer un un antes del proyecto y un durante el proyecto,
explique a detalles y basado en la interaccion del proyecto con las
mencionadas comunidades, cual es el cambio o impulso esperado en
aspectos sociales y economicos.

En las paginas 96 hasta la 121, seccion 5.4 DESCRIPCION DE LAS FASES
DEL PROYECTO, OBRA O ACTIVIDAD., especificamente 5.4.2.
CONSTRUCCION / EJECUCION. Se destacan las siguientes obras y
procedimientos: [...Jo LOTE-1. Dragado y construccién del puerto
(Componente Maritimo) » LOTE-2. Construccion del Parque Industrial y la
Infraestructura _ correspondiente  (Componente  Terrestre).  LOTE-1,
COMPONENTE MARITMO: o Instalacion de campamento de construccion,
hodega temporal y oficina provisional, o Traslado de equipos, maquinarias y
materiales. o Construccion del rompeolas temporal o Dragado por corte v
succion o Hincamiento de pilotes o Excavacion seca y excavacion himeda
para la construccion de los muelles o Nivelacién, relleno y compactacion de
tierra o Mezcla v vaciado de concreto de los muelles 1,2 .3 y auxiliar o
Acabado y curado del concreto muelle 1,2, 3 y auxiliar o Ensamblaje e
instalacién de silos de granos. o Construccion de galeras tipo tinglado y
talleres. o Ensamble e instalacién de linea de banda transportadora. o
Ensamble e instalacién de gritas y sistemas asociados o Construccion de
oficinas administrativas permanentes, entre otros mds [...]; sin embargo, a
lo largo de la seccion no se dan detalles contundentes acerca de la
construccion de un rompeolas del cual se menciond como otra obra dentro
del estudio, el dia de la inspeccion (23 de junio de 2023) por parte del equipo
consultor. Otro aspecto clave es que al mencionarse dentro del componente
maritimo como una obra temporal; se crea confusion en torno a que si el
mismo serd permanente o serd estacional. Basado en el razonamiento es
necesario que:

a. Aclarar qué tipo de rompeolas se construird en conjunto con el resto de
obras maritimas (permanente o estacional).

b. Explique cémo estard conformado estructuralmente el rompeolas.

c. Explique con detalles en que consiste, su extension, profundidad,
distancia del resto de las obras, entre otros aspectos técnicos y relevantes
mds.

d. Aparte de controlar el impacto de las olas, mencione las funciones del
rompeolas dentro del proyecto.

. Aporte el DATUM geogrdfico de ubicacidn del mismo.

f.  Mediante representaciones grdficas expongu la obra senalada.

En la pagina 121 del EsIA, Seccion 5.4.3. OPERAC 'ION., se detalla lo

siguiente [ ... ]Otra de las principales actividades de cargas que manejard el

puerfo, son el suministro. almacenaje v despacho de granos a granel, los
cuales serdn transportados (entradasalida) a través de una banda-correa
transportadora de gran capacidad v cubierta de la intemperie...Las
operaciones de movimiento de contenedores serdn realizadas a través de la
utilizacion de erias porticas (STS), gritas de patio (E-RTG), grias nienores
nara el manejo de contenedores, v movimiento de camiones. [...]: por otro
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lado, en la pdgina, seccién 133 del EsIA, seccion 5.6.1. NECESIDADES DE
SERVICIOS BASICOS (AGUA, ENERGIA, AGUAS SERVIDAS, VIAS DE
ACCESO, TRANSPORTE PUBL[CO, OTROS). Se determina lo siguiente:
[...]La via principal que dar acceso a los poblados del distrito de Chagres,
incluyendo el drea del proyecto cuenta con dos carriles. con una rodadura
de_capeta_asfiltica en optimo estado, sin hombros v con_una servidumbre
establecida de 30 metros. Durante la fase de construccion del provecto se
ejecutard un Plan de Manejo de Trdfico en coordinacién con la ATTT para
minimizar las posibles afectaciones al trdfico v de ser requerido se realizardn
las reparaciones en aquellas dreas en donde por el trdafico generado por el
proyecto durante la etapa de construccion se hava desmejorado sus
condiciones.]... J. al analizar estos planteamientos, tenemos que la actividad
portuaria generard para la etapa de construccion como de operacién un alto
transito de camiones combinados (trdiler o mulas, cisternas de 90,000 gal,
entre otros mds), los cuales con su gran peso y movimiento, debilita la capa
asfdltica de la carretera recién construida; A sabiendas que el promotor en
conjunto con el Ministerio de Obras Publicas se hard responsable de las
reparaciones, se debe aclarar lo siguiente:

a. Serd la carretera Miguel de La Borda-Colén, el medio principal de
fransporte para equipos pesados.

b. Cémo serd la metodologia de negociacion con el Ministerio de Obras
Publicas (MOP), para la reparacion de la carretera principal.

¢. Cada cuanto tiempo se ejecutardn las tareas que conllevan la reparacion
de la via principal.

Enlapdgina 135 del EsIA seccién 5.7.1. SOLIDOS., se determina lo siguiente

[...JLos desechos provenientes de las actividades de construccion serdn

recolectados de forma que puedan ser reutilizados o reciclados en la medida

de lo posible (restos de hormigén, madera, acero, etc.). A quellos residuos no
peligrosos seran trasladados y dispuestos en un relleno sanitario o vertedero
debidamente _autorizado. Durante la fase de operacion los residuos
generados por las actividades normales de la operacion de las edificaciones
serdn gestionados a través de proveedores locales debidamente autorizados
y_dispuestos o tratados en_sitios _que cuenten con las autorizaciones
correspondientes Los _desechos provenientes de las actividades de

construccion_serdn recolectados de forma que puedan ser reutilizados o

reciclados en la medida de lo posible (restos de hormigdén, madera, acero,

etc.). Aquellos residuos no peligrosos serdan trasladados v dispuestos en un

relleno sanitario o vertedero debidamente autorizado. [...]; sin embargo, a

sabiendas que la medida de reutilizacién de algunos materiales es algo

positivo para mitigar en lo menos posible,; la disposicion final dentro del
distrito de Chagres para el resto de los sélidos se hace dificil, debido a que
el mismo no cuenta con un vertedero calificado para ejecutar dicha labor.

Por lo antes expuesto.

a. Cudl serd el sitio de disposicion final para el resto de desechos sélidos en
ambas etapas.

b. En caso de no contar con ninguno, explique a detalles cual serd la gestion
para la disposicion final de los desechos, en un sitio autorizado u empresa
encargada (ambas etapas).

En la pdgina 148 del EsIA seccion 6.3.3 CAPACIDAD DE USO Y APTITUD.

Se determina lo siguiente: [..] Clase IIl: Los suelos tienen severds

limitaciones que reducen la escogencia de cultivos vo requieren prdcticas

especiales de conservacion. Pueden ser usadas para cultivos, pastos v

bosques. Estas restringen el periodo de siembra, las operaciones, de labranza

Y _cosecha, la seleccion de cultivos o combinaciones de estas realidades.

Dichas _limitaciones pueden resultar de los efectos de uno o mds de los

siguientes factores: (1) pendientes moderadamente fuertes Clase VI: Los

suelos tienen severas limitaciones que las hacen inapropiadas para cultivos.

Son_aptas para pastos, explotacion de bosques v pastizales naturales. Las

condiciones de las tierras de Clase VI son tales que es conveniente aplicar

practicas de manejo y mejoramiento de los pastos naturales v sembrados. Las
tierras de esta clase Algunas tierras de Clase VI pueden utilizarse para
cultivos si se efectiia un manejo intensivo fuera de lo comiin. También pueden
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ser_aptas para cultivos en condiciones especiales, tales como frutales con
césped y café bajo sombra. Dependiendo de las caracteristicas del suelo y del
clima pueden ser apropiados o no para uso foresta [...]: al entablar una
descripcion técnica donde se clasifican los presentes suelos, no se especifica
si los movimientos de tierras que se ejecutardn, van a necesitar algin
requerimiento especial debido a esta tipologia, por otro lado, tampoco se
especifica la distribucion de los mismos a lo largo de todas las hectdreas. Por
lo antes expuesto:

a. Explique a detalles si al momento de realizar el corte mecdnico del
movimiento de tierra la maquinaria necesita algun procedimiento
especial debido a la tipologia presente.

b. Describa las zonas del proyecto donde se ubican estos tipos de suelo.
En las paginas 151-155 del EslA seccion 6.5 CLIMA. Se describe lo siguiente
[...]Icacal, numero 113-01, Estacion tipo B Convencional, ubicada en la
provincia de Colon, distrito de Chagres en las coordenadas 9° 1211 17"
latitud y 80° 0800 46 longitud, con una elevacion de 11 m, operada por
Empresa de Transmision Eléctrica S. A (E.T.E.S.A.). * Miguel de la Borda,
numere 109-001, Estacion tipo C Aulomatica, ubicada en la provincia de
Colon, distrito de Donoso en las coordenadas 9° 911 12”7 latitud y 80° 170
387 longitud, con una elevacion de 2 m, operada por Empresa de
Transmision Eléctrica S. A (E.T.E.S.A.). » Tres Hermanas, nimero 111-006,
Estacion tipo C Automdtica, ubicada en la provincia de Coclé en las
coordenadas 9° 001 20 latitud y 80° 1001 51" longitud, con una elevacion d
L...]. por otro lado en la subseccion 6.5.1 TIPOS DE CLIMAS. [...]De
acuerdo con la clasificacion climdtica de A. Mckay (2000), en el drea del
proyecto predomina el Clima Tropical Ocednico con Estacion Seca Corta. Se
presenta en la provincia de Colon, con mayor pluviosidad anual v una corta
Vv _poco_acentuada estacion seca. [...] y por ultimo en la seccion 6.5.2
PRECIPITACION, se establece que [...] _La migracion estacional de las
masas de aire tropical del Atldntico v del Pacifico que acomparian al sol en
su_curso_anual constituve el control dominante sobre los patrones de
precipitacion _en Panamd. Estas migraciones, en combinacion con la
orografia local, [...]; al dar una referencia meteorologica con las
recopilaciones recopiladas de las fuentes citadas, se da un panorama general
de la relacion clima-precipitacion pluvial. Por ende, al ser este tipo de obras
un tanto invasivas, debido a que se convierte de manera permanente un
entorno natural perfecto en uno artificial imperfecto, se influye de manera
muy directa el drea local. Por lo antes mencionado se requiere:

a. Aclarar sila trasformacion del drea total del proyecto las cuales abarcan
la zona marino costera como la zona terrestre, influird de alguna manera
negativa con implicaciones estacionales del clima local.

En la pdgina 156 del EsIA seccion 6.5.3 Temperatura se detalla lo siguiente
[...]En base a los datos histéricos de temperatura de la Estacion Icacal N°
113-001 podemos indicar que la temperatura del aire promedio anual en el
area del provecto es de 27°C. Se observa, segun los datos que el promedio
mensual oscila entre 26.4 y 28.2 °C, donde los meses mds calurosos
corresponden a abril v diciembre, mientras que los meses menos calurosos
son enero, febrero y junio. La mayor temperatura se registrd en diciembre
(39.2 °C) y la menor en enero (15.6 °C). Tal como se muestra e la siguiente
grdfica. [...]; sin embargo, al darnos esta referencia elaborada por la base
a datos de la Empresa de Transmision Eléctrica, S.A. (ETESA) a través de
los datos captados en por la estacion Icacal en los periodos de 1959 hasta el
2022, en las coordenadas en formato de grados minutos y segundos 9° 120
177 latitud y 80° 0800 46” la cual estd posicionada en el mar. Se crea la
siguiente afirmacion “la temperatura del mar depende de la radiacion
completa del sol sobre el espejo de agua marino, mientras que la del entorno
de tierra firme en este caso una masa vegetal de bosque incidido por
actividad humana depende de muchos factores” para el drea de influencia
directa del proyecto... por lo antes expuesto.

a. Sustentar con opinion idonea si la temperatura captada por la estacion
Icacal en la mencionada coordenada, puede ser tomada como referencia
para un punto de partida para la seccion de tierra firme.

Pagina 35 de 93



- -
B MINISTERIO DE
GOBIERNO NACIONAL AMBIENTE

* CON PASO FIRME »

DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

8.

10.

b. En caso de que no, se deberd hacer esa comparativa, debido a que existe
el panorama terrestre Y marino costero.

¢. De qué manera afectard la construccién del proyecto la temperatura del
drea directa como indirecta.

En la pdagina 157 del EslIA, seccion 6.5.4 HUMEDAD RELATIVA se describe

lo siguiente [...] En base a los datos histéricos de la Estacién Icacal N° 113-

001, podemos indicar que la humedad relativa alcanza un promedio anual de

86.4% con variaciones en el promedio mensual de 80.9% a 89.4 % en el drea

del proyecto. Historicamente, en enero (94.6%) se registran los valores de

humedad relativa mds alta. El valor mds bajo de humedad relativa se registra
en el mes de marzo 76%.[...]; al tomar como punto de partida de datos la

recopilacion ejecutada en la Estacién Icacal en las coordenada 9° 120 17"

Y 80°080 46 captada, no se define la diferencia de la humedad relativa del

drea terrestre y costero marina. Por lo antes expuesto.

a. Sustentar con opinion idénea si la humedad relativa captada por la
estacion Icacal en la mencionada coordenada, puede ser tomada como
referencia para un punto de partida para la seccion de tierra firme y del
drea costero marino.

b. En caso de que no, se deberd hacer esa comparativa, debido a que existe
el panorama terrestre y marino costero.

¢. De qué manera afectard el proyecto a la humedad relativa del drea local.

En la pagina 157 y 158 del EslA seccién 6.5.5 VIENTOS, se destaca lo

siguiente [...] En el drea de la Estacion Icacal N° 113-001 se registra que el

viento mantiene velocidades donde el promedio anual es de (0.80m/s. En la
estacion_lluviosa se registran os valores mds bajos de viento promedio
mensual y se incrementan en los meses de julio a septiembre, manteniéndose
con un viento promedio de 3m/s en los tres meses. [...] ; sin embargo al tomar
como punto de partida de datos la recopilacion ejecutada en la Estacién

Icacal en las coordenada 9° 1203 17" y 80° 0811 46” captada, no se define

de lo planteado en los vientos respecto al drea terrestre y costero marina.

Por lo antes expuesto:

a. Sustentar con opinion idonea si los pardmetros referentes a los vientos,
captados por la estacion Icacal en la mencionada coordenada, puede ser
tomada como referencia para un punto de partida para la seccion de
tierra firme y del drea costero marino.

b. Encaso de que no, se deberd hacer esa comparativa, debido a que existe
el panorama terrestre y marino costero.

¢. De qué manera serdn incididos los pardmetros de los vientos con la
construccion del proyecto respecto al drea local.

En la pdgina 159 -164 del EsIA seccién 6.6 HIDROLOGIA se describe lo
siguiente [...]Dentro del Area de influencia donde se realizé este estudio se
encuentran la Subcuenca del Rio Salud y La Subcuenca del Rio Icacal. Cada
una de estas subcuencas se encuentran conformadas por afluentes los cuales
contribuyen_al incremento del caudal a medida que los cauces hacen su
recorrido hasta la desembocadura en el Mar Caribe.; Dentro del Poligono
del Proyecto se_encuentran los siguientes Cuerpos Hidricos: Quebrada
Guarapo, la cual tiene un pequeiio afluente hidrico, que atraviesa el poligono
de SURESTE A NORESTE, La Quebrada Sin Nombre N°I1 nace dentro del
Poligono_del Proyecto en la Coordenada 1.016,916.08 N, 595.156.37 E,
Dentro del drea del Poligono se encuentran una serie de canales abiertos, los
cuales fueron construidos como sistema de riego v desahogo pluvial . para la
actividad agricola, que se desempeiia en el mismo [...]; al describir una serie
de quebradas, un sistema vestigial de canales y una posible red hidrica de
afluentes que tributan cuerpos de aguas y demds, vemos que el panorama del
recurso hidrico dentro del drea del proyecto es bastante diverso y rico en
cuanto a cantidad del recurso, sin embargo basado en lo anterior es
necesario que:

a. Aclarar si los cuerpos de agua descritos anteriormente y los cudles
componen el recurso hidrico es el total ubicado dentro del drea del
proyecto.

b. Aclarar si solamente existen dos canales de importancia singular o
existen otros mds.
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. Destacar si los canales descritos contienen Jlujo de agua actualmente y
especificar si estos interactian directamente con los otros cuerpos de
agua.

d. Explique si durante el levantamiento de campo se identificaron otros
cuerpos de agua que corresponden a drenajes intermitentes.

e. Explique si las afectaciones a este conjunto de redes hidricas tienen
relacion alguna con las necesidades de poblaciones colindantes respecto
a satisfaccion con el recurso.

f. Explicar si las construcciones de obras para los distintos cuerpos de agua
desatarian algin tipo de repercusiones contra el recurso de la poblacion.

11. En la pdgina 167-168 del EsIA, seccion, 6.6.1.a CAUDALES (MAXIMO,
MINIMO Y PROMEDIO AN UAL) se establece lo siguiente [...] Los cuerpos
de agua estudiados en este aforo son Quebrada Ledn, Ouebrada Guarapo y
Rio Salud, los cuales mantienen una conformacién boscosa intervenida, de
lipo_artificial (plantacion), donde se pueden observar igualmente otras
especies tales como: helechos, calas silvestres, hel iconias, guarumo, cortezo,
gudcimo, _espavé, jobo, gudcimo colorado, palma corozo, sangrillo,
melastomatdceas, entre otras especies. [...]: Sin embargo al realizar los
estudios pertinentes respecto a estos cuerpos de agua, los cuales son muy
importantes para la cuenca 113 y que también al reemplazar un gran
ecosistema de bosque secundario, el cual es uno de los sistemas mds cercanos
Y que sostienen estos rios y que en afios prevalecerd un ecosistema artificial
de cemento, no se define si los caudales de estos importantes rios de la cuenca
se van a ver afectados por factores como cambio climdtico a mediano ylargo
plazo de los arios venideros. Por lo antes expuesto:

a. Explique desde un enfoque idéneo, si el caudal de los rios descritos por
medio de los datos del estudio hidroldgico se va a ver afectado de manera
media o severa al interactuar con el factor cambio climdtico Y operacion
del proyecto.

b. Son suficientes las medidas de mitigacion para hacerle Jfrente a este tipo
de aseveraciones futuras, (aclarar).

12. Enlas pdginas 177 y 178 del EsIA, seccion 6.6.1.1 CORRIENTES se describe
lo siguiente [...] Las corrientes marinas en las proximidades del proyecio son
determinadas en gran medida por la ubicacion de la zona del proyecto dentro
del marco litoral de la region, la que tiene como caracteristica la de ser una
costa abierta y sin elementos geogrdficos v/o Con la existencia de vientos
fuertes y tempestuosos, las corrientes marinas en la zona tendrdn una
orientacion de conformidad al frente de olas, particularmente las mareas de
resaca, las cuales jugardn un papel importante en el reacomodo de la arena
en la playa y en el proceso de erosién de la misma. [...]; al describir esta
seccion especifica de manera general, la misma no es complementada ni
descrita en base a los andlisis que se hicieron en los informes especificos del
drea de estudio los cuales se pueden consultar en el Anexo 6-4 se presentan
y el Anexo 6-5, por lo antes expuesto debe aclarar lo siguiente respecto al
punto:

a. Describir la presente seccion, utilizando los andlisis realizados en el drea
local donde se realizard el proyecto.

b. Describir si en las cercanias o dentro del drea interactiian corrientes
importantes que puedan verse afectadas. Explique

C. De existir corrientes describa como estas se comportardn a largo plazo
con el desarrollo del proyecto.

13. Enla pdgina 183-184 de Esld, seccion 6.6.1.3 Oleaje, se destaca lo siguiente
L. [El papel gue pudiera jugar las olas en cuanto al desarrollo del proyecto
es_que, eslas representan un mecanismo eficaz para la conformacion de
neblina, o de pequeiias gotas de agua salinas; las cuales, por la accién del
viento, seran ransportadas hasta el emplazamiento del puerto. Esta
salinidad, al acumularse en la superficie de la estructura podria causar la
corrosion de la infraestructura, v si por los efectos de la humedad logra
penetrar el concreto, podria acelerar el proceso de corrosion de las piezas
metdlicas, con la consiguiente pérdida de la fortaleza de la estructura,
debilitandola.[...]; al establecerse esta importante premisa en torno a la
afectacion a surgir contra la infraestructura de la obra en etapa de
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operacion, no se plantea un escenario por afectacion a las poblaciones que

interactuan con el proyecto en las cercanias y distancias medias; a sabiendas

que este tipo de impacto es algo acumulativo debido a las cercania directa
con el drea costero marino. Por lo antes expuesto es necesario que:

a. Basandose en los estudios realizados determinar si el mecanismo de
accion de neblina del oleaje afectard las comunidades de interaccién
directa del proyecto (Icacal, Salud y Quebrada Ledn y demds).

b. De igual manera determinar si se afectard otras comunidades de
interaccion costera.

En la pagina 186 del EsIA, seccion 6.6.1.3.2 AGUA MARINA. Se establece lo

siguiente [...][No se registraron valores que sobrepasen el limite mdximo

permisible establecido en el Decreto Ejecutivo No. 73 de 4 de junio de 2008,

para_los_siguientes pardmetros: Temperatura, pH, Turbiedad Oxigeno

Disuelto, Hidrocarburos Totales, Aceites y Grasas, Demanda Bioquimica de

Oxigeno (DBQS5), Coliformes Fecales, Sélidos [...]:Por otro lado en la

pdgina 395-393 DEL ESIA, secciéon IDENTIFICACION DE IMPACTOS

AMBIENTALES  ESPECIFICOS, SU CARACT. ER, GRADO DE

PERTURBACION,  IMPORTANCIA AMBIENTAL,  RIESGO DE

OCURRENCIA,  EXTENSION  DEL  AREA, DURACION Y

REVERSIBILIDAD, ENTRE OTROS. [...]Durante la fase de operacion se

requerird realizar dragados para mantener el canal de aproximacion de los

barcos. De igual forma, la presencia de barcos v equipos propios de la
actividad portuaria involucran el riesgo de derrames accidentales en el mar.

De igual forma, el manejo de desechos, incluyendo las aguas residuales, es

fuente potencial de contaminacion del agua marina durante la construccion

v operacion del provecto si no se toman las previsiones requeridas [...]: v
por ultimo_Ejecutar el Plan de Contingencias en caso de derrames
accidentales. * Durante la fase de construccion del proyecto se utilizardn
sanitarios portdtiles para uso de los trabajadores. El mantenimiento estard a
cargo de una empresa autorizada. + Durante la manipulacién de
combustibles, aceites. pinturas u otras sustancias, de deberdn utilizar
bandejas u otros dispositivos que aseguren que no hava derrames que puedan
legar hacia los cuerpos de agua o infiltrares en el suelo. * Establecer e
implementar un cronograma de mantenimiento preventivo de los equipos,
magquinarias v vehiculos utilizados en la construccion, para evitar fugas
accidentales de hidrocarburos. « En el capitulo 6, en el componente de
Hidrologia se describen los cursos de agua que deberdn ser intervenidos por
el provecto. El promotor deberd gestionar el Permiso de Obra en Cauce
correspondiente, segun la Resolucion N° DM 0431-2021 de 16 de agosto de
2021, por la cual se establecen los requisitos para la autorizacion de las
obras en cauces naturales en la Republica de Panamd y se dictan otras
disposiciones. » Ademds, en el Anexo 6-3, se presenta el Estudio Hidrolégico
e_Hidrdulico, que incluye un modelaje de inundaciones en el drea y
recomendaciones para la ejecucion del proyecto. * Cabe resaltar que no se
han identificado nacimientos de cuerpos de agua en el drea del provecto. ¢
Contar con_actividades de concienciacion a los colaboradores v actores
claves del AID y All. Fase de Operacion « Limitar los dragados para evitar
la re-suspension de sedimentos en el fondo marino. * Prohibir la descarga al
mar de aguas servidas, aguas de sentina y desechos a los barcos que arriben
al JAP. » Cumplir con las normas de descarga de efluentes liquidos. « El
Promotor deberd elaborar e implementar un Plan de Contingencias para la
fase de operacion del provecto, con énfasis en el caso de derrames

accidentales de combustibles u otras sustancias. * Conlar con actividades de
concienciacion a los colaboradores y actores claves del AID y AIL[...]: al
analizar estos tres planteamientos en las diferentes secciones del documento,
vemos de manera muy positivas que las valoraciones tomadas en los andlisis
no exceden la normativa actual, sabemos que con la puesta en marcha del
proyecto en ambas etapas podria cambiar el panorama, hasta de una manera
irreversible y mds a sabiendas que aun existen pescadores artesanales,
turistas, lugarefios y otros que dependen del mar. Por ultimo, al ver los
planteamientos de las medidas de mitigacion se resaltan: las contingencias,
actividades de concienciacion entre otras mds, sin embargo, no se deja en
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claro, si al momento en que el proyecto comience y siga interactuando con el

correr del tiempo, los valores permisibles se van a mantener igual, o si van a

cambiar o si tal vez este sea un impacto que no se pueda controlar ficilmente.

Por lo antes expuesto:

a. Dejar en claro y definitivo, si la interaccion del proyecto con todo y sus
planes y medidas son lo suficientes para mantener los valores del agua
de mar y asi mantener el margen que este recurso tiene con la poblacién
en general respecto a actividades como pesca artesanal, turismo y otros
mds.

b. Especifique los pro y contras que tiene que enfrentar el promotor para
mantener esta premisa.

En la pagina 188-189 del EsIA seccion 6.6.2. AGUAS SUBTERRANEAS, se

especifica lo siguiente [...[El proyecto propone hacer uso de al menos dos

pozos en su primera etapa de desarrollo constructivo para el abastecimiento
del vital a la poblacion que se establecerd a futuro, sin embargo, deberdn
realizar las evaluaciones necesarias que permitan indicar la capacidad de
captacion y abastecimiento de caudal para dicha poblacién. Para efectos de
poder verificar los parametros de calidad del agua, se proponen solicitar
permisos de exploracion de perforaciones ante el Ministerio de Ambiente,
conociendo _asi, las caracteristicas primordiales del acuifero. [...]; sin
embargo, al saber de la existencia de dicha agua, no se especifica si cuantos
depositos de agua subterrdnea existen dentro del drea de influencia directa,

o si solo existe uno nada mas,; por otro lado, tampoco se esclarece si este o

estos depdsitos interactuan directamente con el drea de influencia indirecta

o aun mds alla. Por lo antes expuesto:

a. Identifique si dentro del drea directa del proyecto existe uno o mds
depdsitos de agua subterrdneas.

b. Explique a detalles si este o estos reservorios interactian con otros o con
la red hidrica de la zona; destacando si el desarrollo de la obra afectard
irreversiblemente los mismos.

c. Que alternativas se propone para proteger estos depositos.

16. En las pdginas 202-206 del EsIA, seccion 6.9. IDENTIFICACION DE LOS

SITIOS PROPENSOS A INUNDACIONES se propone lo siguiente [...]Co
base en la metodologia del diagndstico, donde se entrevén los antecedentes
de inundaciones de la zona, asi como las cotas de relieve topogrdfico a las
cuales se ubican los lerrenos de las propiedades en evaluacion, cuya
superficie mayor ocupada por la Finca No.15375 se encuentra intervenida
por _cuerpos de aguas superficiales (quebradas. canales) v bordeadas por
principales rios del sector, podemos suponer las zonas de drenajes que
pudiesen registrarse _en caso de eventos extremos (lluvias intensas y
continuas en la zona), provocando el desbordamiento de estos afluentes y
posibles afectaciones a las propiedades colindantes y edificaciones del
sector, como por ejemplo, diagndsticos de eventos en la Quebrada Guarapo,
Quebrada Leon v Rio Salud como mostramos a continuacion: [... ] al revisar
el andlisis propuesto por el promotor referente a los sitios propensos se llega
a la premisa de conocer en base a la interaccion de la red hidrica dentro del
proyecto con sus obras, junto a los rios de importancia destacable como el
salud y el resto y por ultimo las medidas que se propondrdan basadas en
pendientes, reubicaciones, posibles conexiones, entre otras dentro del PMA
reforzadas en los planes, si las mismas son tan efectivas para no convertir
parte del drea de influencia directa en un sitio de alta probabilidad de
ocurrencia de inundaciones, aparte no se han identificado la existencia de
sitios. Por lo antes expuesto:

a. Explique a detalles si el levantamiento e interaccion del proyecto en
ambas etapas en base a lo establecido en el PMA, planes
complementarios y estudios geoldgicos realizados, serd o no un factor
incidente para que la zona de influencia indirecta u otras mds se
conviertan en sitios de alto riesgo para inundaciones.

b. Refuerce su respuesta de manera con base idonea y con lo sefialado.

c. Identifique si las comunidades mds cercanas Salud e Icacal son sitios
inundables.
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17. En la pdgina 251 del EsIA seccion 7.1.2. INVENTARIO DE ESPECIES
EXOTICAS, AMENAZADAS Y ENDEMICAS Y EN PELIGRO DE
EXTINCION. Se destaca lo siguiente [...] Los resultados obtenidos en este
sitio de estudio indican que solo una especie se encuentra bajo la categoria
de vulnerable dado por la UICN vy esta especie es Annona spraguei, v que la
mayor parte de las especies vegetales reportadas son especies frutales y
cultivadas y pocas especies nativas, las cuales corresponden a 12 especies en
total /... J; por otro lado en la pdgina 423 del EsIA seccién de la TABLA | 0-
! MEDIDAS DE MITIGACION POR FASE DEL PROYECTO [...]Antes del
inicio de las labores de remocion de la cubieria vegetal, el Contratista deberd
levantar un inventario pie a pie de los drboles que sea necesario talar. Este
plan deberd ser elaborado por un profesional idéneo v presentado para la
aprobacion de MiAmbiente. * Solicitar a al Ministerio de_Ambiente los
permisos de tala necesarios y obtenerlos antes de iniciar la actividad de
remocion_de la vegetacion. » Cumplir con el pago de la tarifa por
indemnizacion _ecolégica de acuerdo con la Resolucion AG-0235-2003.
Talar vinicamente aquellos drboles que sean estrictamente necesarios parala
realizacion de las obras de construccion del proyecto. » Sefializar los drboles
que seran talados, con el objetivo de prevenir el talado de drboles fitera del
drea del proyecto. * Ejecutar un Plan de Arborizacién v Engramado en
aquellas dreas con suelo desnudo que, luego de la construccion, no sean
pavimentadas. « Cubrir con grama de crecimiento rdpido los sitios dest inados
como dreas verdes. * Elaborar v Ejecutar un Plan de Reforestacion, con la
relacion_de compensacion indicada por MiAmbiente. El plan debe ser
elaborado por un profesional idéneo v presentado para la_aprobacion de
MiAmbiente. [...]: al analizar ambos planteamientos, no se deja en definidos
cuantos individuos fueron identificados y mucho menos cual serd el manejo
que se le dé a estos individuos, dentro del drea de influencia directa del
proyecto tanto en construccion como en operacion. Por lo antes expuesto
a. Explique a detalles como serd el manejo de los individuos de Annona

spraguei dentro del drea de influencia directa del proyecto.
b. Describa si habrd o no afectacion directa para estos individuos.

18. Enla pdgina 381 del EsIA seccion 8.4 SITIOS DECLARADOS HISTORIC oS,
ARQUEOLOGICOS Y CULT URALES., se establece lo siguiente [...]El drea
de proyecto estd conformada por dos poligonos divididos por el paso de la
carretera que va desde Achiote hasta Miguel de la Borda. El mds peqiieiio
colinda con la costa v en su interior quedan los remanentes de una pista de
aterrizaje y otras edificaciones abandonadas; en tanto que el mavor colinda
con_la carretera antedicha, el Rio Salud v otros propietarios, en él se
conservan muchas palmas aceiteras, los remanentes de canales. caminos V
algunas _estructuras. _En _suma, por doquier hay _evidencia de
transformaciones de tipo antropico que acontecieron en el lugar hace varias
décadas y que derivaron en una notable transformacion de la lopoforma
original _por el empleo de equipo pesado vy el proceso de
cultivo/mantenimiento/cosecha de las palmas aceiteras. [...] por otro lado en
la pdgina 718 del EslA titulo SITIOS DECLARADOS HIST ORICOS,
ARQUEOLOGICOS Y CULTURALES se determina [...] en el sitio donde se
desarrollard el proyecto no existen evidencias de que _exisien sitios
arqueologicos, (no esta declarado como sito arqueologico) [...]: al analizar
estos planteamientos y al compararlos con vestigios estructurales de afios
atrds de instalaciones que una vez, fueron sitios de produccion una
procesadora aceitera, se crea confusion en torno al factor tiempo y ubicacion
rural, por lo antes expuesto:

a. [Explique en base a argumentos cientificos, por qué las instalaciones de
la antigua aceitera no son sitios de interés arqueoldgico.
b. Qué se necesita para que lo sean.

19. En las pdginas 421-423 del EsIA seccion 10.1 DESCRIPCION DE LAS
MEDIDAS DE MITIGACION ESPECIFICAS FRENTE A CADA IMPACTO
AMBIENTAL, ESPECIFICAMENTE TABLA NO. 10-1 MEDIDAS DE
MITIGACION POR FASE DEL PROYECTO. se describen las siguientes
algunas medidas [...]* Se prohibe la quema de residuos en el drea del
proyecto. * Incluir andlisis de material particulado v emisiones de gases en
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el Plan de Monitoreo. * Durante la fase de construccion_del provecto se
utilizardn _sanitarios portdtiles para_uso de los trabajadores. El
mantenimiento estard a cargo de una empresa autorizada. « Implementar un
Programa de Manejo de Residuos. Aplicar medidas de orden y limpieza,
higiene y control de vectores. « Utilizar apantallamiento acustico perimetral
en la cercania de dreas residenciales. o Mitigar el ruido en las fuentes de
generacion a través de la insonorizacion y contencion de equipos. * Evitar
los ruidos innecesarios generados por bocinas V/o_motores encendidos. s
Cumplir con todas las normas Vv regulaciones referentes al control de niveles
de ruido. « Cuando el ruido exceda los niveles permisibles, los trabajadores
deberdn utilizar el EPP. » Cumplir con los limites de exposicién a vibraciones
laborales. « Apagar las maquinarias. equipos v _vehiculos que no se
encueniren en uso. * Levaniar informes de condiciones de infraestructuras y
viviendas previas a la intervencién en la cercania de estos elementos en el
poblado de Icacal. [...]: sin embargo, al contemplar premisas como
Afectacion de la calidad del agua superficial, Afectacion de la calidad del
agua subterranea, Cambios en el Patrén de Drenaje Superficial, Afectacion
de la calidad del suelo, Incremento en los procesos de erosion y
sedimentacion. Cambios en el fondo marino, entre otros mds; no se
contempla medidas para la retencion de sedimentos, que suplan los
mencionados factores integrados en las pdginas. Por ende, es necesario que:
a. Describa y mencione medidas que suplan el control de sedimentos en

diferentes sectorizaciones del proyecto.

En caso de que sean reforzadas mencione el mecanismo de las mismas.
c. Contemple medidas el control y proteccion de los pardametros de agua de

mar registrados en campo.
d. Contemple sus respuestas para la operacion y construccion.
En las pdginas. 460-481 del EsIA se establece lo siguiente [...] 10.6 Plan de
Prevencion de Riesgo Las actividades requeridas para la ejecucion del
proyecto, principalmente en la fase de construccion, implican riesgos para
los trabajadores y el ambiente. EI Plan de Prevencion de Riesgos se enfoca a
los riesgos potenciales asociados a la fase de construccion ¥ de igual forma
abarca aspectos relacionados con la fase de operacion del provecto. El
desarrollo _del presente Plan ha sido estructurado en_dos direcciones.
Primeramente, se analizan las vulnerabilidades relacionadas con los posibles
riesgos ambientales debido a eventos naturales. Seguidamente, se analizan
los riesgos laborales, con base en los requerimientos del Ministerio de
Trabajo y Desarrollo Laboral y el Decreto Ejecutivo N°2 del 15 de febrero
de 2008. [...]; por otro lado, en la pagina 398 del EsIA 9. IDENTIFICACION
DE IMPACTOS AMBIENTALES Y SOCIALES ESPECIFICOS Se especifica
que [...] Afectaciones a la infraestructura de la red vial En el entorno del
proyecto existe una vialidad disefiada con una funcionalidad. El transito de
maquinarias _y _equipos pesados puede provocar el deterioro de la
infraestructura vial en el drea del provecto v la ruta de acceso hacia éste
debido principalmente a las exioencias del peso _de los vehiculos. La
movilidad tiene que ver con la capacidad de desplazamiento, sin importar las
caracteristicas de origen o [...]: por ltimo, en la 421-423 del EsIA seccion
10.1 DESCRIPCION DE LAS MEDIDAS DE MIT. IGACION ESPECIFICAS
FRENTE A CADA IMPACTO AMBIENTAL, ESPECIFICAMENTE TABLA
NO. 10-1 MEDIDAS DE MITIGACION POR FASE DEL PROYECT. 0. se
describe lo siguiente |[...JEstablecer e implementar _un_cronoerama de
mantenimiento preventivo de los equipos, maquinarias v vehiculos utilizados
en la construccién, para evitar fugas accidentales de hidrocarburos. * En el
capitulo 6, en el componente de Hidrologia se describen los cursos de agua
que deberdn ser intervenidos por el provecto. El promotor deberd gestionar
el Permiso de Obra en Cauce correspondiente, segiin la Resolucién N° DM
0431-2021 de 16 de agosto de 2021, por la cual se establecen los requisitos
para la autorizacién de las obras en cauces naturales en la Republica de
Panamd y se dictan otras disposiciones. e Ademds, en el Anexo 6-3, se
presenta el Estudio Hidroldgico e Hidrdulico, que incluve un modelaje de
inundaciones en el drea y recomendaciones para la ejecucion del provecto. o
Cabe resaltar que no se han identificado nacimientos de cuerpos de agia en
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el drea del provecto.  Contar con actividades de concienciacion a los
colaboradores y actores claves del AID v All Fase de Operacion ¢ Limitar
los dragados para evitar la re-suspension de sedimentos en el fondo marino.
* Prohibir la descarga al mar de aguas servidas, aguas de sentina v desechos
a los barcos que arriben al IAP. « Cumplir con las normas de descarga de
efluentes liquidos. « El Promotor deberd elaborar e implementar un Plan de
Contingencias para la fase de operacién del proyecio, con énfasis en el caso
de derrames accidentales de combustibles u otras sustancias. » Contar con
actividades de concienciacion a los colaboradores v actores claves del AID
vAIL [...]; al analizar estas tres secciones vemos que no se tiene contemplado
mediada alguna en caso de accidentes por aguas de sentinas u otros liguidos
que fueran a ingresar por la via maritima. A pesar que se menciona a
MARPOL o normativa para de los buques los cuales deberdn cumplir con las
normas nacionales e internacionales que rigen la materia maritima; no se
especifica como se ejecutard este procedimiento. Por lo antes expuesto:
a. En base a la normativa internacional propuesta, que procedimientos o
medidas especificas de control ejecutard el promotor en caso de derrames
0 accidentes por aguas de sentinas u otros liquidos a manejarse.
b. En caso de complementarse con algin plan haga mencién especifica del
procedimiento.
C. Mencione algunos posibles liquidos que se manejardn Yy otros de los
cuales no se tendrdn control debido a calidad de procesos. Clasifiquelos
de acuerdo a peligrosidad y procedimiento.

17. En las paginas 87 y 643 a 654, del EsIA, punto 5.2. Ubicacién geografica
incluyendo mapa en escala 1:50,000 y coordenadas UTM o geograficas del
poligono del proyecto., se aportaron las coordenadas, las cuales fueron verificadas
por la Direccion de Informacion Ambiental del Ministerio de Ambiente (DIAM), y
seflala que el poligono 1 cuenta con una superficie de 295 ha +5,035.56 m2, sin
embargo, el certificado de propiedad de la finca 15375, establece una superficie de
294ha + 6622 m2, lo cual corresponde a un 4rea menor a la indicada en el EsIA; y
para el poligono 2 genera una superficie de Sha +4320.11m2, sin embargo, la adenda
nimero uno al contrato de compra y venta de la finca 15378, establece una superficie
de Sha + 55, 448.76m2, lo cual corresponde a un area mayor a la indicada en el EslA,;
Por otra parte, dentro de los gravamenes del registro publico de la finca 15375, consta
un AUTO EMBARGO a favor de Inversiones DCG, S.A., y mediante verificacidn en
la base de datos de Registro Publico, se evidenci6 que las fincas 15375 y 15378,
cuentan con un nuevo titular denominado “UNI TRUST, INC.”; por lo antes descrito
solicitamos:

a. Aclarar por qué se propone desarrollar un area mayor a la que establece el
certificado de propiedad de la fincal5375.

b. Presentar coordenadas que delimiten la superficie de 294ha + 6622 m2, de la
finca 15375.

¢. Aclarar por qué el contrato de compra y venta de la finca 15378, establece una
superficie mayor a la que se pretende desarrollar. En caso que esta
informacién varie, presentar contrato corregido.

d. Aclararsi el area de la finca 15378, verificada por DIAM, es correcta. En caso
contrario, presentar coordenadas que delimiten la superficie a desarrollar.

e. Certificado de propiedad de ambas fincas, actualizado, emitido por el Registro
Publico.

f.  Certificado de persona juridica de la sociedad propietaria de ambas fincas,
vigente, emitido por el Registro Publico.

g. Autorizacion para el uso de ambas fincas (indicando las superficies a utilizar),
firmado por el (los) representantes (s) legal (es) de la sociedad (es) propietaria
(s) y copia de cédula del representante legal, ambos documentos debidamente
notariados.

18. Dentro de la documentacion presentada por el promotor, se adjunta nota sin nimero,
del 22 de mayo de 2023, dirigida a la Autoridad Maritima de Panama (AMP), donde
realizan varias consultas y solicitudes de informacién para el proceso de concesion
de uso de fondo de mar, sin embargo, no se adjunta respuesta por parte de AMP, por
lo cual se solicita:
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h.  Certificacién de solicitud de concesién de uso de fondo de mar, emitida por la
Autoridad Maritima de Panama.

19. En las pagina 20 y 21, punto 2.2 Una breve descripcion del proyecto, obra o
actividad; area a desarrollar, presupuesto aproximado, indica los componentes
maritimos y terrestre a desarrollar por el proyecto, donde se mencionan actividades
como: Instalacion y construccion de Subestacion eléctrica, Instalacion de Tanques de
almacenamiento de combustible y tuberias asociadas, Instalacion de Sistema de
tratamiento de aguas residuales, Ensamblaje e instalacién de silos de granos, entre
otras. Misma informacion descrita en las paginas 96 y 97 del EsIA, punto 5.4.2.
Construccion / Ejecucion., y en la foja 636 del EsIA, punto 15.0 Anexos, se adjunta
nota sin numero, del 19 de abril de 2023, donde la empresa promotora solicita al
Ministerio de Obras Publicas los tramites requeridos ante esta institucién, para
realizar la construccion de un puente de interconexion entre las 2 fincas donde se
desarrollard el proyecto; adicional en las paginas 1185 a la 2020 anexo 8.1 se
presentan en las encuestas y volantes, cuyas actividades del proyecto difieren de los
avisos de consulta publica publicados; en atencién a lo antes descrito se solicita:

1. Aclarar qué actividades constructivas y operativas se ejecutaran con este

Estudio, tanto en el componente terrestre como maritimo.

j- Indicar si las siguientes actividades forman parte del desarrollo del proyecto:

1. Subestacion eléctrica.

ii. Tanques de almacenamiento de combustible y alineamiento de tuberias.

iii. Tanques de almacenamiento de combustible y alineamiento de tuberias.

iv. Sistema de tratamiento de aguas residuales y alineamiento de tuberia de
descarga.

v. Planta potabilizadora

vi. Silos de granos (maritimo y terrestre) y alineamiento de tuberias.

vii. Puente para la interconexién de las 2 fincas.

viii. Otros
k. Para las actividades de construccién y operaciéon que forman parte de este

Estudio se requiere:

1. Descripcion detallada, produccion y/o almacenamiento de cada
actividad.

ii. Coordenadas de ubicacion y superficie de los poligonos de cada actividad.

iil. Establecer distancia entre los centros poblados y las siguientes
infraestructuras: subestacion eléctrica, tanques de almacenamiento de
combustibles, almacenamiento de gas, silos de grano y otros; en
cumplimiento del decreto 71 de 1964 “Por el cual se aprueba el
reglamento sobre ubicacién de industrias que constituyen peligros o
molestias publicas y condiciones sanitarias minimas que deben llenar las
mismas”.

iv. En caso de contemplar la construccién de puente que permita la
interconexién de las 2 fincas, se requiere certificacion de servidumbre y
autorizaciones emitidas por las autoridades competentes para dicha
actividad.

v. Identificacién y ponderacién de impactos ambientales y sus
correspondientes medidas de mitigacion para las actividades
contempladas en los puntos b y otras que no hayan sido contempladas, asi
como los planes de prevencion especificos para las actividades de
subestacion eléctrica, almacenamiento de combustible, silos de granos y
planta de tratamiento de aguas residuales y otras actividades asociadas a
esta.

1. Presentar nuevo plan de participacion ciudadana donde se incluya las
actividades que forman parte de este estudio

m. Presentar mapa donde se visualice el poligono del proyecto y la ubicacién de
las diferentes actividades que lo componen.

20. En la pagina 119 del EsIA, punto 5.4.2.5 Detalles de las edificaciones a construir, se
menciona que “Se tienen asignadas 156 hectdreas aproximadas para la construccion
de al menos 121 galeras con dimensiones entre los 7500 y 23000 metros cuadrados. i
Los lotes donde se conmstruirian estas galeras contardn con calles de acceso,
previsiones de infraestructuras de servicios publicos” y que “Cada propietario de las -
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edificaciones a construir dentro de estos lotes deberd realizar las gestiones
pertinentes para la obtencién de los permisos y autorizaciones que les permita la
construccion y operacion. Esto incluye sin limitacién la elaboracion del Estudio de
Impacto Ambiental que corresponda”. Ademés, mencionan que “Se han asignado
un estimado de 59.69 Ha para una futura ampliacion de la zona franca industrial, en
donde se realizardn en su momento trabajos de adecuacion del terreno, provisién de
la infraestructura de servicios, construccion de vias, instalacion de tuberias de agua
potable, electricidad, alcantarillado y telecomunicaciones”. Sin embargo, no queda
claro si las 121 galeras y las 59.69 hectareas para futura ampliacién de la zona franca,
se enmarcan dentro del alcance de este estudio. Por lo antes mencionado, se solicita:
a. Aclarar si la construccion de las 121 galeras estard incluida dentro del alcance
de este Estudio de impacto Ambiental. Presentar coordenadas de esta
superficie.
a.l En caso de no formar parte del estudio, aclarar el area y coordenadas
del desarrollo del proyecto donde se excluyan las areas que no van a
ser intervenidas en el alcance del presente estudio.

b. Aclarar que actividades involucra este estudio en las 59.69 hectareas para
futura ampliacion de la zona franca. Presentar coordenadas de esta superficie.
c. Identificar los impactos ambientales que generaran estas actividades tanto en
su etapa de construccion como operacion y las medidas a aplicar para reducir

0 mitigar estos impactos.

En la pig.35 del EsIA, punto 2.3 Una sintesis de caracteristicas del irea de
influencia del proyecto, obra o actividad se menciona lo siguiente “La cobertura
de los corales estuvo restringida a pequefios parches en el drea de estudio”,
posteriormente en la pag. 41 del EsIA, punto 2.4 La informacién mas relevante
sobre los problemas ambientales criticos generados por el proyecto, obra o
actividad establece: “El dragado del fondo marino y la construccion del relleno son
actividades con potencial de afectacién a la fauna bentdnica, peces y reductos de
corales en el drea, debido a la suspension de sedimentos y aumento de la turbidez.”;
y en la pagina 292 del EsIA, punto 7.2 Caracteristicas de la fauna, sefiala
“Corales... La cobertura de los corales estuvo restringida a pequefios parches en el
drea de estudio. La baja cobertura de corales se relacioné de manera inversa a la
alta cobertura de algas. Para el grupo de corales se registraron unas seis especies
agrupados en seis géneros y seis familias. Todos pertenecientes al orden
Hexacorallia.”. En atencion a lo antes sefialado se solicita:

n.  Presentar un mapa del poligono marino a desarrollar y plasmar las cuadriculas
y transectos de la linea base marina (arrecifes de coral, comunidades coralinas,
especies de coral, especies asociados a los arrecifes de coral y otros
invertebrados marinos (algas, etc). Ademas, presentar las coordenadas de las
cuadriculas y transectos realizados. Adicional aportar video, que se realizo
durante el levantamiento de esta informacion.

0. Realizar levantamiento de linea base de las zonas marinas a intervenir (muelle,
darsena de giro, canal de navegacién, area de atraque), realizado por un
especialista. y describir la metodologia utilizada, la cual debe incluir
evidencias fotograficas, mapa, etc.

p. Aclarar como integrard el desarrollo del proyecto, las restricciones
establecidas en la ley 304 de 31de mayo de 2022 “Que establece la proteccion
integral de los sistemas de arrecifes coralinos, ecosistemas y especies
asociados en Panamd” .

q. Enlapagina 35 del EsIA, punto 2.3. Una sintesis de caracteristicas del area
de influencia del proyecto, obra o actividad, se menciona que “...en e/
lugar se desarrollé previamente un proyecto de extraccién de palma de aceite
lo que podria haber también contribuido a la actual baja cobertura y
diversidad de corales”. Por lo antes mencionado, se solicita: Ampliar
informacién acerca de como la extraccion de palma aceitera, generd baja
cobertura y diversidad de corales.

22. La Direccién de Seguridad Hidrica mediante Informe Técnico No. DSH-0121-2023

sefiala:
a. Aclarar tipo de obra en cauce propone realizar dentro del area de influencia del
proyecto e identificar las fuentes hidricas a intervenir.
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Adicional a los puntos establecidos por la Direccién de Seguridad Hidrica, se solicita:

b. Identificar en un mapa todas las fuentes hidricas que se ubican en el poligono
que se pretende desarrollar, incluyendo canales, reservorios, nacimientos u otros,
toda vez, que dentro del andlisis hidrolégico no se incluye la totalidad de las
fuentes hidricas existentes y otras difieren con el mapa presentado por la
Direcciéon de Seguridad Hidrica.

c. Presentar coordenadas de los alineamientos y de los margenes de la zona de
proteccion de las fuentes hidricas superficiales (incluyendo canales, reservorios,
nacimientos u otros) y establecer las distancias de estos margenes de proteccion
en cumplimiento de la Ley 1 de 3 de febrero de 1994.

d. Realizar andlisis hidrolégico e hidraulicos de las fuentes hidricas superficiales
que no fueron contempladas en el EsIA.

¢. Conbase alarespuesta de los subpuntos b, ¢ y d, asi como los datos de topografia
del drea del proyecto: presentar mapa donde se visualice una modelacion de
inundacion del proyecto para periodos de retorno de 50 y 100 afios, donde se
incluyan todas las fuentes hidricas superficiales existentes, sin el proyecto y con
el proyecto.

f. Presentar justificacion técnica y social para realizar obras en cauce con base en
la Resolucion DM-0431-2021 de 16 de agosto de 2021 “Por la cual se
establecen los requisitos para la autorizacion de las obras en cauces naturales
en la Republica de Panamd y se dictan otras disposiciones”.

g. Aclarar como el proyecto evitara inundaciones en las comunidades cercanas a
este, respecto a los cambios hidroldgicos que propone, teniendo en consideracion
que en la pagina 708 se establece que el 4rea es propensa a inundaciones y el
proyecto establece en la pagina 206 que “...los niveles a los cuales se ubica el
poblado son relativamente mds bajos que los propuestos para rellenos en las
fincas...”.

23. En la pag.52, punto 2.6 Descripcién de las medidas de mitigacion, seguimiento,
vigilancia y control previstas para cada tipo de impacto ambiental identificado,
se establece la siguiente medida “En comuin acuerdo con el Ministerio de Ambiente,
el Municipio de Chagres y las autoridades locales, se elegirdn los sitios adecuados
para la disposicion final de la biomasa vegetal talada”; Sin embargo, al ser una
actividad que se dard producto de las actividades de adecuacién del terreno se debe
proponer medidas més puntuales y especificas para el manejo de la misma.

150

24. En la pag.53, punto 2.6 Descripcién de las medidas de mitigacion, seguimiento,
vigilancia y control previstas para cada tipo de impacto ambiental identificado,
se establece la siguiente medida “La fauna marina (tortugas) serdn monitoreadas y
en caso de que arriben a la playa serdn reubicadas. ”; En atencion a la proteccion de
tortugas marinas se solicita:

r. Aclarar como integrard el desarrollo del proyecto, las restricciones
cstablecidas en la ley 371 de 1 de marzo de 2023 “Que establece la
conservacion y proteccion de las tortugas marinas y sus habitats en la
Republica de Panama”.

s. Presentar mediante el andlisis de un especialista la identificacion de sitios de
anidamiento de tortugas y delimitar mediante coordenadas los mismos.

t.  Aclarar que medidas aplicara el proyecto, para evitar o reducir la afectacién
de las tortugas marinas, asi como también toda la fauna y flora marina,
producto de todas las actividades que realizara el proyecto en el 4rea marino
costera.

u. Describir la metodologia que se utilizard y frecuencia para el monitoreo de
tortugas.

25. En la pag.54, punto 2.6 Descripcion de las medidas de mitigacion, seguimiento,
vigilancia y control previstas para cada tipo de impacto ambiental identificado,
se establece la siguiente medida “El promotor mantendrd una franja de los drboles
existentes en el terreno, principalmente hacia la via Gatin — Miguel de La Borda y
las residencias del poblado de Icacal, como una barrera natural para mitigacion del
polvo, ruido y mantener en lo posible el paisaje.”; En la pdg. 119, punto 5.4.2.
Construccion / Ejecucion se presenta la Figura N°5-21: Vista de Planta Sector Lote
#8 y #9, donde se observa el margen de proteccion de 20 metros; Y en el informe de
foro publico, pregunta 24 donde se consulta lo siguiente “;Cudntos metros de dreas
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26.

27.

28.

29.

verdes se dejard entre el drea del proyecto y la comunidad?” E) promotor sefiala lo
siguiente: “Se dejardn 30 m, que equivale aproximadamente a 41 ha de dreas
verdes”. En atencion esta medida se solicita:

v. Aclarar margen (distancia en metros) de la franja de cobertura vegetal del
proyecto hacia la via Gatin — Miguel de La Borda y las residencias del
poblado de Icacal.

w. Presentar coordenadas del poligono de la franja de cobertura vegetal que
establecera el proyecto hacia la via Gatin — Miguel de La Borda y las
residencias del poblado de Icacal.

En la pag.1187, punto 15 Anexos, Anexo 8-1 Modelo de La Volante, Encuesta y
Entrevista se establece lo siguiente “El proyecto tiene un costo aproximado de 700
millones de délares y podria ser construido en 4 afios.”; Sin embargo, en la pag.138,
punto 5.9 Monto total de inversion, sefiala: “El proyecto tiene un costo aproximado
de Mil Trescientos Cincuenta Millones (B/. 1,350,000,000. 00) de dolares y podra ser
construido en 5 afios”; existiendo de esta forma una incongruencia entre lo
presentado en las encuestas de participacion ciudadana y lo propuesto en el estudio
por lo cual se solicita:
X. Aclarar el monto de inversion del proyecto y tiempo de construccion.
y. En caso que el monto establecido en las encuestas y tiempo de construccion,
no corresponda con el establecido en las encuestas, realizar nuevamente plan
de participacion ciudadana con la informacién corregida (encuestas y
entrevistas).

En la pag.1189, punto 15 Anexos, Anexo 8-1 Modelo de La Volante, Encuesta y
Entrevista se establece lo siguiente “11. ;Piensa Usted que el Proyecto Zona Franca
Multimodal es positiva para la comunidad o el drea?”; Sin embargo, el nombre del
proyecto no corresponde al presentado, por lo cual se solicita aclarar incongruencia.

En la pagina 39 del EsIA, punto 2.4. La informacién més relevante sobre los
problemas ambientales criticos generados por el proyecto, obra o actividad, sefiala
“Durante la fase de construccion se desarrollardn actividades que pueden afectar la
calidad del agua de mar, como el dragado y la construccién de diques, muelles y
relleno” Y la pagina 40 del mismo punto indica que “...durante la fase de operacién
se requerird realizar dragados para mantener el canal de aproximacién de los
barcos, ademds, presencia de barcos y equipos propios de la actividad portuaria serd
permanente”. Posteriormente, en la pagina 96, punto 5.4.2 Construccién/Ejecucion,
se menciona que para el LOTE 1, COMPONENTE MARITIMO, se menciona la
construccion del rompeolas temporal. En pag.102. sefialan que, contard con una
escollera interna para patios de 1300 metros con un talud 3:1 y una escollera externa
para muelles de 600 metros con talud 3:1. Por lo antes mencionado, se solicita:
z. Indicar todas las actividades que contempla el dragado del canal de
navegacion, dique y la construccién del rompeolas temporal.
aa. Aportar coordenadas UTM de ubicacion del canal de navegacion, dique y del
rompeolas temporal y escollera.
bb. Presentar levantamiento de linea base del canal de navegacién, dique y del
area donde se ubicara el rompeolas temporal.
cc. Indicar metros clibicos a ser extraidos y donde sera depositado dicho material.
dd. Indicar impactos y medidas a ser aplicadas para el canal de navegacion, dique
y del rompeolas temporal.

En las paginas 69 a la 74, punto 3.2. Categorizacién: Justificar la categoria del

EsIA en funcién de los criterios de proteccién ambiental, se presenta la Tabla N°

3-1 Andlisis de los Criterios de Proteccién Ambiental, en la cual se omiten la eleccion

de algunos factores contenidos en los cinco (5) criterios que son aplicables al

proyecto, teniendo en consideracion todas las actividades que va a desarrollar el

proyccto, tanto en su etapa de construccion, asi como en la operacién, por lo cual
solicitamos:

ee. Justificar con base a todas las actividades que desarrollara el proyecto tanto

en su etapa de construccion, asi como en la operacién; por qué estas no inciden

sobre los factores no seleccionados en cada uno de los criterios de proteccién.
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ff. Presentar Tabla N° 3-1 Analisis de los Criterios de Proteccion Ambiental,

actualizada.
En las paginas 394 a la 405, punto 9.2. Identificacién de impactos ambientales
especificos, su cardcter, grado de perturbacién, importancia ambiental, riesgo de
ocurrencia, extensién del area, duracion y reversibilidad, entre otros, se presenta la
Tabla N° 9-2 Impactos Ambientales Identificados, no se incluyen de forma clara todas
las actividades asociadas a la manifestacién de un impacto ambiental (por ejemplo para
el impacto afectacion de la calidad del aire, durante la operacién este se asocia a la
operacion de equipos) mas no a la operacion de industrias, la cuales incluyen
almacenamiento de producto (combustibles, granos, otros), y en algunos casos se omiten
impactos a generar (por ejemplo, el incremento en la generacion de vibraciones (no
considera los impactos que se generard a la poblacién cercana), tanto en la ctapa de
construccion, asi como en la operacién. Por otra parte, para la ejecucion del proyecto se
proponen actividades tales como: “nivelacién del terreno para obtener la cota de
balance establecida(7.5metros), se produce un corte acumulado de 5.029 millones de
metros ctibicos y un volumen acumulado de relleno de 3.117 millones de metros
cubicos...”, “reemplazo de 4reas boscosas por superficie pavimentada”, y
“realineamiento de esta en un tramo de 1270 metros desde su entrada al poligono del
proyecto hacia el borde interno..”, “Quebrada Ledn, se prevé la intervencion de un
tramo de aproximadamente 300 metros..”, sobre un poligono de 300 hectareas, sin
embargo, algunos impactos como “Cambios en el Patrén de Drenaje Superficial”,
“Afectacidn de la calidad del Agua Superficial”, “Afectacion de la calidad del agua de
mar”, “Cambios las condiciones de acceso a algunas comunidades” etc. establecido en
las tablas 9-4 y 9-5, se les asigna una jerarquizacion de moderado. Por todo lo antes
mencionado, se solicita:

gg- En funcion de la respuesta emitida al punto a) y a lo enunciado anteriormente,

realizar un andlisis e identificar los impactos ambientales y sociales que

generara el proyecto, para lo cual deberd considerar todas las actividades a

desarrollar en la fase de construccién y operacion tanto en las zonas terrestres

y marina.

Nota. Realizar jerarquizacion de los impactos, de acuerdo a la incidencia que

tendrd el proyecto sobre cada uno de los medios (biolégico, fisico y social)

presente en el area de desarrollo.

e Presentar actualizadas tablas:

1. N°9-2 Impactos Ambientales Identificados
il. N° 9-4 Valoracién de Impactos Ambientales durante la Fase de
Construccion
iii. N° 9-5 Valoracion de Impactos Ambientales durante la Fase de
Operacion
En las paginas 421 a la 428, punto 10.1 Descripcidon de las medidas de mitigacion
especificas frente a cada impacto ambiental, se presenta la Tabla N° 10-1 Medidas de
Mitigacién por Fase del Proyecto, donde proponen aplicar las mismas medidas para el
medio marino, como para el medio terrestre; asi como la misma medida para diferentes
impactos ambientales; por lo cual se solicita:
hh. De acuerdo a la respuesta que se emita al punto c), presentar los puntos (10.1,
10.2,10.3 y 10.4) del EsIA, actualizado.
Nota. Las medidas de mitigacion deberdn ser especificas frente a cada
impacto ambiental identificado. (Segregar medidas del medio marino y medio
terrestre).

30. En la pagina 97 del EsIA, punto 5.4.2. Construccién/Ejecucion, se menciona la
demolicién de estructuras existentes en caso de que los haya (vias o servicios
publicos). Posteriormente, en la pagina 47 del EsIA, tabla 2-2: Descripcion de los
impactos generados por el proyecto, se sefiala que “E/ sector de Gandona se verd
afectado en el acceso y circulacion de los residentes de comunidades debido a que,
con el desarrollo del proyecto, desaparecerd su acceso actual y tendrdn que utilizar
ofro cuya circulacion es mds extensa”. Posteriormente, en la pagina 780 del EslIA,
informe topografico se menciona que “La finca 15375 se encuentra dividida el drea
central por un camino rural existente que comunica a otros pueblos (El Bendito,
Gandona) partiendo la finca en dos partes”, y en el mapa de la pagina 1083 del EsIA,
se puede observar el camino que da hacia la poblacion Quebrada Ledn, que pasa
dentro del poligono del proyecto. Igualmente, en la pagina 1105, fotos 1 a la 4 se
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pueden observar los puentes sobre el rio Salud, que conduce a la comunidad de Cerro
Pelado, puente sobre la quebrada Ledn, vado sobre la quebrada Ledn. Por lo antes
mencionado, se solicita:

a. Presentar plano catastral de la finca 15375.

b. Especificar cudles seran las vias y/o servicios publicos que se veran afectados
o seran demolidos por la construccién del proyecto.

¢. Indicar a donde se reubicardn ambos caminos existentes y servicios publicos
dentro de la finca del proyecto.

d. En atencién a los puentes que se ubican dentro del poligono (presentar
coordenadas de ubicacion), aclarar si los mismos seran reubicados. En caso
de que los mismos se vayan a reubicar, entonces deberd presentar las
coordenadas de su nueva ubicacion y los estudios hidrologicos e hidraulicos
de los sitios donde se reubicaran las infraestructuras.

e. En caso que la reubicacién de caminos, puentes, servicios publicos se ubiquen
sobre fincas privadas, debera:

1. Presentar certificados de propiedad de fincas, autorizaciones y
copia de la cédula del duefio; ambos documentos debidamente
notariados. En caso de que el duefio sea persona juridica, debera
presentar certificado de persona juridica de la Sociedad.

ii.  Aportar coordenadas UTM de ubicacion del alineamiento y ancho
de los caminos, servicios publicos a afectar, linea base, impactos y
medidas de mitigacion que se aplicaran para dicha actividad.

31. En la pagina 701 del EsIA, punto sistema de Abastecimiento de Agua potable
(esquema de Ordenamiento Territorial), se menciona que “En nuestro recorrido con
la comunidad, existen sectores en el corregimiento de Salud, que el agua llega a sus
hogares a través de gravedad de rios y quebradas del sector, por lo tanto, es agua
no potable. Por ello, los habitantes de las comunidades de la cuenca, organizados en
una Junta Administradora de Agua, creada y avalada por el Ministerio de Salud y
con el apoyo de la Municipalidad, decidieron proteger la cuenca de las quebradas
que abastecen de agua a la comunidad, declardndola como reserva hidrica
municipal; para lo cual solicitaron a los vecinos duefios de las tierras ubicadas en
dicha reserva, que se comprometieran a no utilizarlas para labores agricolas,
pecuarias o de extraccion maderera, con el fin de garantizar la conservacion de las
fuentes de agua”, y en foto adjunta sefialan “Sistemas de pozos utilizados en el sector
para suministro de agua, algunos de estos no funcionan, por lo que la comunidad la
obtienen por gravedad a través de rios y quebradas”. Por lo antes mencionado, se
solicita:

a. Aportar coordenadas UTM de ubicacién de los puntos de toma de agua (rios
y quebradas o pozos) que abastecen de agua a las comunidades colindantes al
area del proyecto.

b. Aportar Resolucién Municipal que aprueba la Reserva Hidrica de Icacal.

c. Presentar analisis del acuifero que se utilizard para el suministro de agua
proyecto y aclarar las interacciones de este con los pozos de dotacion de agua
que abastecen a las comunidades.

32. En la pagina 135-137 del EslA, punto 5.7.1. Sélidos, se menciona que “Durante la
Jase de operacion los residuos generados por las actividades normales de la
operacion de las edificaciones serdn gestionados a través de proveedores locales
debidamente autorizados y dispuestos o tratados en sitios que cuenten con las
autorizaciones correspondientes. El promotor podrd incorporar nuevas tecnologias
para el tratamiento de los residuos sélidos generados que a su vez permitan la co-
generacion de energia que pueda ser utilizada para el consumo de las mismas
instalaciones y del parque industrial”, ademas, se sefiala que “...los desechos sélidos,
serdn colectados y dispuestos en sitios especificos para su acopio temporal y los
liquidos serdn colocados en tanques de 55 galones debidamente identificado”. Por
lo antes mencionado, se solicita:

a. Aclarar el volumen de desechos sélidos a generar en la etapa de operacion.

b. Aportar evidencia que el sitio donde serédn depositados los desechos, cuenta
con la capacidad de manejarlos.

¢. Indicar donde seran depositados temporalmente los desechos peligrosos.

d. Ampliar informacién acerca de la co-generacién de energia que puede ser
aplicada para ¢l proyecto y norma a cumplir. B, |
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33. En la pagina 212 del EsIA, punto 7.1 Caracteristica de la Flora, se menciona que
“...Lamayor parte de la cobertura boscosa que se observa dentro del drea de estudio
corresponde a un bosque secundario joven o bosque intermedio, y en algunas dreas
el bosque es secundario joven con elementos intermedios o pueden verse algunas
partes con rastrojo y en menor cantidad dareas de herbazales. Cuando la cobertura
boscosa corresponde a herbazales o pastizales, la misma se da cercana a dreas de
cultivo de subsistencia...”. En la pag. 253, punto 7.2 Caracteristicas de la fauna
sefiala “El drea especifica de estudio se ubica principalmente dentro del Bosque
tropical latifoliado de tierras bajas, y cubre un drea aproximada de 300 ha y para
un mejor manejo del estudio faunistico se ha divido el drea del proyecto en funcion
de tres tipos de habitats terrestres: un (1) drea de vegetacién secundaria en
regeneracion y rastrojos, (2) dreas abiertas y zonas de cultivos y un (3) drea de
terrenos anegados y fuentes de aguas.”. Por lo antes mencionado, se solicita:

a. Aportar mapa con el porcentaje de cobertura boscosa del poligono del
proyecto con base en los 3 tipos de habitad terrestres, sefialado en el EsIA.

34. En las paginas 1091 y 1109 del EsIA, se presenta el aforo de caudales hidricos de la
finca No.15375 y las evaluaciones de vulnerabilidad ante amenazas naturales-finca
No.15375. Sin embargo, las mismas no poseen la firma del o los profesionales que
las elaboraron y solo indican que fueron realizados por Master Forestry Panama. Por
lo antes sefialado, se solicita:

a. Aportar dichas evaluaciones antes sefialadas, integrando la o las firmas del o
los profesionales que las realizaron.

35. Péaginas 637 a la 640 del EsIA, Anexo 4-2 Comunicaciones, se aportan notas sin
numero dirigidas al representante de ENSA y al Instituto de Acueductos y
Alcantarillados Nacionales (IDAAN). Sin embargo, ambas notas no tienen sello de
recibido. Por lo antes mencionado, se solicita:

a. Aportar las notas dirigidas a ENSA e IDAAN, con sello de recibido.

36. En la pregunta 7 del informe de Foro Pablico, se solicitaba aclarar: “si al edificar el
proyecto, los icacalefios y moradores no podemos ir a la playa, jviviremos
cercados?” Al respecto, el promotor respondid, “No, nosotros frente al mar tenemos
140 metros lineales. Esto es lo unico nosotros tendremos de frente de mar. Nosotros
no ocupamos ni propiedad privada del lado izquierdo, ni propiedad privada del lado
derecho. Nosotros tenemos nuestros metros lineales, inclusive estamos en menos de
esos metros haciendo la operacion. No vamos a cercar lo que no nos corresponde”.
Por lo antes mencionado, se solicita aportar coordenadas de ubicacion de los 140
metros lineales frente al mar.

Pasamos a destacar algunos puntos importantes del resultado de la Primera Informacién
Aclaratoria solicitada al promotor:

* Respecto a la pregunta 1, que hacia referencia a los comentarios hechos por La
Direccion de Politica Ambiental, el promotor da respuesta a cada las mejoras solicitadas
de la siguiente forma:

" Se solicitaba describir con mayor detalle las metodologias y procedimientos
aplicados en la estimacion del valor monetario de cada impacto ambiental valorado,
y elaborar una matriz o flujo de Fondos, a lo que el promotor responde que: “En el
Anexo 1 se ubica el flujo de fondo de acuerdo con los costos de inversion, los costos
operativos, los costos de mantenimiento, los costos de la gestion ambiental, entre
otros.” Se recomendaba que el Flujo de Fondo se construya para un horizonte de
tiempo menor o igual que la vida ttil del proyecto, a lo que el promotor responde que:
“Remitirse al Anexo 1. Ajuste Econémico por Externalidades sociales y ambientales,
en el cual se incluye las respuestas a cada una de las observaciones realizadas por
la Direccion de Politica Ambiental.” (ver fojas 895 a 923 y 1083 del expediente
administrativo). De igual forma, DIPA, mediante Nota DIPA-224-2024, indica que
...Los indicadores de viabilidad socioeconémica y ambiental (Valor Actual Neto
Economico, Relacion Beneficio Costo y Tasa Interna de Retorno Econdmico)
resultan positivos, por lo que consideramos que puede ser ACEPTADO... " (ver fojas
1105 a 1107 del expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 2, que hacia referencia a los comentarios hechos por la
Direccion de Cambio Climético, el promotor da respuesta a cada uno de los puntos
solicitados de la siguiente forma:

Péagina 49 de 93



- MINISTERIO DE Lf?z
GOBIERNO NACIONAL AMBIENTE /

»+ CON PASO FIRME * ,
DIRECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL

" Al punto 1, donde se pedia el andlisis del ascenso del nivel del mar para los afios al
2030, 2040, 2050, y los impactos para la zona del poligono y comunidades aledafias
al mismo, el promotor responde que: “Los resultados de las Proyecciones de ascenso
del nivel del mar para los afios 2030, 2040, 2050y 2070, nos dan las siguientes alturas
de las cotas de riesgo de inundacion para el proyecto, Tabla 10 a y b. De estos se
desprende que, en todos los escenarios, tanto de mediana, alta y de bajo nivel de
confianza, presentan un incremento del nivel del mar desde el horizonte 2030 a 2070
entre 4,00-4,44 m respectivamente. La cota actual de terreno tiene una elevacion de
4,04 y mdxima de 5,71 m en algunos sectores; por lo tanto, por el sector de pendiente
mds bajo la trepada alcanzard 4,06 m, en el horizonte 2030, sin rebasar la elevacion
maxima de terreno en el 2070. Es decir, el nivel del mar aumenta gradualmente, en
cada escenario hasta alcanzar 4, 44 m de altura proyeccién de bajo nivel de
confianza... Para mayores detalles sobre lo indicado, remitirse al Anexo 2.” (ver fojas
847 a 895 y 1082 del expediente administrativo).

* Al punto 2, que solicitaba presentar un analisis de los distintos escenarios de cambio
climatico, para los afios 2030, 2050, 2070, para las variables de precipitacion y
temperatura, a lo que el promotor responde con el escenario SSP5-8.5 de la siguiente
forma: “...La figura 3 sobre la temperatura mdxima sigue aumentando desde 1950
hasta 2100, bajo el escenario SSP5-8.5, se espera un calentamiento de hasta 7°C para
el aiio 2100...”. La figura 4 proyecta un aumento continuo en la temperatura minima
hasta el afio 2100, con un rango de incertidumbre (percentiles 10-90 y 25-75). Sobre
los datos de precipitacion, hay una variabilidad considerable en las proyecciones,
con un rango de incertidumbre representado por las dreas sombreadas en el grdfico;
bajo el escenario SSP3-8.5, se espera un cambio en la precipitacion total que varia
entre - 15% y +15% hasta el afio 2100; en el corto plazo (2021-2040), las
proyecciones indican cambios menores en la precipitacion total. Sobre la figura 6, se
espera un aumento en los dias secos consecutivos hasta el afio 2100, con una
variabilidad considerable en las proyecciones, con un rango de incertidumbre
representado por las dreas sombreadas en el grdfico, bajo el escenario SSP5-8.5, se
proyecta un aumento significativo en los dias secos consecutivos.” (ver fojas 1079 a
1082 del expediente administrativo).

* Al punto 3, que solicitaba un analisis de los impactos de las rachas maxima de viento
bajo el percentil 95, a lo que el promotor responde que: “Al calcular el percentil 95
de la serie de datos de velocidad de viento y obtener un valor de 4.0, se sugiere que
las estructuras deben ser capaces de soportar al menos estavelocidad para garantizar
su integridad y seguridad. Para establecer medidas de prevencién contra rdfagas de
viento extremas, utilizando el percentil 95 como referencia. Este valor representa la
velocidad del viento que se supera solo el 5% del tiempo, proporcionando un umbral
para disefiar estructuras resistentes a condiciones de viento severas... Sobre la
proyeccion de rachas de viento a corto y mediano plazo, segiin el grdfico del IPCC,
se espera que las rachas de viento aumenten en un rango de 10% a 20% para el
periodo 2021-2040 bajo el escenario SSP2-4.5.” (ver fojas 1076 a 1079 del
expediente administrativo).

"= Al punto 4, que hacia referencia a que se necesitaban los productos esenciales para el
analisis de inundacién y sus medidas, a lo que el promotor da respuesta diciendo que:
“La modelacion fue realizada con el modelo Hec-Ras 3.1. Solo se establecieron
Jronteras probabilisticas, de posibles cotas de inundacion. Sin embargo, una vez
aprobado el Estudio de Impacto Ambiental se procederd a realizar un levantamiento
topogrdfico (Topografia especial) de los niveles de terraceria seguros. Estos planos
se someteran al Ministerio de Obras Publicas con la memoria hidrolégica exigida por
la institucion. Para los planos de infraestructura, se realizardn todas las
modelaciones correspondientes al proyecto con todos los afluentes hidricos para
poder solicitar la Servidumbre Pluvial de cada afluente hidrico. Este proceso estd
contemplado en la etapa de disefio del Proyecto...”. Ademas, da respuesta a los otros
subpuntos solicitados de la siguiente forma:

- Alsubpunto a, by ¢ que solicitaba el modelo sin proyecto, con proyecto y modelar
en caso de que las medidas para la inundacion sea levantar la cota de terraceria,
respectivamente, a lo que el promotor responde que estos elementos se presentaran
en la etapa de disefio del proyecto. (ver fojas 1074 a 1075 del expediente
administrativo). =

"= Al punto 5, que solicitaba la identificacion de las soluciones para hacer frente a los ://T‘\\
impactos por vientos, ascenso del nivel del mar, inundaciones y sequia, a lo que el (_"‘ ~
2/
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promotor responde que: “Segun las proyecciones de temperatura y precipitacion a
nivel local y regional con tendencias y variaciones significativas y diversos estudios
globales se ha determinado la afectacion sobre la biodiversidad, ecosistemas y
comunidades costeras. Por lo cual, el proyecto International Atlantic Port, contempla
en su sistema de gestion integrado diversos programas y soluciones basadas en la
naturaleza (SbN) que aprovechen los procesos y sistemas naturales para abordar los
desafios climaticos, promoviendo la resiliencia y la adaptacién al cambio climdtico.”
(ver foja 1074 del expediente administrativo).

En este sentido, la DCC, mediante MEMORANDO-DCC-666-2024, emite
comentarios respecto a la primera informacion aclaratoria indicando que necesitan
que la empresa promotora, entregue los productos esenciales para el andlisis de
inundacién y sus medidas, por lo que se solicita informacion en la segunda
informacion aclaratoria. (ver fojas 1143 y 1144 del expediente administrativo)

La pregunta 3, hacia referencia a los comentarios hechos por la Direccion de Forestal,
y que se requeria que el estudio propusiese y garantizara un area dentro del poligono a
desarrollar, la cual debia mantenerse bajo un esquema de conservacion y proteccion. El
promotor a esto responde que: “El proyecto no propone la eliminacion total de la
cobertura vegetal, muy por el contrario, plantea la designacion de 43 hectdreas,
correspondientes al 14% de la superficie terrestre total del proyecto (300 hectdreas),
para el establecimiento de un drea de no desarrollable y drea verde, que favorezca la
proteccion del recurso boscoso, y promueva la conservacion, tanto de la flora, como de
la fauna propia de la zona... Para evidenciar lo anterior, se presenta un mapa de la zona,
indicando las dreas que se mantendrdn bajo el esquema de conservacidn y proteccion,
cumpliendo ast con la legislacion forestal actual. Ver Anexo 3.” (ver fojas 772 a 846 y
1072 a 1073 del expediente administrativo). Al respecto, Mediante MEMORANDO-
DIFOR-527-2024, DIFOR remite sus comentarios técnicos de la primera informacion
aclaratoria indicando “...es viable para la Direccién Forestal, mientras se cumpla con la
proteccion y conservacion de los recursos boscosos dentro del proyecto propuesto...” .
(ver fojas 1139 a 1142 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 4, que hacia referencia a los comentarios hechos por la
Autoridad Maritima de Panama mediante nota UAS-019-06-23, el promotor responde
a los comentarios de la siguiente forma:

* Que solicitaba sefialar las normas aplicables a cada actividad que se pretende prohibir
en el puerto, a lo que el promotor responde que: “Para la operacion del proyecto se
construird una planta de tratamiento de aguas servidas y la red de recoleccion de la
distintas edificaciones y las instalaciones portuarias. El sistema de tratamiento
atenderd la demanda generada por el proyecto durante su operaciony se gestionardn
los permisos correspondientes ante el Ministerio de Ambiente y Ministerio de Salud.
Este sistema de tratamiento no tratard aguas residuales que generen las
embarcaciones que utilicen el puerto, sin embargo, no se descarta en un futuro
prestar el servicio, pero para ello dicho sistema contard con su propio instrumento
de gestion ambiental. Para mayores detalles, remitirse al Anexo 4. Donde se incluye
el sistema de tratamiento a utilizar. Con relacion a las aguas de sentinas, siendo
Panama firmante del Convenio Internacional para prevenir la contaminacion por
buques (MARPOL), el proyecto velara el cumplimiento del convenio antes descrito
en todos sus anexos...”. (ver fojas 1071 a 1072 del expediente administrativo).

* Que solicitaba la metodologia para los materiales peligrosos, a lo que el promotor

responde que el uso de solventes y pinturas se utiliza en menor cantidad en la fase de
operaciones para mantenimiento e indica la metodologia. Por ejemplo, se dara la
identificacion de los grados de contaminacion y su disposicion, evitando mantener
mezclas que pueden causar daflos sinérgicos y revision de las fichas de datos de
seguridad. (ver fojas 1070 y 1071 del expediente administrativo).

= Que solicitaba indicar el punto de descarga, las fases de las mismas y la disposicion

final de los lodos residuales, a lo que el promotor responde que: “Tal como lo indica
el Estudio de Impacto Ambiental contard con una PTAR (Ver Anexo 4), cuyo punto de
descarga se ubica en las coordenadas 1017351N / 595249E (ver Anexo 5).” (ver fojas
1069 a 1070 del expediente administrativo).

* Que solicitaba indicar el area especifica para residuos de materiales peligrosos, y la

disposicion final de los residuos de material oleoso y peligrosos, a lo que el promotor
responde que: “En el punto 5.7.4 indica que se establecerd un depdsito temporal para
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residuos peligrosos segun las disposiciones de la Ley No. 6 de 11 de enero de 2007,
Que dicta normas sobre el manejo de residuos aceitosos derivados de hidrocarburos
o de base sintética en el territorio nacional. La disposicion final de estos desechos
estard a cargo de un gestor autorizado.” (ver foja 1069 del expediente
administrativo).

* Que solicitaba describir la disposicion final del material resultante del dragado que no
se utilizard, a lo que el promotor responde que: “Para el drea marina, el proyecto no
requerird realizar dragado en esta etapa, debido a que el drea donde se ubicardn los
muelles y ddrsena de giro cuenta con un calado natural, que permite que las
embarcaciones que hardn uso del puerto atraquen sin ningtin inconveniente.” (ver
foja 1069 del expediente administrativo).

* Que preguntaba como sera controlada la posible erosion costera por la construccion

del proyecto, a lo que el promotor responde que: “con la construccién del proyecto no
se dard erosion costera, debido a que no habrd interferencia sobre el sistema
dindmico, los muelles serdn construidos sobre pilotes, no se requiere realizar relleno
ydragado. Para mayor detalle respecto a este tema remitirse al Anexo 2...”. (ver fojas
1068 y 1069 del expediente administrativo).
Al respecto, Mediante la nota UAS-024-24, recibida el 19 de septiembre de 2024,
AMP remite sus observaciones a la primera informacion aclaratoria, indicando “...
Luego de analizar la informacion complementaria suministrada, la Unidad Ambiental
de la Autoridad Maritima de Panamd, recomienda a MiAMBIENTE, Otorgar Aval
Ambiental para el desarrollo del Proyecto..”. (ver foja 1125 del expediente
administrativo).

¢ Respecto a la pregunta 5, que hacia referencia a los comentarios hechos por el

Ministerio de Cultura mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No.624-2023, el promotor

responde de la siguiente manera:

* Que solicitaba anexar coordenadas UTM tomadas en la prospeccion subacuatica, a lo
que el promotor aporta coordenadas (ver foja 726, 1068 del expediente
administrativo). Dichas coordenadas fueron verificadas mediante MEMORANDO-
DIAM-1551-2024 (ver fojas 1133-1135 del expediente administrativo) Sin embargo
el Ministerio de Cultura, mediante nota MC-DNPC-PCE-N-N°838-2024 reitera los
comentarios de la prospeccion subacuatica (ver foja 1126 y 1127 del expediente
administrativo). Por lo cual se solicitara en una segunda nota aclaratoria.

* Que solicitaba anexar plano a escala y georreferenciando del proyecto, y los puntos
de coordenadas UTM tomados en la prospeccion subacuética, a lo que el promotor
responde que: “En el Anexo 10, se adjunta el mapa donde se visualizan los puntos de
la prospeccion subacudtica realizada.” (ver fojas 726 y 1068 del expediente
administrativo).

* Que solicitaba anexar fotografias la evaluacién subacudtica,'a lo que el promotor
responde adjuntando dichas fotografias. (ver fojas 1067 y 1068 del expediente
administrativo).

= Que solicitaba anexar la informacion del estudio de batimetria con la interpretacion
y andlisis del arquedlogo, a lo que el promotor responde que: “El equipo especialista
que elaboro la batimetria del componente marino del proyecto, empled sensores
remotos. ecosonda digital Syquest Hydrobox, Transductor de alta frecuencia, DGPS
Hemiphere V110 y un Plato de calibracion, parte obviamente de la lancha y el
software hidrogrdfico. El levantamiento en campo consistio en la realizacion de 50
lineas en direccion Norte-Sur a intervalos de 40 metros, en tanto que 20 lineas Este-
Oeste a intervalos de 30 metros. El estandar aplicado al levantamiento se baso en el
“Orden la” de la norma internacional S-44 de la Organizacion Hidrogrdfica
Internacional...”. (ver fojas 1066 y 1067 del expediente administrativo). Al respecto,
mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No0.838-2024, MiCultura, remite sus comentarios
a la primera informacion aclaratoria indicando que “...el/ Estudio de Impacto
Ambiental titulado “ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL (EsIA) CATEGORIA 111,
no es viable hasta realizar el estudio historico y arqueologico subacudtico, mediante
técnicas geofisicas no intrusivas, elaborado por profesional idoneo...” (ver fojas
1126 y 1127 del expediente administrativo). Por lo que se solicita informacion en una
segunda aclaratoria.
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e Con respecto a la pregunta 6, que hacia referencia a los comentarios hechos por la
Autoridad de Recursos Acudticos mediante nota AG-461-2023, el promotor da
respuesta a cada uno de los puntos solicitados de la siguiente forma:

Punto 1, de la tabla 9.2 de Impactos Ambientales Identificados, el promotor da
respuesta a lo solicitado de la siguiente forma:
Que solicitaba indicar qué tipo de pesca se da en el area marina dentro del poligono
del proyecto, a lo que el promotor responde que “En la zona la pesca que se realiza
es tipo artesanal y no se realiza de manera permanente.” (ver fojas 1065 y 1066
del expediente administrativo).
Que solicitaba indicar cuantos pescadores realizan pesca artesanal en el sitio, a lo
que el promotor responde que segun informacién recibida por la direccion de
Desarrollo de la actividad Pesquera de la Autoridad de los Recursos Acuaticos de
Panama, en el 4rea del proyecto solo existe una organizacion legalmente constituida
y es La Cooperativa de Pesca Turismo de la Costa Abajo, R.L. (COOPESCA, R.L,
con 25 miembros asociados. (ver foja 1065 del expediente administrativo).
Que solicitaba indicar con coordenadas UTM, los sitios utilizados como zonas de
pesca, calado de botes de pesca y rutas, a lo que el promotor responde que: “en el
drea no existen zonas de pesca establecidas/definidas como en el Pacifico, la pesca
que se realiza en estos lugares no es frecuente, ni dirigida a especies especificas.
En estos botes son artesanales no cuentan con GPS ni con Sonares, para
determinar y/0 corroborar con exactitud los puntos de pesca.” (ver foja 1065 del
expediente administrativo).
Que solicitaba aclarar como el proyecto impactara el cambio de estilo de vidade la
poblacidn, con respecto a la pesca, a lo que el promotor responde que: “El proyecto
no prevé afectacion sobre el estilo de vida de la poblacion respecto a los hdbitos y
alimentacion (pesca), por el contrario, en el plan de manejo ambiental se proponen
unas series de medidas de mitigacion enfocadas en fortalecer la actividad pesquera
de la zona, a través de un programa basado en cinco aspectos fundamentales (ver
Anexo 11). Adicionalmente, el Promotor realizard el debido acercamiento con los
pescadores, la Cooperativa de Pesca Turismo de la Costa Abajo, R.L.
(COOPESCA, R.L.) a fin de identificar acciones que brinde beneficios en ambas
direcciones.” (ver fojas 668 a la 724 y 1064 a 1065 y del expediente
administrativo).
Al punto 2, que solicitaba incorporar a la ARAP en el seguimiento al cumplimiento
de las medidas de mitigacion, a lo que el promotor responde que, “Se incorporard a
la ARAP como parte de las instituciones que dardn seguimiento a las medidas
expuestas en el plan de manejo ambiental.” (ver foja 1064 del expediente
administrativo).
Al punto 3, el promotor da respuesta a lo solicitado de la siguiente forma:
Que solicitaba precisar la ubicacion de la PTAR en el poligono del proyecto y las
coordenadas de los puntos de descarga, a lo que el promotor indica que en el anexo
5 se adjunta dicha informacion. (ver fojas 744 ala 772 y 1063 a 1064 del expediente
administrativo). Las coordenadas de ubicacion de la PTAR y su punto de descarga
fueron verificadas por DIAM mediante MEMORANDO-DIAM-1551-2024, se
indico que el poligono de la planta de tratamiento posee una superficie de 1ha+7,
131.76m? (ver fojas 1133-1135 del expediente administrativo)
Que solicitaba detallar el sistema de PTAR a utilizar, a lo que el promotor responde
que en el anexo 4 se muestra la configuracion de sistema de tratamiento a utilizar.
(ver fojas 773 a la 844 y 1063 del expediente administrativo).
Al punto 4, que solicitaba describir las medidas de compensacion para la afectacion
de los corales por el dragado, a lo que el promotor responde que: “el proyecto no prevé
afectacion a los pequefios parches de coral que se ubican en el drea de influencia
indirecta del proyecto, debido a que no se realizaran dragados, se cuenta con un
calado natural que permitird el atraque de los buques. Adicional a ello, en el Plan de
Manejo Ambiental (ver respuesta de pregunta 29, en Anexo 11) se detallan las
medidas especificas para el manejo de los parches de corales. Remitirse al Anexo 7,
que contiene un mapa donde se especifica el drea donde se ubican los parches de
coral.” (ver fojas 728 ala 743 a 746 y 1063 y del expediente administrativo).
Al punto 5, que hacia referencia al punto 5.4.2.1 de Actividades de dragado, el
promotor da respuesta a lo solicitado de la siguiente forma:
- Que solicitaba indicar que se realizara con el resto del material del dragado que no
sea utilizado en el relleno de los muelles y su ubicacion, a lo que el promotor
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responde que no se requerird realizar dragado ya que el rea donde se ubicaran los
muelles y darsena de giro cuenta con un calado natural, que permite que las
embarcaciones que haran uso del puerto atraquen sin ningn inconveniente. De
requerirlo asi en el futuro, el promotor indica que se realizaran las comunicaciones
respectivas antes las autoridades competentes. (ver fojas 1062 del expediente
administrativo).

* Al punto 6, que hacia referencia a la prohibicién de la caceria, el promotor da
respuesta a lo solicitado de la siguiente forma:

- Que solicitaba letreros que incluyan la prohibicién de la pesca por parte del
personal del proyecto, a lo que el promotor responde que: “Se colocardn letreros
indicando que el personal del proyecto no tiene permitido la realizacion de
actividades de pesca, para impedir la extraccién del recurso pesquero utilizado
por la comunidad, evitando asi, posibles conflictos con los pescadores que faenan
en la zona...”. (ver foja 1062 del expediente administrativo). ;

- Que solicitaba incluir capacitaciones ambientales al personal del proyecto, a lo que
el promotor responde que: “Toda esta informacion serd Sacilitada tanto a los
trabajadores del proyecto como a los miembros de la comunidad. a través de
programas de capacitacion, en donde se presentaran todos los aspectos necesarios
para el fortalecimiento de las prdcticas de aprovechamiento de los recursos de la
zona. Estos programas estardn disefiados por especialistas en educacion ambiental
de comunidades costeras, para fortalecer los conocimientos y las capacidades de
los asistentes en temas de proteccién, conservacion y uso sostenible de los
recursos, promoviendo su aprovechamiento responsable. Todo esto serd
coordinado por la Seccién Ambiental del Proyecto...”. (ver fojas 1060 y 1061 del
expediente administrativo).

* Al punto 7, donde se solicitaba que las capacitaciones ambientales se realicen de
manera corjunta con las capacitaciones de salud y seguridad ocupacional, el promotor
responde que: “El Proyecto contempla una Seccion Ambiental responsable del
cumplimiento de las normativas ambientales nacionales e internacionales, asi como
del Plan de Manejo Ambiental del Proyecto, incluyendo el Plan de Educacion
Ambiental. Ademds, se acoge la sugerencia y se realizaran las capacitaciones
ambientales en conjunto con las capacitaciones de salud y seguridad ocupacional, de
acuerdo al cronograma establecido y se realizard una revisién continua con el objeto
de verificar que las capacitaciones estdn dando el resultado esperado.” (ver foja 1060
del expediente administrativo).

" Al punto 8, donde se solicitaba la participacion de todos los actores claves o grupos
de interés, el promotor responde que: “Antes de la realizacién del Foro Publico se
hizo una convocatoria a través de los medios que establece la norma de evaluacion
(periddicos y aviso en el municipio), ademds se distribuyeron notas de invitacién a
diferentes actores claves o grupos de interés ubicados en el drea de influencia del
proyecto como lo fueron las Autoridades Locales, Organizaciones de Base
Comunitarias, Instituciones Pubicas y Entidades Privadas, entre otras. En el anexo 2,
del Informe entregado al Ministerio de Ambiente, se incluyen los acuses de recibidos
de las notas entregadas a cada uno de los actores claves antes mencionados...”. (ver
fojas 1059 a 1060 del expediente administrativo). Al respecto, la ARAP, Mediante la
nota AG-828-2024, remite su informe en relacion a la primera informacién aclaratoria,
dando recomendaciones como implementar un Programa o Plan de Fortalecimiento de
la Pesqueria Artesanal de la Costa Debajo de Colén (ver fojas 1108 a 1112 del
expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 7, que hacia referencia a los comentarios hechos por la
Universidad Maritima Internacional de Panama mediante nota UMIP-R-232-23, el
promotor da respuesta a lo solicitado de la siguiente forma:

= Con respecto a la Flora, el promotor da respuesta a lo solicitado de la siguiente
forma:

- Que solicitaba tomar en cuenta el impacto ambiental permanente que ademas
causara cambios permanentes en la fauna presente en la zona por la tala, a lo
que el promotor responde que: “La diversidad en el componente flora, en la
zona del proyecto es reducida, debido a la fuerte intervencion a la que
previamente fue sometido el terreno, cuando albergaba una plantacion de
palma aceitera, abandonada hace alrededor de 40 afios... Es importante
indicar que se eliminaran todos los drboles de especies introducidas, como la
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palma de aceite, para sustituirlos por especies de drboles caracteristicos de
la zona; dedicando un alto porcentaje (mayor al 60%) de estos drboles, a
especies frutales nativas de la zona, lo que permitird la disposicion de
alimento permanente a la fauna de la zona. Se mantendrd una franja de
proteccion vegetal existente (bosques y restos del cultivo de palma aceitera,
hoy en desuso), asi como la reforestacion... De igual forma el Promotor
realizard la compensacion ecolégica que estime MiAMBIENTE, conforme a
la normativa que regula esta materia.”. (ver fojas 845, 1057 a 1058 del
expediente administrativo).

- Que hacia constatar la presencia de bosque secundario maduro y su
importancia para las comunidades aledafias, a lo que el promotor responde
que: “...en nuestra planificacion se tiene programada la recuperacion de
aquellas zonas que no estén directamente en la zona de construccion del
proyecto... para la proteccion del recurso boscoso, ademds se eliminaran las
especies introducidas que no pueden ser aprovechadas por la fauna residente,
Y estas serdan reemplazadas por especies nativas, aprovechables por la Sfauna
local, para la ejecucion de diferentes actividades ecolégicamente importante
como la alimentacion, anidacion, entre otras... Debido a que la zona
designada para proteger del reducto boscoso estard ubicada entre el proyecto
Y la comunidad de Icacal, se espera que, ademds de servir como drea de
amortiguamiento, la misma sirva como suplidora de recursos aprovechables
para los pobladores, quienes son beneficiarios directos de los productos que
Se generen en ese espacio conservado.” (ver foja 1058 del expediente
administrativo).

- Que sefiala que la metodologia de muestreo del componente es insuficiente,
a lo que el promotor responde que, para el caso de Panama, se propone utilizar
las intensidades de muestreo adaptadas de Dauber. Asegura que tanto la
intensidad como la distribucion de las parcelas en el campo son adecuadas, de
acuerdo con lo basado en esta gufa. Ademds, present6 los calculos pertinentes
para determinar las hectdreas de muestreo lo que resulté en que se necesitaria
3.6 hectareas de muestreo en las 300 hectdreas para igualar la intensidad de
muestreo de 10 hectareas en las 500 hectareas. Esto quiere decir que la
cantidad de hectareas muestreadas esta por encima de las requeridas. (ver fojas
1054 a 1057 del expediente administrativo).

= Con respecto a los manglares, el promotor da respuesta a lo solicitado de la
siguiente forma:

- Que sefiala que no se describe con exactitud el tema del mangle, a lo que el
promotor responde que: “Durante el levantamiento de la informacién, asi
como durante la inspeccion de campo se evidencié que, aunque en la zona se
encuentran drboles de mangle de dos especies, estos se encuentran dispersos
y alejados entre si'y en un nimero muy reducido, por lo que los mismos no se
consideraron como un ecosistema; ya que los individuos encontrados no
conforman la estructura constitutiva de este ecosistema, definida por Kuenzer
et al., (2011;)16, ni las caracteristicas que promueven relaciones ecoldgicas
altamente intrincadas como indica Alongi (2002)17 . Esas mismas
caracteristicas a menudo hacen que el ecosistema de manglar sea considerado
un tipo de bioma (Carrasquilla, 2006)18, algo que no se evidencié durante
nuestros recorridos en la zona, ya que la poca cobertura de estos organismos
no soporta la enorme diversidad biolégicay la alta productividad que Huxham
et al, (2019)19 mencionan, como caracteristicas esenciales de este
ecosistema.”. (ver foja 1052 a la 1054 del expediente administrativo).

- Si existe presencia de especies de mamiferos vulnerables, es sinénimo de un
buen estado de salud del ecosistema lo que serfa contrario a lo expuesto por
cl estudio donde se indica que se trata de un 4rea en su mayoria impactada por
las actividades humana. A esto, el promotor responde que: “... Los reportes de
especies de mamiferos como A. zonalis, A. palliata, S. geoffroyi, C. paca, O.
virginianus, y M. remata, realizados en el estudio, son el resultado de la
revision bibliogrdfica y las salidas de muestreo in situ, realizados por nuestro
equipo de especialistas, y aunque, estos reportes pueden asociarse como
pruebas de una alta diversidad, lo cierto es que esta zona no presenta
condiciones que permitan soportar grandes poblaciones de estos organismos,
y la presencia puntual de estas especies es debido a que todas son de una gran
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movilidad, lo que permite que cubran amplios rangos de \distribucio’n, pero
esto no debe interpretarse como que el terreno sostiene niimeros poblacionales
altos de las mismas.” (ver fojas 1055 y 1056 del expediente administrativo).
Hay 21 especies reportadas de gran importancia y listados en especies
protegidas de la ley panameifia, por lo que conlleva nuevamente a interpretar
de que se trata de un area de alta diversidad e importancia ecoldgica. A esto
el promotor responde que: “...La diversidad que puede reportarse en algunas
zonas intervenidas se debe a que son zonas de forrajeo o bien de uso
oportunista (Hernandez-Vdzquez et al., 2019). Esto se ha reportado en algunas
dreas de observacion en la region occidental de la provincia de Coclé; donde
exponen que la ocurrencia de las aves en zonas impactadas estd relacionada
a la cercania entre las dreas de observacion y bosques cercanos a esos puntos
(Garcés 'y Angher 2006) ..”. (ver fojas 1049 a 1052 del expediente
administrativo).

Que indica que las especies reportadas como componentes icticos cuentan con
nombres cientificos errados, ademas de informacién incompleta, a lo que el
promotor responde que: “Se ha hecho una nueva revision de la ortografia
cientifica de la ictiofauna mencionada en el EsIA Categoria Ill, con la lista de
peces del mar Caribe del Instituto Smithsonian de Investigaciones Tropicales,
y no contienen errores.”. (ver foja 1049 del expediente administrativo).

Este punto hacia referencia a las tortugas marinas, a lo que el promotor
responde que: “Durante nuestros monitoreos de playa no se logré observar
ninguna especie de tortuga marina, ni evidencia alguna, de que estas
utilizaran la zona de playa como drea de anidamiento; pero a través de la
revision bibliogrdfica, se ha identificado que, potencialmente, las 4 especies
reportadas para el Caribe de Panamd pudieran utilizar esta zona para sus
actividades.... en el plan de manejo ambiental del proyecto, se incluird un
programa de monitoreo de playas, para confirmar si estas especies utilizan la
zona de playa del proyecto, para sus actividades. Si se identifica la zona, como
un drea de anidacion de cualquiera de estas especies, se reportard
inmediatamente a los especialistas de la Direccion de Costas y Mares del
Ministerio de Ambiente, y se iniciard un programa de seguimiento a este grupo
tan importante para la ecologia de los mares...”. (ver fojas 1047 a 1049 del
expediente administrativo).

Que no se contemplaba en el EIA la presencia de mamiferos marinos
reportados para diversas regiones en el Atlantico Panamefio, a lo que el
promotor responde que: “Es importante indicar que durante las salidas al
campo no se observé directamente ninguna especie de mamifero marino, y
que, dentro de toda la bibliografia revisada, no se encontraron trabajos en la
zona directamente relacionada al proyecto, aunque si se encontraron reportes
generales en la Guia de Identificacion de Mamiferos y Reptiles Marinos de
Panama (2023), en donde se pueden listar hasta 8 especies potenciales, para
esta parte del Caribe. Esto no quiere decir que esas especies presenten
patrones de residencia en la zona, ya que como indica Ortiz-Wolford et. al.,
(2022) la distribucion de los cetdceos puede incluir zonas que utilizan
solamente ara deslazarse entre aquellas zonas que si utilizan ara actividades
importantes...Algo que es evidente es que se necesita aumentar el esfuerzo de
investigacion en esta zona, por lo que, dentro de nuestro plan de manejo
ambiental, estaremos acercdndonos a las entidades académicas y ONGs que
trabajan con este grupo de mamiferos en Panamd, para definir una estrategia
que permita aprovechar nuestra presencia en la zona, para la generacion de
datos biolégicos y ecologicos, para su andlisis y generacion de nueva
informacion y estrategias de manejo de estos organismos...”. (ver fojas 1046
a 1047 del expediente administrativo).

Que menciona el impacto a los corales y la nueva ley 304 del 31 de mayo de
2022, a lo que el promotor responde que, para asegurar la proteccion,
conservacion, y el uso sostenible de los corales de la zona se va a tomar en
cuenta dicha ley. Para esto, esperan generar sinergias con entidades
académicas y ONGs, que trabajen en la conservacion de estos ecosistemas a
nivel nacional. También el promotor menciond que se espera iniciar programas
de restauracion y recuperacion de los arrecifes de la zona de influencia del
proyecto, o en algiin area marina protegida cercana. Para garantizar el
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cumplimiento de esa Ley, trabajaran directamente con la Direccién de Costas
y Mares, del Ministerio de Ambiente, como residente del Comité de Arrecifes.
Paralelo a todo lo anterior, proponen la ejecucion de un proyecto que detalle
las caracteristicas de la cobertura bioldgica del fondo marino. (ver fojas 1044
a 1045 del expediente administrativo).

» Con respecto a las aguas subterraneas, de las metodologias de desahogo, el
promotor responde de la siguiente forma: “Las metodologias de desahogo se
proponen con el objetivo de realizar un manejo de las aguas que recoge el
poligono durante la temporada lluviosa, y a través de estds identificar aquellos
nuevos sitios donde se encaucen las aguas incluso con la ejecucion del relleno
para el desarrollo de las instalaciones en sitio. La empresa realiza evaluaciones
de reservorios por medio de sondeos de resistividad eléctrica, la cual permite
evidenciar la existencia de los mismos en términos cuantitativos. Esta evaluacion
permitird la ubicacion de los pozos de abastecimiento de aguas en sitios donde
regularmente se esparcen dichos reservorios, preferiblemente distantes de la
costa para evitar altos grados de salinidad. Por otro lado, es importante sefialar
que las fuentes de agua que dotan de agua a las comunidades aledaiias al
proyecto, no se ubican dentro del poligono a desarrollar.” (ver fojas 1044 del
expediente administrativo).

* Conrespecto a la batimetria y corrientes marinas, el EsIA carece de un estudio de
este que cumpla con los requerimientos, a lo que el promotor responde que: “el
informe de Batimetria realizada para el drea en estudio, esta levantada dentro de
los estdndares de levantamiento regulados por la Autoridad Maritima de
Panamad. Referente a si el proyecto impacta la zona marina costera, remitirse al
Estudio Oceanogrdfico y andlisis de las caracteristicas hidrodindmicas, incluido
en el Anexo 2.” (ver fojas 847 a 894 y 1043 del expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 8, que hacia referencia a los comentarios hechos por el
Ministerio de Comercio e Industrias, mediante nota DNRM-UA-041-2023, el
promotor da respuesta al subpunto solicitado de la siguiente forma:

Al subpunto a, que solicitaba indicar el volumen de material que se requerira
disponer en botaderos y para relleno, areas de reserva y conseciones, el promotor
responde que: “... Para la parte terrestre, se presenta un informe sobre el andlisis de
movimiento de tierra que se debe realizar en el poligono a desarrollar el cual incluye
los volumenes de corte, relleno y excedente. Ver informe completo en el Anexo 9. En
referencia a solicitudes de concesiones minerales y traslapes, indicados en el informe
Técnico No. UA-EVA-038-2023, el Ministerio de Comercio e Industria Mediante Nota
DRMN-DN-038-2023, indica que el Proyecto International Atlantic Port, no requiere
la presentacion de la presentacion de permiso ante nuestra Direccion, remitirse al
Anexo 14...7. (ver fojas 591 a 592, 1041 del expediente administrativo). Al respecto,
el MICI, Mediante la nota DNRM-UA-044-2024, remite su informe de técnico de
evaluacion a la primera informacién aclaratoria, indicando que una vez revisado cada
uno de los componentes de competencia minera, no tienen observaciones sin embargo
recomiendan indicar en la resoluciéon “que parte del drea de fondo de Mar y drea de
Riberay Playa, se ubican dentro de la solicitud de limites del Area de Reserva Minera
del Litoral Sector Atldantico, creada por medio de la resolucion N°I de 03 de enero de
1996. ”(ver fojas 1141 a 1132 del expediente administrativo)

e Respecto a la pregunta 9, que hacia referencia a los comentarios hechos por el Instituto
de Acueductos y Alcantarillados Nacionales mediante nota No.148-DEPROCA-2023,
el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de la siguiente forma:

Al subpunto a, donde se solicitaba presentar Memoria Técnica, Manual de Operacidon
y Mantenimiento de la PTAR, el promotor responde que: “para mayores detalles de
los documentos solicitados remitirse a los Anexos 4, 5y 6.” (ver fojas 744 a 843 y
1040 del expediente administrativo).

Al subpunto b, que indicaba solicitar anuencia al IDAAN y ASEP para ser prestador
de Servicios Privados, el promotor responde que: “El promotor se compromete a
solicitar los permisos correspondientes antes las autoridades del IDAAN y ASEP,
segun lo indicado en este punto.” (ver foja 1043 del expediente administrativo). Al
respecto, el IDAAN, Mediante Nota No. 106-DEPROCA-2024, remite sus
comentarios de la primera informacion aclaratoria indicando “...No tenemos
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observaciones en nuestra drea de competencia...”. (ver fojas 1103 y 1104 del
expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 10, que hacia referencia a los comentarios hechos por la
Direccion de Costas y Mares, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos
solicitados de la siguiente forma:

Al subpunto a, que solicitaba realizar los estudios recomendados en la Evaluacion
Preliminar sobre las Condiciones Oceanograficas frente a las costas de la Comunidad
de Icacal, el promotor responde que: “se ha realizado un estudio de las caracteristicas
oceanogrdficas (corrientes, mareas y oleajes e incremento del nivel del mar), para el
drea a desarrollar, para mayores detalles remitirse al Anexo 2.” (ver fojas 847 a 894
1040 del expediente administrativo).

Al subpunto b, que indicaba falta de caracterizacion geotécnica, textura y de los sitios
de muestreo de agua marina, el promotor responde que: “Con el objeto de conocer
los pardmetros de la calidad de agua marina de la zona se realizaron monitoreos en
tres puntos (ver Anexo 13y 16). En lo que referente a la caracterizacion geotécnica,
estd se realizard en la ingenieria de detalle previo a la construccion de las
infraestructuras maritimas y terrestres que requerird el proyecto, este estudio
cumplird con todos los requerimientos y especificaciones técnicas que establece el
Reglamento Estructural de la Republica de Panamd.” (ver fojas 584 a 590, 617 a 625
y 1040 del expediente administrativo).

Al subpunto ¢, que solicitaba detallar mas sobre el relleno e indicar la forma en que
evitara la erosidn, el promotor responde que: “Para la parte terrestre, se presenta un
informe sobre el andlisis de movimiento de tierra que realizard en el poligono a
desarrollar el cual incluye los volumenes de corte y relleno. Ver informe completo en
el Anexo 9. En el Plan de Manejo Ambiental se incluyen las medidas de mitigacion
especificas que se implementaran para los impactos que pudiesen generar
afectaciones sobre los recursos marinos-costeros, durante las distintas fases que
comprende el proyecto.” (ver fojas 728 a 739 y 1039 del expediente administrativo).
Al subpunto d, que solicitaba ampliar el estudio presentando los niveles de corte y
relleno, el promotor responde que: “Para la parte terrestre, se presenta un informe
sobre el andlisis de movimiento de tierra que realizard en el poligono a desarrollar
el cual incluye los volumenes de corte y relleno. Ver informe completo en el Anexo 9.
En el Plan de Manejo Ambiental se incluyen las medidas de mitigacion especificas
que se implementaran para los impactos que pudiesen generar afectaciones sobre los
recursos marinos-costeros, durante las distintas fases que comprende el proyecto.”
(ver fojas 728 a 739 y 1039 del expediente administrativo).

Al subpunto e, que solicitaba presentar los disefios y las especificaciones de las obras
que se realizaran como medidas de proteccidon en la linea de costa, el promotor
responde que: “el proyecto se construirda sobre pilotes, no se realizard rellenos ni
dragados, por lo cual se disminuyen significativamente los impactos al medio marino,
y a su vez en las zonas costeras. No serd necesario realizar medidas de proteccion en
la costa, por el método constructivo que se estd proponiendo, que es sobre pilotes. La
zona naturalmente estd expuesta a una rompiente de volteo, y la pendiente no se
modificard, por la tanto la dindmica del lugar se mantendra, durante la construccion
y operacion del muelle. Para mayores detalles remitirse al Anexo 2, Estudio
Oceanogrdfico y andlisis de las caracteristicas hidrodindmicas.” (ver fojas 847 a 894
y 1039 del expediente administrativo).

Al subpunto f, que indicaba que el PMA debe contemplar un programa detallado para
la disposicion final del sustrato extraido del dragado, el promotor responde que:
“Para el drea marina, el proyecto no requerird realizar dragado en esta etapa, debido
a que el drea donde se ubicardn los muelles y ddrsena de giro cuenta con un calado
natural, que permite que las embarcaciones que hardn uso del puerto atraquen sin
ningun inconveniente. En el futuro de llegar a requerir dragado por mantenimiento,
se realizardn las comunicaciones respectivas antes las autoridades competentes y
cumpliremos con todas las directrices y la vez gestionaremos los permisos
correspondientes, para el desarrollo de esta actividad.” (ver foja 1038 del expediente

administrativo).
Al subpunto g, que solicitaba elaborar un Plan de Repoblacién de corales, el promotor
responde que: “..Esperamos generar asociaciones estratégicas con ONGs que

trabajen sobre restauracion de estos arrecifes en la provincia de Colon, para aplicar
su conocimiento y técnicas en la recuperacion de los arrecifes dentro del drea del
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proyecto y fomentar la participacion de entidades académicas para ayudar a la
Jormacion del recurso humano nacional. Todo esto serd coordinado por un
especialista contratado para asegurar del cumplimiento de las labores de
restauracion de los ecosistemas que se puedan llegar a impactar en el desarrollo de
este proyecto...” (ver fojas 1035 a 1038 del expediente administrativo).

* Al subpunto h, que solicitaba presentar el Plan sobre La fauna marina haciéndose
énfasis en las tortugas marinas, el promotor responde que: “Se presenta Plan de
Manejo Ambiental con la inclusion de todos los aspectos necesarios para asegurar la
proteccion de la flora y fauna de la zona del proyecto. Aqui se hace énfasis en el
recurso tortugas marinas, ya que, aunque no se evidencioé la presencia de estos
quelonios en nuestros monitoreos de playa, se tiene programado generar un
programa de proteccion, si se evidencia la presencia de estas. Es importante indicar
que, si se confirma la presencia de estas especies, se promoverd primero su cuidado
in situ, para promover el nacimiento en condiciones cercanas a las naturales; pero si
se identifican amenazas serias sobre estos organismos, como depredacion y captura
ilegal; se establecerd un vivero para aumentar las probabilidades de nacimiento de
los neonatos. Todo esto serd coordinado directamente con los especialistas en
tortugas marinas de la Direccién de Costas y Mares del Ministerio de Ambiente, para
aprovechar su conocimiento y experiencia y aplicarlos en el programa de proteccion
de las tortugas y sus playas de anidacién.” (ver foja 1035 del expediente
administrativo).

* Al subpunto i, donde se solicitaba considerar las normativas de conservaciéon de
tortugas marina, el promotor responde que: “...Si se identifica la zona, como un drea
de anidacion de cualquiera de estas especies, se reportard inmediatamente a los
especialistas de la Direccion de Costas y Mares del Ministerio de Ambiente, y se
iniciard un programa de seguimiento a este grupo tan importante para la ecologia de
los mares. En paralelo se implementardn las medidas para la conservacion y
proteccion de estos reptiles marinos, establecidos en el Plan de Accién Nacional para
la Conservacion de las Tortugas Marinas en Panamd: - Gestion de proyectos de
conservacion: en donde se promoverd el nacimiento en sitio, que podrd ser
remplazado por un programa controlado (vivero), solo si se ve gravemente afectada
la anidacion natural en la zona. También se promoverdn actividades de investigacion
Yy monitoreo con apoyo de actores gubernamentales, no gubernamentales y la
academia. - Campaiia de divulgacion y conocimiento del procedimiento de denuncia
al uso no permitido por las normativas nacionales. - Capacitaciones al personal del
proyecto y grupos comunitarios. Esto ayudard localmente a la proteccion del recurso
e internacionalmente al cumplimiento de los compromisos adquiridos en los acuerdos
multilaterales de cooperacion de los que Panamd es signatario. Ademds, se
promoverd un esquema de aprovechamiento no extractivo como el turismo de
observacion de tortugas, que es una estrategia de conservacion que ha tomado mucha
fuerza en la region como alternativa importante para la proteccién de estos
animales...” (ver fojas 1033 a 1035 del expediente administrativo).

* Al subpunto j, que solicitaba hacer una aclaracion de lo establecido en el estudio
sobre el Metro de Panama, el promotor responde que: “En la revision de literatura
para el levantamiento de informacion se consultaron distintas fuentes bibliogrdficas,
que sirvieran de guia en algunos puntos a desarrollar, entre una de ellas, el estudio
del de Metro de Panamad...”. (ver foja 1033 del expediente administrativo).

También se solicita realizar y presentar mediante un especialista diversas modelaciones,

a lo que el promotor responde: “Para el drea marina, el proyecto no requerird realizar

dragado en esta etapa, debido a que el drea donde se ubicardn los muelles y ddrsena de

giro, cuenta con un calado natural, que permite que las embarcaciones que hardn uso
del puerto, atraquen sin ningun inconveniente. En el futuro de llegar a requerir dragado
por mantenimiento, se realizardn las comunicaciones respectivas antes las autoridades
competentes y cumpliremos con todas las directrices y la vez gestionaremos los permisos
correspondientes, para el desarrollo de esta actividad. Por lo que las observaciones que
estdn realizando, no aplican para el proyecto. Durante el hincado de pilotes se generard
algo de sedimento, y para ello en el plan de manejo ambiental, se exponen medidas de
mitigacion especificas para esta actividad. El puerto se construird sobre pilotes, por lo
cual se disminuyen significativamente los impactos al medio marino, y a su vez en las
zonas costeras. No serd necesario realizar medidas de proteccion en la costa, por el
método constructivo que se estd proponiendo, que es sobre pilotes. La zona naturalmente
estd expuesta a una rompiente de volteo, y la pendiente no se modificard, por la tanto la
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dindmica del lugar se mantendrd, durante la construccién y operacién del muelle. Para
mayores detalles remitirse al Anexo 2, Estudio Oceanogrdfico y andlisis de las
caracteristicas hidrodindmicas.”. (ver fojas 847 a 894 y 1032 del expediente
administrativo).

Al respecto, DICOMAR, Mediante nota DICOMAR-554-2024, remite su informe
técnico de evaluacion DICOMAR N°104-2024 con sus observaciones de la primera
informacion aclaratoria: “... *Segiin la empresa promotora, el proyecto se construird
sobre pilotes y, en esta etapa, no se prevé la necesidad de realizar dragados en el drea
marina, ya que la ubicacion de los muelles cuenta con un calado natural que permitiria
el atraque de embarcaciones sin inconvenientes. No obstante, en el componente maritimo
del mismo proyecto se menciona la construccion de un rompeolas temporal, asi como la
realizacion de dragados por corte y succion, excavaciones en seco y en hiimedo para la
construccion de los muelles, ademds de nivelacion, relleno y compactacion de tierra.
Esta discrepancia genera una contradiccion entre la afirmacion inicial de no requerir
dragado y las actividades especificas detalladas en el plan del componente maritimo, lo
que requiere una aclaracion ...”. (ver fojas 1113 a 1124 del expediente administrativo).
Por lo que dicha informacion se solicita en una segunda informacién aclaratoria.

* Respecto a la pregunta 11, que hace referencia a los comentarios hechos por la
Direccion de Areas Protegldas y Biodiversidad, el promotor da respuesta a cada uno
de los subpuntos solicitados de la siguiente forma:

* Al subpunto a, que solicitaba que durante la construccion y operacién del proyecto
se implemente medidas para mitigar la extraccion ilegal de psitacidos, el promotor
responde que: “Durante la fase de construccion, operacién y potencial cierre, se estd
incluyendo la ubicacion de letreros y otras sefiales en donde no se deben capturar,
matar o molestar a ninguna de las especies de vida silvestre encontradas en el sitio.
Adicionalmente esta contemplado dentro de las inducciones periddicas a los
trabajadores, estos conceptos y sanciones a las indicaciones de captura, muerte o
molestias a la vida silvestre.” (ver foja 1031 del expediente administrativo).

* Al subpunto b, que solicitaba proteger la orquidea Brassavola nodosa (L) Lindl, a lo
que el promotor responde que: “...se generard un programa de reubicacién de los
individuos que estén en drboles que deben ser talados para el desarrollo del proyecto,
ubicandolos en este espacio designado para la proteccion y comnservacion de las
especies de flora y fauna, que son propias de la zona. Ademds, se tiene programado
que, en todas las fases de este proyecto, se incluyan sefializaciones donde se
establezcan las restricciones de uso y aprovechamiento de la flora y fauna de la zona,
segun la legislacion nacional. Esto serd reforzado con patrullajes del personal de
seguridad del proyecto, para la fiscalizacion in situ, evitando estas prdcticas ilegales.
De igual manera se espera desarrollar un programa de capacitaciones que mostrard
tanto a los miembros de la comunidad, como a los empleados del proyecto; la
importancia de mantener y respetar estos organismos.” (ver fojas 1030 y 1031 del
expediente administrativo). Al respecto, mediante MEMORANDO-DAPB-1547-
2024, la DAPB remite su Informe Técnico de Evaluacion DAPB-454-2023 de la
primera informacion aclaratoria sefialando: “..colocar el rescate de las especies
orquideas epifitas encontradas en la huella del proyecto y ser reubicadas en el drea
no desarrollable que la Empresa tiene contemplada para la proteccion del recurso
boscoso.” (ver fojas 1147 y 1148 del expediente administrativo)

* Respecto a la pregunta 12, que hacia referencia a los comentarios hechos por el
Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial mediante Nota N° 14.1204-2023,
el promotor da respuesta al subpunto solicitado de la siguiente forma:

= Al subpunto a, que sefiala que no se presenta en el EsIA el ancho que tendré el Area
Verde No Desatrollable, el promotor responde que: “en el Anexo 3, se presenta mapa
donde se visualiza el drea verde no desarrollable, la cual comprende una superficie
aproximada de 12 ha. El drea no desarrollable se establecié conforme al Esquema de
Ordenamiento Territorial aprobado para el proyecto International Atlantic Port.”
(ver fojas 845 a 846 y 1030 del expediente administrativo). En este sentido, mediante
nota 14.1204-DIT-103-2024, recibida el 24 de septiembre de 2024, el MIVIOT
remite sus comentarios relacionados a la primera informacion aclaratoria, en cual
destaca el siguiente: “...En esta primera informacion aclaratoria solicitada al
promotor, la pregunta No 12 corresponde a observacion sefialada por el Miviot
. ”(ver fojas 1136 ala 1138 del expediente administrativo)
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* Respecto a la pregunta 13, que hacia referencia a los comentarios hechos por el
Ministerio de Salud mediante nota 160-UAS-SDGSA, el promotor da respuesta a cada
uno de los subpuntos solicitados de la siguiente forma:

* Al subpunto a, que indicaba que el proyecto debe cumplir con los permisos del
MINSA para el proceso de cogeneracion de energia, el promotor responde que: “En
una primera fase de la construccion y operacion del International Atlantic Port, no se
prevé la instalacion de una planta de incineracion o coincineracion de residuos
solidos urbanos o asimilables para la produccion energética mediante cogeneracion.
La gestion integral de los mismos se realizard a través de una planta de recepcion y
trigje...” (ver fojas 1029 y 1030 del expediente administrativo).

* Al subpunto b, que indicaba que no queda claro si en el puerto se brindara facilidades
para el manejo de la basura internacional de los barcos, el promotor responde que:
“En una primera fase de la construccion y operacion del International Atlantic Port,
no se prevé inicialmente el manejo de la basura internacional de los barcos, en el
caso de considerarse en el futuro, se solicitardn los permisos ante las autoridades
compelentes para su manejo y tratamiento cumpliendo con todas las normativas que
regulan este tipo de actividad.” (ver foja 1032 del expediente administrativo). Al
respecto, el MINSA, mediante Nota: No.144-UAS-SDGSA-24, emite comentarios en
base a las respuestas de la primera informacion aclaratoria sefialando que “Revisado
el Estudio de Impacto Ambiental y cumpliendo con la norma del MINSA, no se tiene
objecion, a la ejecucion del proyecto internacional ATLANTIC PORT”. (ve fojas 1154
ala 1158 del expediente administratv

e Respecto a la pregunta 14, que hacia referencia a los comentarios hechos por La
Universidad de Panama mediante Nota No.R-D-1543, el promotor da respuesta a cada
uno de los subpuntos solicitados de la siguiente forma:

* Al subpunto a, que indicaba que la informacion sobre formaciones geoldgicas no
tiene ninglin aporte adicional por parte de la empresa, el promotor responde que: “la
informacion establecida en este punto se desarrollo de acuerdo con literatura de
formaciones geologicas que existe para Panamd. En lo que referente a la
caracterizacion geotécnica, estd se realizard en la ingenieria de detalle previo a la
construccion de las infraestructuras maritimas y terrestres que requerird el proyecto,
este estudio cumplird con todos los requerimientos y especificaciones técnicas que
establece el Reglamento Estructural de la Republica de Panamd.” (ver fojas 1028 y
1029 del expediente administrativo).

= Alsubpunto b, que indicaba que la informacion de la geomorfologia no tiene ningun
aporte adicional por parte de la empresa, el promotor responde que: “el aporte
oceanogrdfico estd dirigido a definir la rompiente y la pendiente del drea de estudio,
al igual que la batimetria. Esos estudios han definido rasgos importantes de la
dindmica costera del sitio, al tener la definicion de la pendiente, tipo de rompiente,
profundidad del sitio y la proyeccion de trepada de ola. Para mayores detalles
remitirse al Anexo 2, Estudio Oceanogrdfico y andlisis de las caracteristicas
hidrodindamicas.” (ver foja 1028 del expediente administrativo).

= Al subpunto ¢, que indicaba un error en mencionar como material parental las
limonitas, el promotor responde que: “Se acepta la correccion de limonitas por la
correcta que es limolitas.” (ver foja 1028 del expediente administrativo).

* Al subpunto d, que solicitaba ampliar informacion acerca la erosion costera por la
actividad de dragado, el promotor responde que: “Para el drea marina, el proyecto
no requerira realizar dragado en esta etapa, debido a que el drea donde se ubicardn
los muelles y ddrsena de giro cuenta con un cal<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>