MINISTERIO DE AMBIENTE
 DIRECCION REGIONAL DE COCLE
SECCION DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL
INFORME TECNICO DE NO ADMISION
DRCC-IT-NAD-227-19

FECHA: 19 DE AGOSTO DE 2019
PROYECTO: URBANIZACION DONA BENITA
PROMOTOR: DIEGO ANTONIO GRAELL
CONSULTORES: |[FERNANDO CARDENAS IRC-005-2006
ISABEL MURILLO IRC — 008-2012
LOCALIZACION: [EN EL CORREGIMIENTO DE POCRI, DISTRITO
AGUADULCE, PROVINCIA DE COCLE.

DESCRIPCION DEL PROYECTO:

El proyecto consiste en la construccion de una urbanizacion de 23 viviendas las cuales constaran de
tres (3) recamaras, sala, comedor, lavanderia, un bafio. La ejecucion de este proyecto tendrd una
duracién de ocho (8) meses aproximadamente. Este proyecto sera desarrollado sobre la Finca con
Folio Real N° 32353, ubicada en el corregimiento de Pocri, distrito Aguadulce y provincia de Coclé,
la finca cuenta con una superficie de una hectarea més cuatrocientos setenta y siete metros cuadrados
con veintidés decimetros cuadrados (1 Ha + 477 m? + 22 dm?),

IMPACTOS MAS RELEVANTES OCASIONADOS POR EL PROYECTO:

Los impactos més significativos a generarse son: Generacién de ruidos, particulas de polvos y
gases, olores molestos por excretas y basuras, erosion y sedimentacién, generacién de basuras,
derrame y contaminacion por hidrocarburos, incremento en las emisiones de gases provenientes
de vehiculos de los residentes, ruido, polvo y desechos sélidos ocasionados por la remocién de
estructuras temporal, generacion de residuos solidos y liquidos, afectacion de las residencias y
comercios cercanas por el ruido y el polvo, afectacion a terceros por el lodo dejado en la calle
por los camiones y suplidores durante los trabajos de construccion, remover del sitio todo
vestigio de material sobrante y realizar limpieza general, dafios ocasionados a la acera, cordon de
grama y calle, remocion de vegetacién graminea y algunas plantas de tallo, Remocion de
herbazales, eliminacion de hébitats de especies menores, alteracion del paisaje, mejora de la
seguridad civil, generacion de empleos y movimiento econémico producto de la construccion del
proyecto, sobrecarga de los servicios publicos, accidentes a personas en el drea y en la obra y
riesgo a la salud de los trabajadores por exposicion al ruido y polvo.

SINTESIS DE LA REVISION:

Que el promotor DIEGO ANTONIO GRAELL, var6n, panamefio, mayor de edad, portador de la
cédula de identidad personal N° 4-766-948, present6 el Estudio de Impacto Ambiental categoria I,
denominado “URBANIZACION DONA BENITA” a desarrollarse en el corregimiento de
Pocri, distrito Aguadulce, provincia de Coclé.

Que en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 23 de la Ley N° 41 del 1 de julio de 1998, el dia
catorce (14) de agosto de 2019, el promotor DIEGO ANTONIO GRAELL, presenté ante la
plataforma denominada PREFASIA del Ministerio de Ambiente, el Estudio de Impacto Ambiental,
categoria I, denominado “URBANIZACION DONA BENITA”  elaborado bajo la
responsabilidad de los consultores FERNANDO CARDENAS e ISABEL MURILLO, personas
naturales inscritas en el Registro de Consultores Idéneos que lleva el Ministerio de Ambiente,
mediante Resoluciones IRC-005-2006 ¢ IRC — 008-2012, respectivamente.

Que luego de revisado el Estudio de Impacto Ambiental, Categoria 1, del proyecto denominado,
“URBANIZACION DONA BENITA” se detecté que el mismo no cumple con los contenidos
minimos establecidos en el Articulo 26 del Decreto Ejecutivo No. 123 del 14 de agosto de 2009,
debido a que:

1. El EsIA digital ingresado a la plataforma de PREFASIA incumple con el orden de
numeracion tanto en el indice como en el contenido del EsIA en algunos puntos de la
categoria propuesta (categoria I) de acuerdo a lo que establece el Articulo 26 del Decreto
Ejecutivo N°123 del 14 de agosto de 2009, los cuales se describen a continuacion:
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¢ En el sub punto 5.7 Manejo y disposicién de desechos en todas las fases la norma
establece que deben presentar la informacién para los desechos sélidos, liquidos y
gaseosos en todas las fases; sin embargo dentro del estudio de impacto ambiental
presentaron la informacién haciendo referencia a todas las fases (planificacién,
construccion, operacion y abandono). Adicional en el indice no presentaron el
nimero de pag. correspondiente a esta informacion.

+ El orden de la numeracion no corresponde con el contenido presentado en los
siguientes puntos: Caracterizacion del suelo, la descripciéon de uso de suelo,
deslinde de la propiedad, topografia, hidrologia, calidad de aguas superficiales,
calidad de aire, ruido, olores, plan de rescate y reubicacién de fauna y flora,
costos de la gestion ambiental, LISTA DE PROFESIONALES QUE
PARTICIPARON EN LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL, FIRMA (S) Y RESPONSABILIDADES, Firmas debidamente
notariadas, Numero de registro de consultor (es), CONCLUSIONES Y
RECOMENDACIONES, BIBLIOGRAFIA y ANEXOS.

* Elindice y contenido del documento describen el sub punto 5.2.3 Descripcion del
area de influencia, lo cual no se encuentra establecido dentro de los contenidos
minimos de los estudios de impacto ambiental.

% En el indice como en la seccién de anexos sefialaron que presentan el Certificado
de la propiedad y sociedad; sin embargo el promotor del proyecto es una persona
natural.

% En el indice establecieron un orden y numeracion de los anexos presentados (14.1
Encuestas, 14.2 Certificado de la propiedad y sociedad, 14.3 Cédula del
Representante Legal, 14.4 Declaracion Jurada, nota de entrega, paz y salvo, 14.5
Planos del Proyecto y 14.7 Firmas debidamente notariadas); sin embargo al verificar
dichos documentos no coinciden en el orden ni en el contenido sefialado, y
algunos documentos no fueron adjuntados.

N/
*

2. El punto 12.0 y sub puntos 12.1 y 12.2 establecen que dentro del estudio y documentos
deben presentar la lista de profesionales que participaron en la elaboracién del estudio de
impacto ambiental(s), firma(s), responsabilidades, firmas debidamente notariadas y el
nimero de registro de consultor(es). Al revisar la informacion presentada en esta seccion
se pudo observar que solo adjuntaron una tabla con nueve espacios; sin embargo solo dos
de ellos contienen informacion que corresponden a dos firmas, los deméas espacios estan
en blanco por lo que la informacién no fue presentada de acuerdo a lo que establece la
normativa vigente. Adicional no se puede corroborar a que registro y consultores
corresponden las firmas. En relacién al mismo punto, el documento notariado no fue
presentado de forma actualizada ya que hace referencia al dia 28 de junio de 2017. Y
este documento debe ser notariado acorde a la fecha en que es presentado el estudio para
la correspondiente evaluacién.,

3. La plataforma de PREFASIA y la solicitud de evaluacion indica que el proyecto se
denomina “URBANIZACION DONA BENITA”, sin embargo la Declaracién Jurada
indica que el proyecto se denomina “RESIDENCIA DONA BENITA?” por lo que no
queda claro cudl es el nombre correcto del proyecto.

4. En el sub punto 5.2 Ubicacion geografica incluyendo mapa en escala 1:50000 y
coordenadas UTM del poligono del proyecto, y en el sub punto 5.2.1 Mapa geografico en
escala 1: 50,000, indicaron que incluyen el mapa y las coordenadas del poligono (3
puntos de coordenadas) para lo cual utilizaron el sistema de referencia NAD-27:
Coordenadas; sin embargo en el documento presentado como mapa de ubicacién en la
seccion de anexos, indicaron que las coordenadas estan en UTM WGS84 y al cotejarlas
son las mismas coordenadas que presentaron en NAD-27; por lo que no quedd
claramente establecido el DATUM de las coordenadas presentadas.

5. En la solicitud de evaluacién sefialaron que el estudio de impacto ambiental consta de 80
paginas; sin embargo al revisar el documento detalladamente, el mismo consta de 75
paginas, pero de acuerdo a la numeracion solo cuenta con 74 paginas, ya que
consideraron la pagina del indice como la pagina uno del documento y no la portada, por
lo que es incorrecta la numeracién de paginas y la cantidad total indicada.

Que la Ley 41 del 1 de julio de 1998 establece que la Evaluacion de Impacto Ambiental es un
sistema de advertencia temprana que opera a través de un proceso de anélisis continuo y que,
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mediante un conjunto ordenado, coherente y reproducible de antecedentes, permite tomar
decisiones preventivas sobre I3 proteccion del ambiente.

CONSIDERACIONES POR LA CUAL SE RECHAZA EL PROYECTO:

Que luego de revisado el documento se detect6 que el mismo No Aplica, debido a que el Estudio
de Impacto Ambiental de] proyecto “URBANIZACION DONA BENITA” presenta
informacion incongruente, la cual es necesaria para el proceso de evaluacion.

RECOMENDACIONES DE ACEPTAR, RECHAZAR O MODIFICAR:
Por lo antes eXpuesto, se recomienda No Admitir e] Estudio de Impacto Ambiental, ya que el

mismo no cumple con los contenidos minimos establecidos en el Articulo 26 del Decreto
Ejecutivo No. 123 del 14 de agosto 2009,
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