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1. RESUMEN EJECUTIVO

El proyecto es un Estudio de Impacto Ambiental Categoria Il y se denomina
REHABILITACION DE LA CARRETERA PEDASI — LOS ASIENTOS - CANAS. Esta
ubicado en los corregimientos de Pedasi, Los Asientos, Oria Arriba y Cafas, en los
distritos de Pedasi y Tonosi, provincia de Los Santos. Consiste en la rehabilitacion de
las vias de acceso a las comunidades con el objetivo de mejorar las condiciones de
transporte y mejorar la economia de la region. Es promovido por el MINISTERIO DE
OBRAS PUBLICAS, (M.O.P.) y la empresa contratista CONSORCIO AZUERO. La

consultoria ambiental fue realizada por la ingeniera Otilia Sanchez.

El proyecto REHABILITACION DE LA CARRETERA PEDASI — LOS ASIENTOS -
CANAS, suscrito entre la Empresa Consorcio Azuero como Contratista y el Estado
bajo la administracion del Ministerio de Obras Publicas (MOP), contempla la ejecucion
de una trayectoria lineal de 40 Km. + 611.96 de carretera y obras complementarias;
iniciando el Kilébmetro cero (0) en el corregimiento de Pedasi (Cabecera) coordenadas
UTM, Datum WGS 84 831907.417m Norte/ 607312.635m Este, continua por el
corregimiento de Los Asientos, Oria Arriba y finaliza en el corregimiento de Cafias
antes del puente sobre el Rio CafAas, distrito de Tonosi coordenadas UTM, Datum
WGS 84 823274.242m Norte /581558.475m Este. Contempla la rehabilitacion de
todo el tramo vial lo que incluira limpieza y desrraigue, cunetas pavimentadas,
remociones varias, zampedos, gaviones, superficie de rodadura en recubrimiento de
Carpeta asfaltica, rehabilitacion de dos puentes vehiculares sobre Rio Oria y sobre la
Quebrada Los Ranchos, mas la construccién de alcantarillas de cajén en cruces

transversales.

En esta prospeccion arqueoldgica se evalud la potencialidad histérica cultural en
aplicacion del Criterio Cinco (5) del Articulo 23 del Decreto Ejecutivo 123 del 14
de agosto del 2009,modificado por el Decreto Ejecutivo N° 155 del 5 de agosto
del 2011; en la que se enmarcan los contenidos minimos y términos de referencia

para la aplicacion de las normativas legales que rigen la cautela para la preservacion



y proteccion del Patrimonio Historico: Ley N° 14 del 5 de mayo de 1982, modificada
por la Ley N° 58 de 2003.

Durante la prospeccién arqueolégica no se detectaron evidencias arqueolégicas, a
nivel superficial, ni sub-superficial. No obstante, su ubicacion esta dentro una zona
sensitiva arqueologica de la cual existe amplia informacion de hallazgos
arqueoldgicos; es decir, se inserta arqueoldgicamente dentro del Gran Coclé (Ver
BREVE SINTESIS ARQUEOLOGICA Y ETNOHISTORICA DEL GRAN COCLE). Por
lo tanto, se deben mantener las garantias de no afectacion de los sitios
arqueoldgicos conforme lo establece Ley N° 14 del 5 de mayo de 1982, modificada
parcialmente por la Ley N° 58 de agosto de 2003. Por consiguiente; se propone
notificar a la Direccién Nacional de Patrimonio Histérico (DNPH) en caso de ocurrir
hallazgos arqueoldgicos, considerando esta accion dentro del Plan de Manejo
Ambiental, como una medida de mitigacion, esto se basa en la Resolucién AG-0363-
2005 del 8 de julio de 2005, la cual establece medidas de proteccién del Patrimonio
Histérico ante actividades generadoras de impacto ambiental. (Ver 5.
CONSIDERACIONES Y RECOMENDACIONES).

OBJETIVOS GENERALES

a) Evaluar la potencialidad arqueoldgica cultural del poligono del proyecto
denominado REHABILITACION DE LA CARRETERA PEDASI — LOS ASIENTOS
— CANAS. Esta ubicado en los Corregimientos de Pedasi, Los Asientos, Oria

Arriba y Canas, en los distrito de Pedasi y Tonosi, provincia de Los Santos.

b) Proponer las respectivas medidas de mitigacion ante el Impacto Directo de la
obra, esto permitira mantener las garantias para la proteccién del Patrimonio

Historico.

c) Concienciar sobre la relevancia histérica de los sitios arqueoldgicos como medida

para la Proteccion de Patrimonio Histérico Cultural.



OBJETIVOS ESPECIFICOS
a) Concienciar sobre la relevancia histérica de los sitios arqueolégicos como

medida para la Proteccion de Patrimonio Histérico Cultural.

b) Determinar la potencialidad arqueolégica o no, de posibles zonas de
ocupacion de los grupos prehispanicos que tuvieron asentamientos en lo que

se conoce como el area cultural Gran Coclé.

c) Evaluar el nivel impacto de este proyecto sobre los yacimientos
arqueoldgicos, asi como proponer las respectivas recomendaciones en
calidad de medidas de mitigacion, las cuales deberan ser tomadas en cuenta

para la viabilidad de la obra.

Fundamento Legal

El articulo 85 de la Constitucion Politica de la Republica de Panama establece que
constituyen el patrimonio historico de la Nacion los sitios y objetos arqueoldgicos, los
documentos, monumentos historicos u otros bienes muebles o inmuebles que sean

testimonio del pasado panameiio.

El numeral 8 del articulo 257 de la Constitucién Politica de la Republica de Panama
establece que pertenecen al Estado los sitios y objetos arqueoldgicos, cuya

explotacion, estudio y rescate seran regulados por la Ley.

El articulo 1 de la Ley 14 de 5 de mayo de 1982, modificada por la Ley 58 de 7 de
agosto de 2008, establece que corresponde a la Direccién Nacional del Patrimonio
Histérico el reconocimiento, estudio, custodia, conservacion, administracién y enrique-

cimiento del Patrimonio Histérico de la Nacidén



La Ley 41 de 1 de julio de 1998 General de Ambiente de la Republica de Panama
establece en su Titulo IV, Capitulo I, las reglamentaciones que ordenan el proceso de

evaluacion de impacto ambiental.

El Decreto Ejecutivo N° 209 de 5 de septiembre de 2006 que reglamenta el Titulo IV,
Capitulo Il de la antedicha Ley 41 de 1998, establece en su articulo 23 los cinco
criterios de proteccion ambiental que los promotores de un proyecto deberan
considerar para determinar, ratificar, modificar, revisar y aprobar la categoria de los
Estudios de Impacto Ambiental a la que se adscribe un determinado proyecto.

La Resoluciéon N° AG-0363-2005 del 8 de julio de 2005 establece medidas de
proteccion del patrimonio historico nacional ante actividades generadoras de impacto

ambiental.

La Resolucién N° 067-08 DNPH Del 10 de Julio del 2008: Segun los Términos de
Referencia para la Evaluacion de Prospecciones y Rescates Arqueoldgicos para los

Estudios de Impacto Ambiental.



2. BREVE SINTESIS ARQUEOLOGICA Y ETNOHISTORICA DE GRAN COCLE
(Provincias de Veraguas, Coclé, Los Santos y Herrera)

El arquedlogo Mikael Haller expone una breve presentacion arqueoldgica vy
etnohistérica de los asentamientos prehispanicos ubicados en la Region Central del
Gran Coclé. “Aun con mucho trabajo arqueoldgico reciente que dirige los asuntos
socioeconémicos importantes, hay poca informacion todavia relativamente con
respecto a estas sociedades prehistéricas en Panama y las hipdtesis actuales del
cambio social no han sido corroboradas con evidencia del campo (ver Cooke y
Ranere 1992:272). Una mejor comprension de la aparicion y el desarrollo antes del
siglo XVI y el caracter del registro arqueoldégico en el tiempo del contacto es
necesario. En respuesta a estas preocupaciones, diseiié mi disertacion (Haller 2004)
para examinar la aparicion de sociedades cacicales y evaluar los modelos utilizados
para interpretar el desarrollo de la complejidad social en Panama. Las metas de mi
proyecto doctoral fueron, por lo tanto, para determinar primero la existencia del rango
social, si eso es el caso, cuando; y, segundo, para acertar como fue influido por
factores especificos, socioecondmicos, politicos, ideologicos y alimentales. Al aplicar
estas metas, yo llevé a cabo un reconocimiento regional sistematico que documenta
1.700 afios del cambio social en un area de 104 km? del Valle del Rio Parita en
Panama central (Figura 1). Los datos del Proyecto Arqueoldgico Rio Parita sugieren
que habia dos tiempos criticos del cambio social en el valle —el Cubita (650-700 d.C.)
y el Macaracas (900-1100 d.C.) fases. Aunque la enucleacion de la poblacion
empiece temprano en la sucesion, no es hasta que la presencia de un lugar central (el
sitio He—4) en la cabeza de una jerarquia tres—con gradas del sitio—tamano que
jefaturas aparezcan. Todavia no es claro, sin embargo, cuales factores llevaron a la

aparicion de jefaturas en el Valle”.

Prosiguiendo a Haller, “Habiendo contribuido a las definiciones tempranas de jefaturas
(Steward y Faron 1959:224-231), las sociedades precolombinas que se desarrollaron
en la Region Central de Panama durante el ultimo milenio antes del contacto espafiol
en 1515 d.C. han sido considerados, por muchos especialistas en la evolucién

cultural, para ser los arquetipos de sociedades con rango social (Blitz 1993:15,19;
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Creamer y Haas 1985; Drennan 1991, 1995; Earle 1987,1997; Emerson 1997:4;
Helms 1979; Linares 1977; Marcus y Flannery 1996:100; Pauketat 1997:45; Redmond
1994a, 1994b; Roosevelt 1979: Welch 1991:12, 14). Aunque la mayoria de los
especialistas concuerden que las sociedades indigenas pasadas de la Regién Central
de Panama fueron socialmente complejas, hay menos consenso en cuales factores
socioeconomicos influyeron su aparicion y desarrollo”. Haller enfatiza a manera de

sintesis su proyecto realizado en este sector del Gran Coclé:

‘Resumen del Reconocimiento del Rio Parita: Aunque la historia del asentamiento en

el Valle del Rio Parita extienda atras el Periodo de Paleoindian (ca. 9.000 a.C.), mi
disertacion enfocd en la Fase de Ocupacion Tarde (200 a.C. al 1522 d.C.), que
comienza con la apariencia de aldeas enucleadas (Cooke y Ranere 1992; Drennan
1996a; Hansell 1987, 1988) y se extiende hasta la colonizacién espanola. Es durante
la Fase de Ocupacién Tarde cuando investigadores piensan que el fendmeno de
rango social aparecio en la Region Central de Panama (Briggs 1989; Cooke (1984);
Cooke y Ranere 1992; Cooke, et al. 2000, 2003; Isaza 2004; Ladd 1964; Linares
1977). Esta investigacion determin6é que habia dos tiempos criticos de pertenecer en
el cambio social y a la aparicion de la complejidad social en el Valle del Rio Parita. En
el principio de la fase de Cubita (550-700 d.C.), un rapido de la poblacion vy la
aparicion de un lugar central (He—4; Figura 1) dominando el valle como cabeza de
jerarquia de los asentamientos, sugiere que una sociedad con divisiones sociales
puede haber existido. La evidencia mortuoria, sin embargo, no podria justificar la
aparicion del rango social en este momento, aunque sea posible que individuos de
alta posicion social del Valle del Rio Parita fueran enterrados en Sitio Conte, una

metrdpolis fuera del valle. (Figura 1)”.

El Gran Coclé es el area mas completamente investigada del pais, especialmente en
el sector Pacifico, debido a la infraestructura y el clima menos lluvioso (respecto a la

zona costera del caribe) que facilitan la investigacion.



El territorio fue ocupado continuamente desde postrimerias de la ultima edad de hielo
por grupos culturales que evidencian una marcada definicibn conceptual vy
tecnologica, cuyo enfoque de las actividades sociales y comerciales se caracterizo por
el trueque con grupos vecinos y por medio de éste, un constante contacto cultural con
ellos. Se han determinado VI periodos de ocupacion, definidos por cambios en el
modo de adquirir alimento y patrones de asentamiento y/o por cambios tecnoldgicos

en el material cultural.

Han sido propuestas al menos un par de esquemas cronolégicos para el area, el
primero por Coclé y Ranere y el segundo, por llean Isaza, ambos en la década de
1990. (Cooke y Sanchez 2006).

Se han relacionado con este periodo los sitios conocidos como Monagrillo, EI Abrigo
de Aguadulce (Coclé), Cueva de los Ladrones (Coclé) y Cueva de Los Vampiros
(Coclé). El Valle, por su parte, no demuestra evidencia de una ocupacion de la ultima
Edad de Hielo en contraste con los sitios mencionados (Berrio et al., 2000 en Cooke y
Sanchez 2006).

Respecto al trabajo en piedra, en todos estos sitios es evidente el lasqueo bifacial de
puntas de proyectil, aunque distintas de las paleoindias del periodo anterior. También
se hallan raspadores cuidadosamente retocados e incluso se hace uso del calenta-

miento para ayudar a facilitar el lasqueado. (Cooke y Sanchez 2004a).

El tercero, desde 5000 hasta 3000 a. C., con evidencia de trabajo en litica
especializada en mamiferos, como lo demuestra la evidencia de Cerro Mangote,
donde mediante analisis arqueo zoologicos se resalta la importancia que para la
subsistencia tenia la caceria de venados, iguanas, mapaches y aves costeras, la
pesca en estuarios y zonas arenosas Y la recoleccion de conchas y cangrejos (Cooke
y Sanchez 2006).



El cuarto, va desde el 3000 hasta el 900 a.C. con presencia de ceramicas
denominadas Monagrillo y Sarigua, muy burdas, mal cocidas y con decoraciones
sencillas. Se encuentran relacionadas con la Bahia de Parita, aun cuando se esparce
incluso por el Caribe central. Es muy probable que en zonas como la Bahia de Parita
la misma poblacién ocupara estacionalmente los mismos sitios, cultivando en los
alrededores de los abrigos rocosos durante el invierno y viviendo en sitios costeros
como Cerro Mongote, Monagrillo y Zapotal en el verano (Cooke y Sanchez 2006). Se
practicaba una economia mixta basada en la agricultura, la caceria, la pesca y la

recoleccion de productos silvestres.

Por otra parte, las herramientas de piedra que se producian para esta época eran
mucho mas burdas que las que usaron los primeros inmigrantes de la tradicién Clovis
y, en cuanto a la complejidad social, no hay indicios de estratificacion en el Unico

cementerio conocido que se remonta a esta época, el de Cerro Mangote.

El componente etnohistérico de las fuente documentales, como las conocidas
cronicas “Historia Natural y General de las Indias” del conocido espafiol Gonzalo
Fernandez de Oviedo, las exploraciones de Gaspar de Espinosa, y Fray Adrian de
Ufeldre, complementa los antecedentes al momento de la invasidn espafiola en las
tierras de los Caciques Paris, Nata, Capira y Perequete y Chird. Los datos
etnohistéricos proporcionan un enfoque de aproximacion arqueoldgico para el estudio
de los antiguos asentamientos indigenas, previo al Periodo de Contacto, dado que
proporciona elementos que meticulosamente podrian ser comparativos, quizas desde
un margen cauteloso. Para ello seria necesario establecer un método etnohistorico
para el estudio de los datos arqueolégicos en esta regidbn denominada

arqueoldégicamente Gran Coclé.
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3. METODOLOGIA
Planteamiento Metodoldgico de la prospeccion:

1. Fase a: Estudio de publicaciones Arqueoldgicas:

Proporciona no sélo los antecedentes que complementan las relaciones histéricas del
lugar estudiado en su contexto, (desde la perspectiva de fuentes no escritas), sino
que presenta elementos de analisis para comprender si hubiese o no imbricacion

entre estos y los datos de campo.

Fase b. Prospeccion de Campo:

Se implementan estrategias de prospeccion superficial y sub-superficial.

Equipo de trabajo: coas, palustres, un GPS, camara digital, piqueta, libretas de

campo, Tabla Munsell Charts 1994. Se efectuaron pozos de sondeo a profundidad de
50 cms para evaluacion de la estratigrafia. Los sectores prospectados sub-
superficialmente se seleccionaron conforme a criterios arqueoldgicos de
potencialidad (visibles en superficie para la verificacion del area). Datum de
coordenadas en UTM: WGS 84.
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4. RESULTADOS DE PROSPECCION ARQUEOLOGICA

El terreno donde desarroll6 la prospeccion del Proyecto REHABILITACION DE LA
CARRETERA PEDASI — LOS ASIENTOS — CANAS se prospectaron margenes de
camino, areas de servidumbre y cunetas. Todo el recorrido presento alteraciones a lo
largo de los 40 km. + 611.96 del proyecto de carretera. Se hizo una prospeccion
completa de todos los sectores de la servidumbre del camino para la carretera.
Durante el recorrido no se detectd evidencia arqueoldgica ni rasgos culturales. No
hubo hallazgos arqueoldégicos.

Foto N° 1: Vista general. Tramo prospectado. Foto N° 2: Vista general. Tramo prospectado.
Alterado. Sin servidumbre. Alterado. Sin servidumbre.

Foto N° 3: pIiccic'Jn esond.
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Foto N° 5: Vista general. Tramo prospectado. Foto N° 6: Aplicaciéon de sondeo.
Alterado sin servidumbre.

Foto N° 7: Vista general. Tramo prospectado
alterado. Sin servidumbre.

Foto N° 9: Vista general. Tramo prospectad. Foto N° 10: Vista general. Tramo
Alterado. Sin servidumbre. prospectado. Alterado. Sin servidumbre.

13



Foto N° 11: ista general. Tramo Foto N° 12: Vista eral.tram rospectado.
prospectado. Sin servidumbre. Sin servidumbre.

Foto N° 13: ia general. Tramo Foto 14 Vista gnel. Tramo >'
prospectado. Alterado. Sin servidumbre. prospectado. Alterado. Sin servidumbre.

i i :
Foto N° 15: Vista general. Tramo Foto N°16: Vista general. Tramo
prospectado.. Zona anegada. prospectado. Zona anegada.
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Foto N° 17: Vista general. Tramo " Foto No 18: Vista eneral. Tramo
prospectado. prospectado. Rio Cafnas.

Durante la prospeccion arqueoldgica no se detectaron hallazgos arqueoldgicos. A

continuacién se detalla el recorrido como puntos de localidad arqueolégica dentro del

poligono.
COORDENADAS NOMENCLATURA DESCRIPCION

0607310 E / 0831893 N PE 1 Sondeo N° 1
Sondeo N° 2
0606967 E / 0831027 N PE 2 Sondeo N° 3
Sondeo N° 4
0606473 E / 0830218 N PE 3 Sondeo N° 5
Sondeo N° 6
0604506 E /0830210 N PE 4 Sondeo N° 7
0603654 E / 0830500 N PE 5 Sondeo N° 8
Sondeo N° 9
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COORDENADAS NOMENCLATURA DESCRIPCION
0602706 E / 0830813 N PE 6 Sondeo N° 10
Sondeo N° 11
0601683 E /0831164 N PE 7 Sondeo N° 12
Sondeo N° 13
0601024 E / 0831511 N PE 8 Sondeo N° 14
0599746 E / 0831753 N PE 9 Sondeo N°15
Sondeo N° 16
0598912 E / 0831415 N PE 10 Sondeo N° 17
Sondeo N° 18
0597993 E / 0831449 N PE 11 Sondeo N° 19
0597082 E / 0831041 N PE 12 Sondeo N° 20
Sondeo N° 21
0596159 E / 0830945 N PE 13 Sondeo N°22
Sondeo N°23
0595356 E / 0830546 N PE 14 Sondeo N° 24
Sondeo N°25
0595280 E / 0829615 N PE 15 Sondeo N° 26
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COORDENADAS NOMENCLATURA DESCRIPCION
Sondeo N° 27
0595081 E / 0828793 N PE 16 Sondeo N°28
Sondeo N° 29
0595150 E / 0827887 N PE 17 Sondeo N°30
Sondeo N°31
0595055 E / 0827057 N PE 18 Sondeo N° 32
0594849 E / 0826061 N PE 19 Sondeo N° 33
Sondeo N° 34
0594624 E / 0825166 N PE 20 Sondeo N° 35
Sondeo N° 36
0594597 E / 0824246 N PE 21 Sondeo N° 37
0594803 E / 0823300 N PE 22 Sondeo N° 38
Sondeo N°39
0594751 E / 0823008 N PE RIO ORIA Obs. sup. Tramo
prospectado. Zona
anegada.
0595034 E / 0822415 N PE 23 Sondeo N° 40
Sondeo N°41
0595094 E / 0820949 N PE 25 Sondeo N°42
Sondeo N°43
0594181 E / 0820720 N PE 26 Sondeo N° 44
Sondeo N° 45
0593245 E / 0820652 N PE 27 Sondeo N° 46
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COORDENADAS NOMENCLATURA DESCRIPCION

Sondeo N° 47
0592268 E / 0820523 N PE 28 Sondeo N° 48

Sondeo N° 49
0591298 E / 0820521 N PE 29 Sondeo N° 50
0590559 E /0821083 N PE 30 Sondeo N°51
0589974 E /0821662 N PE 31 Sondeo N° 52
0588990 E / 0821926 N PE 32 Sondeo N° 53
0588051 E/ 0821695 N PE 33 Sondeo N° 54

Sondeo N° 55
0587125 E / 0821443 N PE 34 Sondeo N° 56
0586370 E / 0821666 N PE 35 Sondeo N°57
0585769 E / 0822223 N PE 36 Sondeo N°58
0584906 E /0821896 N PE 37 Sondeo N° 59
0583905 E / 0822010 N PE 38 Sondeo N°60
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COORDENADAS NOMENCLATURA DESCRIPCION

0583031 E / 0822409 N PE 39 Obs. superficial. Tramo
prospectado.

0582180 E / 0822988 N PE 40 Sondeo N° 61

0581636 E / 0823247 N PE 41 Obs. superficial. Tramo
prospectado.

0581524 E / 0823281 N PE RIO CANAS 42 Tramo prospectado.
Obs. superficial.
Zona anegada.

Durante la prospeccién arqueoldgica no hubo indicios de hallazgos arqueoldgicos en
ninguno de los tramos a nivel superficial ni subsuperficial en todo el recorrido de la
carretera. Por otra parte, los pozos de prueba realizados se seleccionaron de manera
arbitraria en zonas adecuadas y propicias para asentamientos (planas vy
semielevadas) culturales; no obstante, tampoco sucedieron hallazgos en ninguno de

los sondeos realizados.

FOTOS DE SONDEOS DEL N° 1 AL N° 61

A TR NP Ny 2 &
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5. CONSIDERACIONES Y RECOMENDACIONES

Durante la prospeccién arqueolégica no se detectaron evidencias arqueolégicas, a
nivel superficial, ni sub-superficial. No obstante, considerando que este informe es
una evaluacidon arqueoldgica en el cual se describe una prospeccion en el poligono
del terreno, y esta inserto en una zona con posibilidades de hallazgos arqueoldgicos
(basados en los antecedentes arqueoldgicos documentados en la Bibliografia
Consultada del informe arqueoldgico presente); se deben mantener las garantias
de no afectacion de los sitios arqueoldgicos conforme lo establece Ley N° 14 del 5
de mayo de 1982, modificada parcialmente por la Ley N° 58 de agosto de 2003, asi
como la Resolucion AG-0363-2005 del 8 de julio de 2005 establece medidas de
proteccion del Patrimonio Histérico ante actividades generadoras de impacto

ambiental.

Por consiguiente, propongo como medida de mitigacion dentro del Plan de Manejo
Ambiental, notificar a la Direccién Nacional de Patrimonio Histérico (DNPH) en
caso de suceder hallazgos arqueologicos durante los trabajos de remocion y

adecuacion de la carretera y sus componentes.
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PLANO DE LOCALIZACI,(')N REGIONAL DEL PROYECTO “REHABILITACION DE
LA CARRETERA PEDASI-LOS ASIENTOS-CANAS”

28



VISTA DISTRIBUCION GENERAL DEL PROYECTO “REHABILITACION DE LA
CARRETERA PEDASI-LOS ASIENTOS-CANAS”

582000 584000 586000 588000 590000 592000 594000 596000 598000 600000 602000 604000 606000 &08000 610000

816000 B18000 820000 822000 824000 826000 828000 830000 832000 834000 836000

816000 518000 820000 822000 824000 826000 828000 830000 832000 834000 836000

582000 584000 586000 588000 590000 592000 554000 596000 598000 600000 602000 604000 606000 608000 610000

29



VISTA SATELITAL N° 1 DEL PROYECTO “REHABILITACION DE LA CARRETERA
PEDASI - LOS ASIENTOS - CANAS”

Mapa sin nombre B Leyenda
urio
Escribe una descripcian para tu mapa. F ParmLLA

PE\J T (54
PE 13w |pE'T0 ‘pEPET I R0
> PE12
PE 14.C ek
PE¥5
PE\I6
PEM7
PEJIS
PE 19
-
'PE 20
PE 21
i 3 “BE RIO,ORIA
PE'39 \m PE‘_J;S ke
RESY :g B3Sie ot teEiee 30 PE 23

! AT |- )
PEOTTPE 29 st 1= BEE
B2/ PEi2E

Google Earth

30



31



