REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE AMBIENTE

RESOLUCION No. DEIA-IA-_ O 8 i -2021
De &3 de D1y mbre, de 2021

Por la cual se resuelve la solicitud de evaluacién del Estudio de Impacto Ambiental (EsIA),
categoria III, correspondiente al proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?, promovido por el MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS.

El suscrito Ministro de Ambiente, en uso de sus facultades legales, y

CONSIDERANDO:

Que ¢l MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, cuyo representante legal es el sefior RAFAEL
SABONGE, varén, panamefio, mayor de edad, con cédula de identidad personal No. 8-721-2041,
propone llevar a cabo el desarrollo y ejecucion del Estudio de Impacto Ambiental (EsIA), categoria
ITI, denominado: “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA
LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR?”;

Que en virtud de lo anterior, el dia 2 de agosto de 2021, el MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS a través del sefior IBRAIN VALDERRAMA, varén, panamefio, con cédula de
identidad personal No. 8-725-1100, actuando en calidad de Secretario General, facultado de
acuerdo a la Resolucion No. 079 del 16 de julio de 2019, proferida por el Ministerio antes
descrito, presenté ante el Ministerio de Ambiente, el Estudio de Impacto Ambiental, categoria III
denominado: “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA
INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR?”, elaborado bajo la
responsabilidad de los consultores LILIAN BERNARD, JAVIER TORRES, JOSE RINCON,
JOSE SOLIS, JOSE FLORES, YARIELA ZEBALLOS y ALVARO BRIZUELA, todos
personas naturales, debidamente inscritas en el Registro de Consultores Idoneos que lleva el
Ministerio de Ambiente, mediante Resolucion IRC-018-2008, IAR-098-2000, IRC-042-2020, IRC-
008-2004, IAR-075-98, IRC-063-2007 e IRC-035-03, respectivamente;

Que el proyecto consiste en ¢l disefio y la construccion de una interconexion vial entre la Cinta
Costera 3 y la Calzada de Amador, la cual contard con una longitud aproximada de 1.56
kilémetros. Esta interconexion incluye la construccion de cuatro (4) carriles viales sobre un
puente marino de aproximadamente 450 metros lineales, adicional incluye una ciclovia de 2.50
m de ancho, una acera peatonal de 2.60 m y un mirador en el sector de Amador con un 4rea
minima de 2,000 m?. En la via hacia la Calzada de Amador, se habilitaran dos (2) rotondas para
la interconexion y manejo del trafico;

Que para €l desarrollo de dichos componentes se requiere la conformacion de rellenos con
materiales provenientes de fuentes pétreas con instrumentos de gestién aprobados y vigentes. El
proyecto se ejecutara sobre la servidumbre vial de la CC3 y la Calzada de Amador, donde a lo
largo de la huella del proyecto, se ha destinado la configuracion de areas verdes y estructuras de
recreacion y esparcimiento, locales, restaurantes, estadio, entre otros. De igual forma, se llevara a
cabo, la adecuacion de la vialidad existente mediante la construccion de rotondas frente al Centro
de Convenciones Figali y al Ministerio de Seguridad (Calzada de Amador), de forma tal que, la
nueva vialidad permita una integracion segura y eficiente. Hacia el sector de la Cinta Costera 3,
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se construira un intercambiador para permitir una salida hacia la nueva vialidad de forma segura

y répida;

El proyecto se localiza en una zona marino costera donde la topografia es plana y oscila entre los
10 a 0 metros sobre el nivel medio del mar. Las huellas del proyecto estan desglosadas en 2

poligonos:

e Poligono 1: conformado por 17 ha + 1,283.60 m? que incluye viaducto marino,
intercambiador de Barraza, relleno de Amador, relleno de Cinta Costera 3, rotonda 1

de Figali.

e Poligono 2: con un 4rea de 9,966.38 m?, que incluye la rotonda 2 del Ministerio de
Seguridad. A ser desarrollado dentro de los corregimientos de El Chorrillo y Ancén,
distrito y provincia de Panama, sobre las siguientes coordenadas UTM, con Datum de

referencia WGS 84:
TABLA No. 1. HUELLA DEL
PROYECTO
PUNTO| NORTE | ESTE

1 989246.554| 659773.750
2 989246.554| 659727.800
3 989308.051| 659700.361
4 989332.409| 659754.953
5 089412.603 | 659871.442
6 989511.916| 660160.306
7 989496214 660178.443
8 989446393 | 660042.821
9 989392.826| 660064.255
10 089323.092| 659958.936
11 989204.212| 659910.098
12 988951.712| 659955.036
13 988904.413 | 660003.081
14 088854.223 | 660015.802
15 988742.819| 660008.446
16 088650.564| 660023.017
17 988544212 660028.912
18 988480.953 | 660036.046
19 088452.640| 660009.137
20 088392.828| 660018.137
21 988318.466 660017320
22 988120.407| 660006.057
23 988119.945| 659944.059
24 088125.446| 659944.018
25 088264.349 | 659957.512
26 988366.155| 659961.229
27 088404.086| 659954.900
28 088436.965| 659941.697
29 088494.894| 659906.934
30 088533.682| 659861.108
31 988569.417| 659807.163
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32 988596.748 | 659716.932
33 988624.973 | 659720.513

34 988613.252| 659890.689
35 988802.212 | 659910.941

36 988799.990 | 659841.990

37 988851.399 | 659837.873

38 088883.534| 659865.599

39 989179.397| 659812.943

TABLA No. 2
POLIGONO No. 2 - ROTONDA 2
MINISTERIO DE SEGURIDAD
PUNTO NORTE ESTE

1246 988633.085 659251.856
1247 988612.516 659263.732
1248 088588.895 659266.214
1249 988566.306 |  659258.875
1250 088548.513 | 659243.819
1251 088538.995 659221.285
1252 988538.995 659197.534

) 1253 988548.656 659175.836
'_ 1254 988566.306 659159.944
[ 1255 988588.895 659152.604
1256 988612.516 659155.087
1257 988633.085 659166.962
1258 988647.045 659186.177
1259 988651.983 659209.409
1260 988647.045 659232.641

TABLA No. 3
RELLENO SOBRE AMADOR
PUNTO NORTE ESTE

1 988799.994 659841.995

2 988851.403 659837.878

3 988883.538 659865.603

4 088941.189 659855.343

5 988951.716 659955.041

6 988904 .417 660003.086

7 988854.227 660015.807

8 988742.818 660008.446

9 988650.569 660023.022

10 988544.216 660028.917

11 988480.957 660036.051

12 088452.645 660009.141
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13 98457.676 659978.701
14 988496.164 659977.682
15 988524.082 659970.826
16 988558.018 659958.381
17 | 988605.936 659959.571
18 | 988665.692 659897.368
19 988711.351 659902.141
20 988768.709 659954.802
21 088789.012 659958.800
22 988800.474 659950.440
23 988806.550 659917.250
TABLA No. 4

RELLENO EN CINTA COSTERA 3

| PUNTO NORTE ESTE |
1232 989302.037 659915.681 |
1233 989292.429 659922.431 |
1234 089213.463 659922.213 |
1235 989192.990 659894.909
1236 989188.672 659828.593
1237 989229.156 659795.386
1238 989240.245 659788.928
1239 989245.278 659797.570
1240 989251.883 659836.038
1241 | 989264.526 659864.396
1242 | 989296.288 659907.498
TABLA No. 5
ROTONDA No. 1 FRENTE A FIGALI
PUNTO NORTE ESTE
1246 988561.221 | 659957.041
1247 988557.854 | 659971.439
1248 988549.407 | 659983.576
1249 988536.548 | 659990.999
. 1250 988521.824 | 659992.157
: 1251 988507.662 | 659987.963
1252 988496.628 | 659978.028
1253 988490.589 | 659964.465
1254 988490.589 | 659949.617
1255 988496.314 | 659935.826
1256 988507.662 | 659926.119 |
1257 [ 988521.782 | 659921.53
1258 | 988536.426 | 659923.459 |
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1259 988549.407 | 559930.506
1260 988558.134 | 659942.518
TABLA No. 6
VIADUCTO MARINO
PUNTO| NORTE ESTE DESCP.
1 989260.166 | 659849.347 | INICIO
2 988797.599 | 659931.696 | FINAL |
TABLA No. 7
INTERCAMBIADOR DE BARRAZA
PUNTO| NORTE ESTE DESCP
1 989278.524 | 659676.806 | INICIO
2 989430.019 | 660072.622 | FINAL |

Que de acuerdo al promotor del proyecto, se han realizado Estudios de Impacto Ambiental
complementarios, para poder cumplir con el alcance contractual del proyecto por lo que, la
propuesta del presente EsIA, no contempla los siguientes componentes:
¢ Patio logistico temporal en Cinta Costera 3, conformado por los siguientes componentes:
centro de acopio de materiales pétreos, reubicacion de canchas y amenidades, oficina de
CUSA y almacén de seguridad.
e Patio logistico temporal en Amador, integrado por los siguientes componentes: patio de
vigas (elaboracién y estiba de viga), almacén, acopio de material pétreo, oficina de
contratista, oficina del MOP, taller mecénico);

Que mediante PROVEIDO DEIA-073-0308-2021 del 3 de agosto del 2021, el Ministerio de
Ambiente, a través de la Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental admite a la fase de
evaluacion y analisis el EsIA, categoria III, del proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA
COSTERA 3 - CALZADA DE AMADOR?” (fs. 27-28);

Que como parte del proceso de evaluacion, se remitio el referido EsIA a la Direccion Regional
del Ministerio de Ambiente de Panamé4 Metropolitana, Direccién Forestal (DIFOR), Direccion de
Politica Ambiental (DIPA), Direccién de Informacién Ambiental (DIAM), Direccién de Areas
Protegidas y Biodiversidad (DAPB), Direccién de Costas y Mares (DICOMAR) y a la Direccion de
Seguridad Hidrica (DSH), mediante MEMORANDO-DEEIA-0518-0608-2021 y a las Unidades
Ambientales Sectoriales (UAS) del Ministerio de Comercio e Industrias (MICI), Ministerio de
Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de Cultura (MiCultura), Autoridad de
los Recursos Acuaticos (ARAP), Instituto de Acueductos y Alcantarillados Nacionales (IDAAN),
Gestion Ambiental de la Alcaldia de Panama, Autoridad de Turismo de Panama (ATP), Ministerio
de Salud (MINSA), Sistema Nacional de Proteccion Civil (SINAPROC), Autoridad del Canal de
Panama (ACP), Autoridad Maritima de Panama (AMP) y al Ministerio de Obras Publicas (MOP)
mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0145-0608-2021 (fs. 29-48);

Que mediante nota DIPA-146-2021, recibida el 13 de agosto de 2021, DIPA, remite
observaciones referentes al ajuste economico por externalidades sociales y ambientales y el
analisis costo-beneficio, solicitando que sean valorados de forma monetaria, considerando la
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categoria del EsIA en cuestion, los siguientes impactos: “Aumento en la generacion de, polvo y
gases por fuentes moviles y fuentes fijas. Modificacion temporal del paisaje existente. Afectacién
temporal de la fauna terrestre y acudtica. Afectacion temporal de la movilizacién peatonal,
ciclismo y deporte en las zonas publicas dentro del proyecto. Alteracion de la calidad de aguas
marina por derrames de hidrocarburos y sustancias quimicas. Alteracion del paisaje por el
manejo inadecuado y caida de materiales e insumos al mar. Alteracion temporal de los habitats
y de la fauna marina y terrestre. Afectacion temporal del trdfico vial. Mejora en la movilizacion
vial, peatonal y ciclista. Aumento de dreas verdes y facilidades. Generacion de residuos sélidos
y liquidos por uso de las instalaciones” (fj. 49);

Que mediante nota 2271-UAS-SDGSA, recibida el 16 de agosto de 2021, MINSA, remite
comentarios sobre la evaluacién del EsIA, indicando que “Se recomienda que, si el proyecto
tiene afectacion a la salud de las personas, antes, durante y después de la construccion del
proyecto...” (fs. 50-53);

Que mediante nota No. 112-DEPROCA-2020, recibida el 16 de agosto de 2021, IDAAN, remite
sus observaciones al estudio, donde indican: “No tenemos comentarios en el drea de nuestra
competencia” (fs. 54-55);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-0893-2021, recibido el 17 de agosto de 2021, DIAM,
informa que: “con los datos proporcionados se determiné lo siguiente: Viaducto 467.9 metros;
Intercambio de Barraza 355.2 metros, Poligono 1: 17 ha + 1,283.6 m’, Poligono 2: 7,877.7 m’,
Patio de viga 1 ha + 9,789.1 m’, Taller mecénico 663.8 m’, rotonda 1 Figali 3,878.8 m’,
Rotonda 2 Ministerio de Seguridad 3,488.7 m’”, todos cuales se ubican fuera del Sistema
Nacional de Areas Protegidas (SINAP) (fs. 56-57);

Que mediante MEMORANDO DAPB-1124-2021, recibido el 18 de agosto de 2021, DAPB,
remite el informe técnico de evaluacion del EsIA No. DAPB-1124-2021, sefialando que el
promotor del proyecto debera contar con la aprobacién, previo inicio de obra del Plan de Rescate
y Reubicacion de Fauna y Flora Silvestre (fs. 58-59);

Que mediante nota UAS-017-08-21, recibida el 20 de agosto de 2021, AMP, remite sus
comentarios concernientes a la evaluacion del estudio, indicando que la empresa debera
gestionar la instalacion de 4reas techadas con sus respectivas norias de contencion, definir el tipo
de medida de contencién y/o prevencion en caso de posibles descargas de cemento y concreto al
mar, ademas de que requieren la aclaracion acerca de la disposicion final del material dragado no
contaminado y contaminado obtenido en la parte marina. Dicha UA, complementa la revision
solicitando sea incorporado en el Plan de Contingencia la posibilidad de un derrame de material
oleoso a la vertiente marina (fs. 60-61);

Que mediante MEMORANDO DIFOR-671-2021, recibido el 20 de agosto de 2021, DIFOR,
remite comentarios técnicos concernientes a la evaluacion del estudio, entre los cuales destacan,
la viabilidad en material forestal del proyecto, en estricto cumplimiento de los criterios técnicos
establecidos en el actual plan de ejecucion del referido documento (fs. 62-65);

Que mediante Informe Técnico de Inspeccion No. 037-2021, del 20 de agosto de 2021, la
Direcciéon de Evaluacion de Impacto Ambiental emite informe, con los resultados de la
inspeccion ocular realizada en el area del proyecto (fs. 66-75);
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Que mediante nota AG-636-21, recibida el 24 de agosto de 2021, ARAP, remite comentarios
concernientes a la evaluacion del estudio, solicitando la presentacion de los acuerdos pactados

entre los pescadores pertenecientes a la Cooperativa de El Chorrillo y el promotor del proyecto
(fs. 76-85);

Que mediante nota No. 539-2021 DNPC/MiCultura, recibida el 25 de agosto de 2021,
MiCultura, advierte que requiere de la presentacién de la siguiente documentacion, a fin de
llevar a cabo una revision objetiva del Estudio de Impacto Ambiental del proyecto denominado
ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA
INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 - CALZADA DE AMADOR?”: ... Coordenadas
de la prospeccion superficial terrestre que hizo el arquedlogo; realizar prospeccion subacudtica
mediante técnicas geofisicas del drea de influencia en el mar; ampliar la informacion de los
antecedentes histdricos con respecto a la Bahia de Panama.”. Por consiguiente, consideran que
el estudio arqueoldgico no es viable hasta que se presente la informacion antes descrita (fj. 86);

Que mediante nota No. 14.1204-141-2021, recibida el 25 de agosto de 2021, MIVIOT, remite
sus observaciones al estudio, donde indican que “..deberd presentar certificacién de
servidumbre vial de ambas vias; deberd contar con resolucion de asignacion de servidumbre
vial, aprobado por el Miviot, para el alineamiento del viaducto marino vehicular y peatonal, de
interconexion de la Calzada de Amador y la Cinta Costera 3... Cumplir con la Resolucién No.
JTIA-187-2015 (1 de julio de 2015) que adopta el Reglamento Estructural Panameiio (REP-
2014); cumplir con todos los requisitos técnicos y de seguridad establecidos por las autoridades
competentes y normativas ambientales aplicable al proyecto” (fs. 87-90);

Que mediante nota DICOMAR-426T-2021, recibida el 27 de agosto de 2021, DICOMAR,
remite Informe Técnico de Evaluacion No. 054-2021, a través del cual sefiala una serie de
observaciones que deberdn consideradas por el promotor para el debido desarrollo del proyecto,
ademdas de solicitar informacion relacionada a los planos topograficos del fondo marino,
especificamente, donde va la linea del proyecto en el mar, toda vez que no se visibilizaron los
estudios de perforacion sobre el lecho fangoso, el monitoreo de la calidad de agua marinas y
costera para las particulas en suspension de los sedimentos, un programa para la recolecciéon
dragado y deposicion final de la lama y la entrega de un diagndstico de las posibles afectaciones
al ecosistema marino en el area de influencia del proyecto y las medidas para el control de la
perturbacion de la fauna marina” (fs. 102-108);

Que mediante nota SG—OPE‘-967-2021, recibida el 31 de agosto de 2020, En cumplimiento de
los parametros establecidos por el Decreto Ejecutivo No. 123 de 2009, el promotor del proyecto
propone fecha (6 y 7 de septiembre de 2021), hora (5:00 p.m.) y lugar (Sabores de El Chorrillo y
el Parlamento Latinoamericano y Caribefio) para la realizacién de Foro Publico (fj. 111);

Que mediante MEMORANDO-DEEIA-0576-3108-2021 del 31 de agosto de 2021, DEIA,
remite nota SG-OPE-967-2021, a la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama
Metropolitana, para la respectiva coordinacion de la realizacion del Foro Publico, propuesto por
el Ministerio de Obras Publicas (fj. 112);

Que mediante MEMORANDO DRPM-0163-2021, recibido el 1 de septiembre de 2021, la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana, en respuesta al
MEMORANDO-DEEIA-0576-3108-2021, informa la aceptacion de la propuesta vertida por el
promotor del proyecto para la realizacion del Foro Publico del proyecto denominado
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“ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA
INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR” (. 130);

Que mediante nota DEIA-DEEIA-NC-0236-0209-2021 del 2 de septiembre de 2021, DEIA
informa al promotor del proyecto que, de acuerdo a la disponibilidad de agenda de la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana, no se tiene objecién a la
ejecucion del Foro Publico, en la fecha, hora y lugar propuesta (fs. 131-132);

Que mediante nota SG-OPE-998-2021, recibida el 6 de septiembre de 2021, el promotor entrega
evidencia de las publicaciones realizadas en el periédico de circulacion nacional “El Siglo”, los
dias 1 y 2 de septiembre de 2021, por medio de la cual se exhorta a la participacién de las
comunidades posiblemente afectadas a participar en la fecha, hora y lugar del Foro Publico
referente al desarrollo del proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?” (fs. 133-135);

Que mediante MEMORANDO DSH-1075-2021, recibido el 8 de septiembre de 2021, DSH,
remite comentarios técnicos concernientes a la evaluacién del estudio, sefialando “...deberd
cumplir con la normativa Ambiental del Recurso Hidrico, y obtener la autorizacién en el caso
que se requiera ante el Ministerio de Ambiente — Regional Panamd Metro... con los datos
presentado dentro del Estudio de Impacto Ambiental, no se evidencia fuentes hidricas de agua
dulce; se debe proteger el remanso boscoso de manglar para evitar las anegaciones por efecto
de las olas por encontrase con el agua pluvial y de sistema de drenaje en mal estado; se deberd
dar prioridad a la CONSERVACION (especies manglar y a la fauna) en el drea, al igual que
debe considerar reforestar en la zona e implementar un disefio con arquitectura sostenible...”
(fs. 136-141);

Que mediante nota SG-OPE-1028-2021, recibida el 13 de septiembre de 2021, el promotor
entrega los avisos de consulta publica fijado (3 de septiembre de 2021) y desfijado (8 de
septiembre de 2021) realizado en el Municipio de Panama. Cabe sefialar que durante el periodo
de consulta ptiblica no se recibieron observaciones o comentarios al respecto (fs. 142-145);

Que mediante nota SG-OPE-1027-2021, recibida el 13 de septiembre de 2021, el promotor del
proyecto entrega Informe del Foro Publico (fs. 146-267);

Que mediante MEMORANDO-DEEJA-0619-1509-2021 del 15 de septiembre de 2021, se
remite a la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana copia del
Informe del Foro Publico presentado por el promotor (fj. 268);

Que mediante MEMORANDO DRPM-0270-2021, recibido el 20 de septiembre de 2021, la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana remite su Informe de
Foro Publico DRPM-SEIA-No. 001-10-09-2021 (fs. 269-276);

Que ATP, MOP y la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama
Metropolitana, remitieron sus observaciones al EsIA, de forma extemporanea a la nota DEIA-
DEEIA-UAS-0145-0608-2021 y al MEMORANDO-DEEIA-0518-0608-2021, mientras que
SINAPROC, ACP y Municipio de Panam4, no remitieron comentarios a la nota DEIA-
DEEIA-UAS-0145-0608-2021, por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No.
123 del 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 del 5 de agosto del
2011, “...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones Regionales no respondan
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en el tiempo establecido se asumird que las mismas no presentan objecion al desarrollo del
proyecto...”;

Que mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0264-0610-2021 del 6 de octubre de 2021, debidamente
notificada el 18 de octubre de 2021, se solicita al promotor la primera informacién aclaratoria al
EsIA (fs. 277-289);

Que mediante nota DM-OPE-2449-2021, recibida el 12 de noviembre de 2021, el promotor
entrega respuesta a la primera informacion aclaratoria al EsIA (fs. 290-975);

Que se remiti6 mediante MEMORANDO-DEEIA-0747-1511-2021, respuesta de la primera
informacion aclaratoria al EsIA, a la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama
Metropolitana, DIPA, DIFOR, DSH, DAPB, DICOMAR vy a DIAM; a las UAS de ACP, AMP,
MOP, ARAP, IDAAN, MiCultura, MICI, MIVIOT, MINSA, SINAPROC, ATP y la Gestién
Ambiental de la Alcaldia de Panam4, mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0216-1511-2021 (fs.
976-994);

Que mediante nota AG-830-21, recibida el 18 de noviembre de 2021, ARAP, remite
comentarios concernientes a la primera informacidén aclaratoria al EsIA, indicando en sus
consideraciones que: “... es necesario que se cumpla de manera minuciosa con las acciones que
Se requieren para prevenir, mitigar, controlar, compensar y corregir los posibles efectos o
impactos ambientales negativos que se puedan ocasionar durante el desarrollo de dicho
proyecto.” (fs. 995-997);

Que mediante nota DNRM-UA-096-2021, recibida el 23 de noviembre de 2021, MICI, remite
comentarios referentes a la primera informacion aclaratoria al EsIA, donde indican “Una vez
evaluado la Primera Informacion Aclaratoria el EsIA presentada por la empresa, no se tienen
observaciones al mismo que deban ser aclaradas” (fs. 998-1000);

Que mediante nota UAS-019-11-21, recibida el 23 de noviembre de 2021, AMP, indica que:
se recomienda el aval para el Estudio de Impacto Ambiental en mencion.” (f]. 1001);

Que mediante nota No. 161-DEPROCA-2021, recibida el 23 de noviembre de 2021, IDAAN,
remite indica, que de acuerdo al area de su competencia, no tienen observaciones sobre el
Estudio de Impacto Ambiental en revisidn (fs. 1002-1003);

Que mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No. 788-2021, recibida el 25 de noviembre de 2021,
MiCultura, remite comentarios concernientes a la primera informacioén aclaratoria, a través de la
cual recomienda una serie de medidas de mitigacion en materia arqueoldgica, ademas de
solicitar, en caso de darse los hallazgos fortuitos de restos arqueoldgicos a la Direccion Nacional
de Patrimonio Cultural (fs. 1004-1005);

Que mediante nota DEIA-DEEIA-NC-0223-2511-2021 del 25 de noviembre de 2021, DEIA,
remite disco compacto (CD) con digital del Estudio de Impacto Ambiental, a 1a unidad ambiental
de la Alcaldia de Panama (fj. 1006);

Que mediante MEMORANDO DIFOR-1002-2021, recibido el 30 de noviembre de 2021,
DIFOR, indica como parte de la revisién integral realizada por dicha Direccion, que consideran
viable, en relacion al tema forestal, siempre que se mantengan los criterios técnicos establecidos
en el actual plan de ejecucién (fs. 1012-1015);
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Que mediante nota DIPA-242-2021, recibida el 30 de noviembre de 2021, DIPA, remite
comentarios concernientes a la primera informacién aclaratoria al EsIA, indicando “Hemos
observado que, han sido atendidas de manera parcial las recomendaciones emitidas el 13 de
agosto de 2021 por la Direccion de Politica Ambiental... Por lo tanto, ademds de los impactos
ya valorados, se recomienda valorar monetariamente e incorporar al Flujo de Fondos todos los
Impactos negativos y positivos del proyecto con importancia igual o mayor que 30 (=30),
indicados en la Tabla # 14 (pdginas 53 y 54) de la primera aclaratoria al Estudio de Impacto
Ambiental categoria IlI. Especificamente, los impactos indicados en el Anexo 1. De igual
manera, deben ser valorados monetariamente los impactos ambientales derivados de las

recomendaciones de la Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental” entre otras cosas
(fs. 1016-1017);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-01312-2021, recibido el 1 de diciembre de 2021,
DIAM, informa que con los datos proporcionados se determind lo siguiente “Huella del
Proyecto — superficie 17 ha + 1276.20 m’, Rotonda 2 Mmzsterlo de Seguridad — superficie
9966.38 m’ Relleno en Cinta Costera — superficie 8810.68 m Patio de Vigas — superficie 1 ha
+ 9789.33 m’, Taller de Mecamca — superficie 663.88 m’, Ofcma — superficie 467.58 m’;
Oficina MOP — Superﬁcze 54.16 m’, Almacén — superficie 498.13 m’; Borde de Relleno de Roca
— superficie 11.97 m’, Rotonda Frente a Figali — superﬁcze 3,878.85, Afectaczon CSS (Poligono
1) — superficie 143.16 m’; Afectacion CSS (Poligono 2) — superficie 277.38 m’; Afectacién CSS
(Poligono 3) — superficie 5,533.23 m’; Afectaczon CSS (poligono 4) — superficie 800.18 m’;
Afectaczon CSS (poligono) — superficie 582 65 m’; Afectacion CSS (poligono 6) — superficie 2 ha
+ 4767 m’; Fuera del SINAP” (£s.1020-1021);

Que mediante nota DICOMAR-0670T-2021, recibido el 2 de diciembre de 2021, DICOMAR,
remite comentarios referentes a la primera informacién aclaratoria al EsIA, mediante Informe
Tecnico de Evaluaciéon No. 077-2021, que sefiala “Luego de analizar las respuesta de la primera
informacion aclaratoria al estudio de impacto ambiental categoria III, Estudio, Disefio,
Construccion y Financiamiento para la Interconexion Cinta Costera 3 — Calzada de Amador,
consideramos que la ampliacion reune la informacion solicitada requerida; Que la empresa
promotora cumpla con todas las leyes y normas ambientales; De cumplirse con todo lo
requerido y la reduccién al maximo de los posibles impactos ambientales que puedan darse al
realizar el proyecto, se considera la viabilidad de este proyecto™ (£5.1027-1031);

Que MINSA, MIVIOT, ATP, ACP, Municipio de Panama y la Direccién Regional del
Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana, remitieron sus observaciones a la primera
informacioén aclaratoria al EsIA, de forma extemporanea a la nota DEIA-DEEIA-UAS-0216-
1511-2021 y al MEMORANDO-DEEIA-0747-1511-2021, mientras que SINAPROC y MOP,
no remitieron comentarios a la nota DETA-DEETA-UAS-0145-0608-2021, por lo que se le aplica
el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 del 14 de agosto del 2009, modificado por el
Decreto Ejecutivo No. 155 del 5 de agosto del 2011, “...en caso de que las UAS, Municipales y
las Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las
mismas no presentan objecion al desarrollo del proyecto...”;

Que mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0191-0112-2021 del 1 de diciembre de 2021,
debidamente notificada el 2 de diciembre de 2021, se solicita la segunda informacién aclaratoria
al EsIA (fs. 1032-1036);
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Que mediante MEMORANDO DAPB-1787-2021, recibido el 6 de diciembre de 2021, DAPB,
remite comentarios técnicos concernientes a la evaluacion de la primera informacién aclaratoria
al EslA, sefialando “Luego de la revision y evaluacion de la primera informacion aclaratoria del
Estudio de Impacto Ambiental categoria III del proyecto “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 —
CALZADA DE AMADOR”, con respecto a los componentes ambientales del numeral 9.1
Andlisis de la situacién ambiental previa (linea base) en comparacion con las transformaciones
del ambiente esperadas, relacionados con “flora y fauna”, cabe preguntar cudles serdn las
medidas a implementar para el rescate y reubicacion de la fauna acudtica que serd afectada en

la actividad de perforacion” (fs. 1038-1039);

Que mediante nota SG-OPE-1371-2021, recibida el 6 de diciembre de 2021, el promotor entrega
la respuesta de la segunda informacién aclaratoria al EsIA (fs. 1040-1091);

Que mediante MEMORANDO DSH-1382-2021, recibido el 6 de diciembre de 2021, la DSH,
remite comentarios sobre la primera informacion aclaratoria al EsIA, donde sefialan lo siguiente
“Cumplir con las normativas:

® Decreto Ley N° 35 del 22 de septiembre de 1966, Reglamenta el uso de las aguas.

® Decreto Ejecutivo N° 70 del 27 de julio de 1973, Por el cual se reglamentan el
Otorgamiento de Permisos y Concesiones para Uso de Aguas y se determina la
Integracion y Funcionamiento del Consejo Consultivo de Recursos Hidrdulicos.

® Resolucion No. DM.0431-202, del 16 de agosto de 2021, Por lo cual se establece los
requisitos para la autorizacion de las obras en cauces naturales en la Republica de
Panama y se dictan otras disposiciones” (fj. 1092);

Que se remite la respuesta de la segunda informacion aclaratoria al EsIA a DIPA y DIAM
mediante MEMORANDO-DEEIA-0797-0712-2021 (fs. 1093-1094);

Que mediante nota DIPA-251-2021, recibida el 10 de diciembre de 2021, DIPA, remite
comentarios concernientes a la segunda informacién aclaratoria al EslIA, indicando “Hemos
verificado que, han sido atendidas las recomendaciones emitidas por la Direccion de Politica
Ambiental el 30 de noviembre de 2021, mediante la nota DIPA-242-2021. Los indicadores de
viabilidad socioeconomica y ambiental (valor actual neto econémico, relacion beneficio costo y
tasa interna de retorno economica) resultan positivos, por lo que consideramos que puede ser
aceptado...” (fs. 1095-1096);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-01357-2021, recibido el 13 de diciembre de 2021,
DIAM, informa que con los datos suministrados se genero lo siguiente: “Poligono relleno de
Amador — 4 ha + 8497.73 m’, el cual se encuentra fuera de los limites del Sistema Nacional de
Areas Protegidas...” (fs. 1097-1098);

Que luego de la evaluacion integral e interinstitucional del Estudio de Impacto Ambiental,
categoria II, correspondiente al proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA
COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR?”, la primera y segunda informacion aclaratoria, la
Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental (DEIA), mediante Informe Técnico del
diecisiete (17) de diciembre de 2021, recomienda su aprobacion, fundamentandose en que el
mencionado EsIA cumple los requisitos dispuestos para tales efectos por el Decreto Ejecutivo

Ministerio de Ambiente
Resolucién No. 2 A- O8Y-20%/

Fecha: 2.3 /2/:/2 22/
Pégina 11 de 17




No. 155 de 5 de agosto de 2011 y atiende adecuadamente los impactos producidos por la
construccion del proyecto, considerandolo viable (fs. 1101-1141);

Que mediante la Ley No. 8 de 25 de marzo de 2015, se crea el Ministerio de Ambiente como la
entidad rectora del Estado en materia de proteccién, conservacién, preservacion y restauracion
del ambiente y el uso sostenible de los recursos naturales para asegurar el cumplimiento y
aplicacion de las leyes, los reglamentos y la Politica Nacional de Ambiente;

Que el Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto de 2009 y sus modificaciones establecen las
disposiciones por las cuales se regira el proceso de evaluacion de impacto ambiental de acuerdo
a lo dispuesto en el Texto Unico de la Ley No. 41 de 1 de Jjulio de 1998, General de Ambiente,

RESUELVE:

Articulo 1. APROBAR el EslA, categoria III, correspondiente al proyecto “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA
COSTERA 3 - CALZADA DE AMADOR?, cuyo promotor es el MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS, con todas las medidas contempladas en el referido Estudio de Impacto Ambiental,
primera y segunda informacion aclaratoria y el informe técnico respectivo, las cuales se integran y
forman parte de esta Resolucion.

Articulo 2. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que deberd incluir en todos
los contratos y/o acuerdos que suscriba para su ejecuciéon o desarrollo, el cumplimiento de la
presente Resolucién y de la normativa ambiental vigente.

Articulo 3. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que esta Resolucién no
constituye excepcion para el cumplimiento de las normas legales y reglamentarias aplicables a la
actividad correspondiente.

Articulo 4. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que en adicién a los
compromisos adquiridos en el Estudio de Impacto Ambiental y el informe técnico de aprobacién del
proyecto, tendré que:

a. Colocar, dentro del 4rea del proyecto y antes de iniciar su ejecucién, un letrero en un
lugar visible con el contenido establecido en formato adjunto de la Resolucién que lo
aprueba, el cual debera permanecer hasta la aprobacion del Plan de Cierre y Abandono.

b. Reportar de inmediato a MiCultura, el hallazgo de cualquier objeto de valor historico o
arqueolégico para realizar el respectivo rescate y aplicar las siguientes medidas de
mitigacién:

e Realizar el estudio de prospeccion subacudtica mediante técnicas geofisicas del
area de influencia en el mar (por profesional idoneo) antes de dar inicio al
proyecto. Los resultados de la prospeccion deberan ser analizados por un
arqueodlogo registrado y presentarlos a la Direccion Nacional de Patrimonio
Cultural para su evaluacion (La prospeccion subacuitica mediante técnicas
geofisica debe tener permiso de la Direccion Nacional de Patrimonio Cultural).

e Entregar a la Direccidén Nacional de Patrimonio Cultural, la solicitud de permiso y
propuesta técnica de la prospecciéon subacuatica mediante técnicas geofisica
(elaborada por el arqueodlogo), con los datos profesionales de los técnicos
geofisicos para su debida aprobacion.
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* Incluir charlas de induccion arqueologica para todo el personal que participe en
las obras de construccion, dictadas por un profesional idéneo, a fin de capacitar en
la identificacién y proteccion del Patrimonio Cultural Arqueolégico (terrestre y
sub-acuatico), asi como también del protocolo a seguir en el caso de suceder
hallazgos fortuitos en €l proyecto.

c. Contar previo inicio de la obra, con el Plan de Arborizacién, el cual debera mtegrarse con
especies arbustivas y arbéreas de areas urbanos, aprobado por la Direccidn Regional del
Ministerio de Ambiente de Panamé Metropolitana, cuya implementacién sera
monitoreada por esta misma entidad, y el promotor se responsabiliza a darle
mantenimiento a la plantacion en un periodo no menor de cinco (5) afios.

d. Contar con la autorizacién de tala/poda de arboles/arbustos, otorgada por la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana; cumplir con la
Resolucion No. AG-0107-2005 del 17 de febrero de 2005.

e. Efectuar el pago de indemnizacion ecoldgica, de conformidad con la Resolucién No. AG-
0235-2003, del 12 de junio de 2003; por lo que contara con treinta (30) dias habiles, una
vez la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panami Metropolitana
establezca el monto a cancelar.

f.  Contar con el Plan de Compensacion Ambiental, establecido en la Resolucién DM-0215-
2019 de 21 de junio de 2019, aprobado por la Direccién Regional del Ministerio de
Ambiente de Panama Metropolitana, cuya implementacién serd monitoreada por dicha
Direccion Regional. El promotor debera responsabilizarse a darle mantenimiento a la
plantacion en un periodo no menor a cinco (5) afios.

g Cumplir con la Ley 24 del 7 de junio de 1995, por la cual se establece la legislacion de
vida silvestre en la Republica de Panama y se dictan otras disposiciones, el Decreto
Ejecutivo No. 43 de julio de 2004, que reglamenta la Ley 24 de 7 de junio de 1995 y la
Ley 39 de 24 de noviembre de 2005 “Que modifica y adiciona articulos a la Ley 24 de 7
de junio de 1995 sobre Vida silvestre”.

h. Contar con la aprobacion por la Direccién de Areas Protegidas y Biodiversidad, del Plan
de Rescate y Reubicacion de Flora y Fauna, de acuerdo a los estipulado en la Resolucién
AG-0292-2008 “Por la cual establecen los requisitos para los Planes de Rescate y
Reubicacién de Fauna Silvestre” (G.O. No. 26062).

1. Cumplir con el Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 44-2000 “Higiene y Seguridad
Industrial. Condiciones de Higiene y Seguridad en ambientes de trabajo donde se genere
ruido”.

J- Cumplir con el Decreto Ejecutivo No. 306 de 04 de septiembre de 2002 “Que adopta el
reglamento para el control de los ruidos en espacios publicos, dreas residenciales o de
habitacion, asi como en ambientes laborales” y el Decreto Ejecutivo No. 1 de 15 de
enero de 2004 “por el cual se determina los niveles de ruido, para las dreas residenciales
e industriales”.
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k. Realizar monitoreo de calidad de aire y ruido cada seis (6) meses durante la fase de
construccion del proyecto e incluir los resultados en el informe de seguimiento
correspondiente.

I. Cumplir con lo establecido en los Reglamentos Técnicos DGNTI-COPANIT 35-2019
“Medio Ambiente y Proteccion de la Salud. Seguridad. Calidad del Agua. Descarga de
Efluentes Liquidos a Cuerpos y Masas de Aguas Continentales y Marinas”; DGNTI-
COPANIT 47-2000 sobre “Uso y Disposicion final de Lodos™.

m. Realizar andlisis de calidad de agua marina cada seis (6) meses durante la fase de
construccion del proyecto e incluir los resultados en el informe de seguimiento
correspondiente.

n. Resolver los conflictos que sean generados o potenciados en las diferentes etapas de
desarrollo del proyecto.

0. Mantener medidas efectivas de proteccion y de seguridad para los transetntes y vecinos
que colindan con el proyecto.

p. Mantener informada a la comunidad de los trabajos a ejecutar en el area, sefializar el
lugar de operaciones y la culminacion de los trabajos, con letreros informativos y
preventivos, con la finalidad de evitar accidentes.

g. Contar con la aprobacion de los planos de la obra por parte del Departamento de Estudios
y Disefios del MOP, antes de iniciar la obra, para la construccion de las calles internas,
obras de drenaje, etc.

r. Dejar las vias que seran utilizadas tal y como estaban o en mejor estado, en caso de darse
alguna afectacion en estas. Para esto deberan regirse por las especificaciones técnicas
generales para la construccion y rehabilitacion de carreteras y puentes del MOP.

s. Contar con la asignacion de servidumbre vial para el proyecto, aprobada por el Ministerio
de Vivienda y Ordenamiento Territorial.

t. Construir drenajes pluviales con capacidad suficientes para la recoleccion, conduccion y
evacuacion de las aguas pluviales.

u. Cumplir con la Ley 6 del 11 de enero de 2007, que dicta normas sobre el manejo de
residuos aceitosos derivados de hidrocarburos o de base sintética en el territorio nacional
y la Resolucién NO.CDZ-003/99, “Manual técnico de seguridad para instalaciones,
almacenamiento, manejo, distribucion y transporte de productos derivados del petréleo”.

v. Cumplir con lo establecido en la Ley No. 39 de 14 de agosto de 2007 “Que modifica y
adiciona articulos a la Ley 8 de 1987 que regula las actividades relacionadas con los
hidrocarburos y dicta otras disposiciones”™; y cumplir con el Decreto de Gabinete No.
036-03 de 17 de septiembre de 2003 “Por la cual se establece una Politica Nacional de
Hidrocarburos en la Republica de Panamad”.

w. Cumplir con el manejo integral de los desechos s6lidos que se produciran en el area del
proyecto, con su respectiva ubicacion para la disposicion final, durante las fases de

Ministerio de Am_biente
Resolucién No. /- O B‘-/— 202/.

Fecha: 23 ’;Zc/l,oz,_'/
Pé4gina 14 d€ 17




construccion, operacion y abandono, cumpliendo con lo establecido en la Ley No. 66 de
10 de noviembre de 1947 — Cddigo Sanitario.

Xx. Garantizar que el material (tipo fangoso, acuoso y con presencia de lama) que emerja de
las perforaciones en el fondo marino, no sea vertido al mar y que el mismo sea manejado
y dispuesto de acuerdo a lo establecido en el Plan de Manejo Ambiental.

y. Responsabilizar al promotor de la ejecucion de un plan de cierre de la obra al culminar la
construcciéon con el cual se restauren todos los sitios o frentes de construccion, se
eliminen todo tipo de desechos, equipos e insumos.

z. Informar a la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana
en el caso de que durante la construccidn, operacion y/o ejecucion del proyecto, se de la
ocurrencia de incidentes y/o accidentes, en cumplimiento de lo establecido en la
Resolucion No. DM-0427-2021 del 11 de agosto de 2021, “Por la cual se establece el
procedimiento para comunicar la ocurrencia de incidentes y/o accidentes ambientales al
ministerio de ambiente.”

aa. Presentar ante la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama
Metropolitana cada seis (6) meses durante la etapa de construcciéon y uno (1) cada afio
durante la etapa de operacion por un periodo de cinco (5) afios, contados a partir de la
notificacion de la presente Resoluciéon administrativa, un informe sobre Ila
implementacion de las medidas contempladas en el EslA, en la primera y segunda
informacién aclaratoria, en el informe técnico de evaluacion y la Resolucion de
aprobacion. Este informe debera ser presentado en un (1) ejemplar impreso, anexado a
tres (3) copias digitales, cuya elaboracion estarda a cargo de un profesional idoneo e
independiente del PROMOTOR del Proyecto.

Articulo 5. ADVERTIR al PROMOTOR que, la aprobacion del presente EsIA, no contempla
1nstalacidn, construccidn y operacion de los siguientes componentes: patio de vigas (elaboracion y
estiba de viga), almacén, acopio de material pétreo, oficina de contratista, oficina del MOP, taller
mecanico.

Articulo 6. ADVERTIR al PROMOTOR que, debera presentar ante el Ministerio de
Ambiente, cualquier modificacion, adicién o cambio de las técnicas y/o medidas que no estén
contempladas en el proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?”, con el fin de verificar si se precisa la aplicacion de las normas establecidas
para tales efectos en el Decreto Ejecutivo No. 36 de 3 de junio de 2019.

Articulo 7. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que si infringe la presente
Resolucidén o de otra forma, provoca riesgo o dafio al ambiente, se procedera con la investigacion
y sancién que corresponda, conforme al Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, sus
reglamentos y normas complementarias.

Articulo 8. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que si decide desistir de
manera definitiva del proyecto, obra o actividad, debera comunicar por escrito al Ministerio de
Ambiente, en un plazo no mayor a treinta (30) dias habiles antes de la fecha en que pretende iniciar
la implementacion de su Plan de Recuperacion Ambiental y de Abandono.
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Articulo 9. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que la presente Resolucién
tendra una vigencia de dos (2) afios para el inicio de la ejecucion del proyecto, contados a partir de

la notificacion de la misma.

Articulo 10. NOTIFICAR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
el contenido de la presente Resolucion.

Articulo 11. ADVERTIR que, contra la presente Resolucion, podra interponer €l Recurso de
Reconsideracién dentro del plazo de cinco (5) dias habiles, contados a partir de su notificacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, Decreto
Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de
agosto de 2011 y demas normas concordantes y complementarias.

Dada en la ciudad de Panama, a los \/,p/l./yé"/r?5 ( 23 ) dias, del mes de

v Z[C _l em‘@ ., del afio dos mil veintiuno (2021).
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ADJUNTO
Formato para el letrero
Que debera colocarse dentro del area del Proyecto

Al establecer el letrero en el area del proyecto, el promotor cumplira con los siguientes pardmetros:

Utilizara ldémina galvanizada, calibre 16, de 6 pies x 3 pies.

El letrero debera ser legible a una distancia de 15 a 20 metros.

Enterrarlo a dos (2) pies y medio con hormigdn.

El nivel superior del tablero, se colocara a ocho (8) pies del suelo.

Colgarlo en dos (2) tubos galvanizados de dos (2) y media pulgada de diametro.
El acabado del letrero sera de dos (2) colores, a saber: verde y amarillo.

- El color verde para el fondo.

- El color amarillo para las letras.

S jei miom Ca 9 =

- Las letras del nombre del promotor del proyecto para distinguirse en el letrero,
deberan ser de mayor tamafio.

7. La leyenda del letrero se escribira en cinco (5) planos con letras formales rectas, de la
siguiente manera:

Primer Plano: PROYECTO: “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA
COSTERA 3 - CALZADA DE AMADOR”

Segundo Plano:  TIPO DE PROYECTO: INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION
Tercer Plano: PROMOTOR: MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Cuarto Plano: AREA: POLIGONO 1: 17 ha + 1,283.60 m”

POLIGONO 2: 9,966.38 m”

Quinto Plano: ~ ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL CATEGORIA III
APROBADO POR EL MINISTERIO DE AMBIENTE, MEDIANTE
RESOLUCION  No/A- 08Y DE 22  DE
Digiember DE2021.

Recibido por: Cja bWﬂﬂbUkVV@il

re y apellidos l
(en letra de molde)
SINELe) 22)izfe
Cédula Fecha

Ministerio de Ambiente

Resolucién No. /4 05{/ 20>/
Fecha: &"3/02/ wZ/
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

RESOLUCION No, JO2
(DedO _de ([FP7ctre _de 2021)

“Por la cual se autoriza a funcionarios para que se notifiquen y retiren Resoluciones de
Estudios de Impacto Ambiental, Resolucion final del Sistema Nacional de Areas
Protegidas (SINAP), que requieran de Estudio de Impacto Ambiental, Auditorias
Ambientales (en cuanto al tema de Auditorias Ambientales voluntarias | obligatorias-ye
Programas de Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA’s)|de esta institucion ?“q'(‘%rgélo ..
Ministerio de Ambiente, y actien y se notifiquen en los pr cemﬁﬁmmis_{r.atfvaﬁme J
incumplimiento de normas ambientales”. oo

| ' ION DE
| DIRE CCION DE EVALUAC
DR PACTO AMBIENTAL

CIBIDO

El Ministro de Obras Publicas,
en uso de sus facultades legalds,

Por:
03/)2/0)
CONSIDERANDO: L =y S
Hora: ‘/@ - zg/; JM
Que el Articulo 4 de la Ley No.35 de 30 de junio de 1978, por la Ley No.

11 de 27 de abril de 2006, establece que: Organicamente, el Ministerio de Obras
Publicas estara integrado por el Ministro y Viceministro, y contara en su estructura
organizativa y funcional con las unidades administrativas que sean necesarias para
lograr los objetivos y fines institucionales. Esta estructura se determinara siguiendo
el procedimiento legal establecido para ello.

Que el Articulo 7 de la Resolucién No.187-05 de 6 de mayo de 2005, por medio de
la cual se adopta el Reglamento Interno del Ministerio de Obras Publicas, establece
que: El Ministro determinara la estructura organizativa y funcional, con las unidades
administrativas que sean necesarias para lograr los objetivos y fines institucionales.
Los cambios y modificaciones que se introduzcan a la estructura organizativa se
formalizaran por resolucion que emita la Autoridad Nominadora.

Que el Articulo 8 de la Resolucion No.187-05 de 6 de mayo de 2005, en lo que
respecta a la Autoridad Nominadora, sefala que: El Ministro en su condicién de
autoridad nominadora es el responsable de la condicion técnica y administrativa de
la institucion y delegara en las unidades administrativas de mando superior las
funciones de direccion que correspondan a los objetivos institucionales de
conformidad con la Ley.

Que la Ley No. 8 del 25 de marzo de 2015, crea el Ministerio de Ambiente y modifica
disposiciones de la Autoridad de los Recursos Acuaticos de Panama y dicta otras
disposiciones.

Que el Decreto Ejecutivo No. 57 de 10 de Agosto de 2004 “Por el cual se
reglamentan los articulos 41 y 44 del Capitulo 1V del Titulo IV de la Ley 41 de 1 de
julio de 1998, General de Ambiente de |a Republica de Panama, reglamenta el
Proceso de Evaluacién de Auditorias Ambientales y Programas de Adecuacion y
Manejo Ambiental.

Que en el ejercicio de sus multiples funciones, la Autoridad Nominadora, debe
notificarse de documentacion emitida por el Ministerio de Ambiente, cuando los
proyectos que sean ejecutados por el Ministerio de Obras Publicas, deban ingresar
al proceso de evaluacion de estudio de impacto ambiental, asi como la presentacion
de Auditorias Ambientales y Programas de Adecuacion y Manejo Ambiental
(PAMA's) en su calidad de Representante Legal de esta institucion.

Que para el buen desempefio del Ministerio de Obras Pulblicas y el cumplimiento de
los planes y programas de la institucién es necesario delegar algunas funciones de
la Autoridad Nominadora y dar nuevas atribuciones a algunos servidores publicos
de esta institucion.

Que el Literal B del Articulo 2 del Decreto Ejecutivo No. 35 de 4 de marzo de 2008,
establece que la Representacion legal del Ministerio de Obras Pubilicas |a ejerce el
Ministro.
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Por la cual se autoriza a funcionarios para que se notifiquen y retiren Resoluciones de Estudios d
Auditorias Ambientales (en cuanto al tema de Auditorias Ambientales voluntarias u obligatorias
Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA's) de esta institucion ante el Ministerio de Ambiente, y actien
procesos administrativos por incumplimiento de normas ambientales.

Que el articulo 51 del Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, crea el 3t a
Nacional de Areas Protegidas, conformado por todas las areas protegidas
legalmente establecidas o que se establezcan por leyes, decretos, resoluciones,
acuerdos municipales o convenios internacionales ratificados por la Republica de
Panama.

Que la Resolucion DM-0074-2021 de 18 de febrero de 2021, por la cual se aprueba
y adopta el procedimiento para el tramite de solicitudes de viabilidad de proyectos,
obras o actividades a desarrollarse en las areas protegidas que forman parte del
Sistema Nacional de Areas Protegidas (SINAP) que requieran estudio de impacto
ambiental y se dictan otras disposiciones”.

RESUELVE:

PRIMERO: Autorizar a Ios licenciados GABRIELA TERESA YANGUEZ SANCHEZ,
con cédula de identidad personal No.8-911-1131, ALFONSO FERNANDEZ, con
cédula de identidad personal No. 8-304-130, JOANY SAMUDIO GUEVARA DE
LOPEZ con cédula de identidad personal No.8-715-1227, DARIO DAVID DELGADO
DEGRACIA con cédula de identidad personal No. 4-718-2339, ARIEL
BALLESTERO ODA con cédula de identidad personal No. 7-700-191, MADINMA
YEELANIA GONZALEZ CHONG, con cédula de identidad personal No.9-721-1849.
e INDIRA MEDINA con cédula de identidad personal 8-482-46.

ePara que en nombre y representacion del Ministerio de Obras Publicas se
notifiquen y retiren las Resoluciones que tengan que ver con la Auditorias
Ambientales y Programas de Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA's) del
Ministerio de Obras Publicas ante el Ministerio de Ambiente.

ePara que en nombre y representacion del Ministerio de Obras Publicas se
notifiquen y retiren las resoluciones y notas que tengan que ver con los Estudios
de Impacto Ambiental del Ministerio.

* Para que en nombre y representacion del Ministerio de Obras Publicas realicen
actuaciones y se notifiquen de los procesos administrativos por incumplimiento
de las normas ambientales.

ePara que en nombre y representacion del Ministerio de Obras Publicas se
notifiquen y retiren la resolucion final del Sistema Nacional de Areas Protegidas
(SINAP), que requieran de Estudio de Impacto Ambiental.

SEGUNDO: Remitir copia autenticada de la presente Resolucion al Ministerio de
Ambiente y a las Direcciones y/o Departamentos involucrados en estos tramites.

TERCERO: Esta Resolucién deja sin efecto la Resolucion No. 005 del 14 de enero
de 2021 y cualquier otra autorizacién dada con anterioridad para las mismas
facultades, asi como cualquier otra disposicion que le sea contraria.

CUARTO: Esta Resolucién empieza a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley No. 35 de 30 de junio de 1978, reformada y
adicionada por la Ley 11 de 27 de abril de 2006, Decreto Ejecutivo No.35 de 4 de
marzo de 2008, Decreto Ejecutive No. 57 de 10 de agosto de 2004, Ley 41 de 1 de
julio de 1998, Resolucién DM-0074-2021 de 18 de febrero de 2021

Dada en la Ciudad de Panama, a los  #¢co2(¢ (-><) dias del mes de
(DET e del afo dos mil veintiuno (2027).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-~

LJ .;'./__' ’-]lé __))I,: fM,af(:I’ /]/\_,4"

” RAFAEL SABONGE V.

Ministro de o?raé Publicas
4
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RSV/mab/éi MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
ES CORIA AUTENTICA

Panaw
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Republica de Panama
Organo Judicial
Corte Suprema de Justicia
@ala Cuarta de Negocios Generales

GABRIELA TERESA YANGUEZ
SANCHEZ

Céd, 8-911-113
Idoneidad; 25200
Fecha de idoneidad: 07-10-2019

LICENCIADA EN DERECHO Y
CIENCIAS POLITICAS
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REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
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Direccién de Evaluacion de
Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente
E.S.D.

Respetado/a Director/a:

Yo @LLLQQ\_ Q}Q&w ., con cédula de identidad

pers nalfpasaporle No. AL 1L/ de nacionalidad
AN,y A O . con residencia ybicada en el corregimiento de
distrito  de g nasl . provincia de

BAAG. LA ol v especificamente en

e R " OC;F‘V_Q_(Q , acudo

respetuosamente a la Direccidn a su cargo, con la finalidad de solicitar, con fundamento en la

Ley 6 de 22 de enero de 2002, copias (simples/autenticadas/digital)
del gg 2 LA 0O« 2£ (expedzem‘e administrativo/estudio de
impacto ambzental) siguientes fojas:

(Nota: colocar los
numerqgs de fojas/paginas a solicitar) ,correspondiente al proyecto denominado
/(iﬂ . Cuyo promotor es

Atentamente,

Firma:
Teléfonos: <Oy

Correo Elecvomco:ﬁ.@@g%@uﬁ&. e

e =
J B

Nombre: R_V@,U-JLQ& 90&&1./;::
Xl el

eclbr/a o Jefe/a de evaluacion.
- . \ M!NIST'ER“J:&B-
NARMA

Hora:

s ameienTe Fechdly Hora:
REPUBLI LA

O t VALUACION DE

mRE(I:r\(Ji:S\':l 11 AMBIF NTAL
NOTI ICADO PER NALMENTE
. (' ) J-

ff i
.f Hora 4 Albrook, Calie Broberg, Ed:ficio 804

s / /) .«f."/; & Repolica de Panama

i Notificador: ';wf rF Te.: (507} 500-0855
e |

Notificado 7Sy \ ;
WD MIAMDenle . GOn. DA
g o4

DE1A-F-054 versién 1.0






/ - MINISTERIO DE HOJA DE §
REPUBLICA DE PANAMA AMBIENTE TRAMITE

Fecha :/21/DICIEMBRE/2021

Para :[SECRETARIA GENERAL De:|DEIA

Pldaceme atender su peticién De acuerdo [ ] URGENTE
[] Dar su aprobacion  [] Resolver Procede

[J Dar su Opinién Informarse Revisar

[] Discutir conmigo Encargarse [] Devolver

[] Dar Instrucciones [] Investigar [] Archivar

Por este medio, remito, para revisién y consideracion, del sefior

Ministro, la Resolucion que resuelve admite la solicitud de evalugg
E:i()n del proyecto promovido por el Ministerio de Obras Publicas \

concerniente al Disefio y Construccion para la Interconexion de Ia‘
|CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR \

Adjunto Exp. No. II-F-074-2021 (1141 fs.)
Tomo I: 1-289 D
Tomo I1: 290-530
Tomo Il 531-768 |
| Tomo IV: 769-994 £/

: . [ /
B - l-rhllcr:buc B:
C/Panana AMBIENTE
e _
DIRECC! wpnr - 4 ““ACION DE
IM# A Fi NTAL
CIBIDO
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o MINISTERIO DE AMBIENTE
REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE =
g IMPACTO AMBIENTAL %
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MEMO No-DEIA-487-2021

Para: MILCIADES CONCEPCION.
Ministro de Ambiente.

' UCE.EP NAMA m':;:?éo"
REPUB 'ANA
De: LILIA CASTILLERO P. DIRECCION DE
Directora de Evaluacién de Impacto Ambiental, encargddgyal UACION DE IMPACTO
" AMBIENTAL
Asunto: ESIA IIT - CINTA COSTERA 3 - CALZADA DE ANE

Fecha: 21 de diciembre de 2021.

Por este medio, remito el EsIA denominado “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?”, promovido por el MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, para su
consideracién y firma.

Sin otro particular, nos suscribimos, atentamente,

ACP ///#)
Adjunto Exp. No. [II-F-074-2021 (1141 fs.)
Tomo I: 1-289
Tomo 1I: 290-530
Tomo III: 531-768
Tomo IV: 769-994
Tomo V: 995-1141

)

Albrook, Calle Broberg, Edificio 804
Republica de Panams
Tel.: (507) 500-0855

www.miambiente.gob.pa
DEIA-F-001 versién 2.0 C/ Q / ’_57 4‘46
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- | MINISTERIO DE HOJA DE
REPUBLICA DE PANAMA | AMBIENTE TRAMITE
— GOBIERNG NACIONAL — | ‘/V
—
Fecha :I_/}/12/2021
Para :|Asesoras Legales/DEIA De: |DEEIA
Placeme atender su peticidn De acuerdo ] URGENTE
[] Dar su aprobaciéon  [7] Resolver [] Procede
[T] Dar su Opinién [] Informarse [] Revisar
[ ] Discutir conmigo Encargarse [ ] Devolver
[ ] Dar Instrucciones [] Investigar [] Archivar

Remitimos expediente administrativo DEIA-III-F-074-2021

con 1,141 fojas (5 TOMOS), del EslA Cat. Ill denominado

"ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO

PARA LA INTERCONEXION CINTA CINTA COSTERA 3 —

CALZADA DE AMADOR", para su tramite correspondiente.

~

Atentamente, ' ( \

N

\ 2y T2 acn “b
i —
) _:0“ \‘{{-&y o \ Hﬂfﬁ ‘|. 7 #(Cw
\ (P\ srome 2P E//’ \1
K gCCION DE 10
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—




~
.- MINISTERIO DE AMBIENTE
REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
= GRERESEESIE — IMPACTO AMBIENTAL

DEPARTAMENTO DE EVALUACION DE ESTUDIOS DE IMPACTO AMBIENTAL
INFORME TECNICO DE EVALUACION DE
ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL

I.  DATOS GENERALES

FECHA: 17 DE DICIEMBRE DE 2021

NOMBRE DEL | ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y

PROYECTO: FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA
COSTERA 3 - CALZADA DE AMADOR

PROMOTOR: MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

CONSULTORES: LILIAN BERNARD (IRC-018-2008)

JAVIER TORRES (IAR-098-2000)
JOSE RINCON (IRC-042-2020)

JOSE SOLIS (IRC-008-2004)

JOSE FLORES (IAR-075-98)

YARIELA ZEBALLOS (IRC-063-2007)

ALVARO BRIZUELA (IRC-035-03)

UBICACION: CORREGIMIENTO DE EL CHORRILLO Y ANCON,
DISTRITO DE PANAMA. PROVINCIA DE PANAMA

II. ANTECEDENTES

El MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, cuyo Representante Legal es el sefior RAFAEL
SABONGE, de nacionalidad panamefia, mayor de edad, con nimero de cédula No. 8-721-2041,
presentd ante el Ministerio de Ambiente (MiAMBIENTE) un Estudio de Impacto Ambiental
(EsIA), categoria III, denominado: “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?”.

En virtud de lo antedicho, el dia 02 de agosto de 2021, el MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS a través del sefior IBRAIN VALDERRAMA con cédula de identidad personal No.
8-725-1100, en calidad de Secretario General de dicha institucién gubernamental, de acuerdo a la
resolucion N° 079 del MOP, present6 ante €l Ministerio de Ambiente, el Estudio de Impacto
Ambiental, Categoria Il denominado “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?”, los corregimientos de El Chorrillo y Ancén, distrito de Panamé, provincia de
Panama, elaborado bajo la responsabilidad de los consultores LILIAN BERNARD, JAVIER
TORRES, JOSE RINCON, JOSE SOLIS, JOSE FLORES, YARIELA ZEBALLOS y ALVARO
BRIZUELA, personas naturales, debidamente inscritas en el Registro de Consultores Idéneos que
lleva el Ministerio de Ambiente, mediante las Resoluciones IRC-018-2008, IAR-098-2000, IRC-
042-2020, IRC-008-2004, IAR-075-98, IRC-063-2007 e IRC-035-03, respectivamente.

Mediante PROVEIDO DEIA-073-0308-2021, del 03 de agosto del 2021, (visible en las fojas 27 y
28 del expediente administrativo), el MIAMBIENTE admite a la fase de evaluacién y andlisis el
EsIA, categoria III, del proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR?”, y en virtud de lo establecido para tales efectos er\l\ el Decreto Ejecutivo No.123 de
14 de agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto de 2011, se
surtio el proceso de evaluacion del referido ESIA, tal como consta en el expediente correspondiente.

-

sl ek

~anl] b wlel

EavLta Pégina 1 de 41

DEEIA-F-016 version 2.0
AOLBLERY

(1t



- MINISTERIO DE AMBIENTE

REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
= SCBERNCIEEIIEE = IMPACTO AMBIENTAL

De acuerdo al EsIA, el proyecto consiste en realizar el disefio y la construccion de una interconexion
vial entre la Cinta Costera 3 y la Calzada de Amador con una longitud aproximada de 1.56
kilémetros.

Esta interconexién incluye la construccién de cuatro (4) carriles viales sobre un puente marino de
aproximadamente 450 metros lineales, adicional se incluye una ciclovia de 2.50 m de ancho, una
acera peatonal de 2.60 m y un mirador en el sector de Amador con un 4rea minima de 2,000 m2.
En la via hacia la Calzada de Amador, se habilitardn dos (2) rotondas para la interconexion y
manejo del trafico.

Para el desarrollo de estos componentes se requerira hacer rellenos con materiales provenientes de
fuentes pétreas con instrumentos de gestion aprobados y vigentes.

El proyecto se ejecutara sobre la servidumbre vial de la CC3 y la Calzada de Amador donde a lo
largo de la huella del proyecto se localizan &areas verdes y estructuras de recreacion y
esparcimiento, locales y restaurantes, estadio, entre otros.

Adicional a estas estructuras, se realizara la adecuacidén de la vialidad existente mediante la
construccién de rotondas frente al Centro de Convenciones Figali y al Ministerio de Seguridad
(Calzada de Amador), de forma tal que la nueva vialidad permita una integracién segura y
eficiente. Del lado de la Cinta Costera 3, también se construira un intercambiador para permitir
una salida hacia la nueva vialidad de forma segura y rapida.

El proyecto se localiza en una zona marino costera donde la topografia es plana y oscila entre los
10 a 0 metros sobre el nivel medio del mar. Las huellas del proyecto estan desglosadas en 2
poligonos:

e Poligono 1, con 17 ha + 1,283.60 m?, que incluye viaducto marino, intercambiador de
Barraza, relleno de amador, relleno de cinta Costera 3, rotonda 1 de Figali.

e Poligono 2, con 9,966.38 m?, que incluye rotonda 2 del Ministerio de Seguridad.

El proyecto se desarrollard dentro de los corregimientos de El Chorrillo y Ancén, distrito y provincia
de Panama4, sobre las siguientes coordenadas UTM, con Datum de referencia WGS 84:

TABLA #1. COORDENADAS UTM - 15 988742.819| 660008.446
HUELLA DEL PROYECTO. 16 088650.564 | 660023.017
PUNTO NORTE ESTE 17 988544.212| 660028.912
1 989246.554| 659773.750 18 988480.953 | 660036.046

2 989246.554| 659727.800 19 988452.640| 660009.137

3 989308.051| 659700.361 20 988392.828 | 660018.137
4 989332.409| 659754.953 21 988318.466| 660017.320

5 989412.603 | 659871.442 22 988120.407 | 660006.057

6 989511.916| 660160.306 23 988119.945| 659944.059

7 989496.214| 660178.443 24 988125.446| 659944.018

8 989446.393 | 660042.821 25 988264.349| 659957.512

9 989392.826 | 660064.255 26 988366.155| 659961.229
10 989323.092| 659958.936 27 988404.086| 659954.900
11 989204.212| 659910.098 28 988436.965| 659941.697
12 988951.712| 659955.036 29 988494.894 | 659906.934
13 988904.413| 660003.081 30 988533.682| 659861.108
14 988854.223 | 660015.802 31 988569.417| 659807.163

DEEIA-F-016 versién 2.0
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IMPACTO AMBIENTAL

DEEIA-F-016 versién 2.0

32 988596.748 |  659716.932 36 988799.990 | 659841.990
33 988624.973| 659720.513 37 988851.399 | 659837.873
34 988613.252| 659890.689 38 988883.534| 659865.599
35 988802.212| 659910.941 39 989179.397 | 659812.943
TABLA #02 1251 | 988538995 | 659221.285
POLIGONO N°02 - COORDENADAS 1252 | 988538.995 | 659197.534
UTM - ROTONDA 2 MINISTERIO DE 1253 | 988548656 | 659175.836
SEGURIDAD 1254 | 988566.306 | 659159.944
PUNTO | NORTE ESTE 1255 | 988588.895 | 659152.604
1246 | 988633.085 | 659251.856 1256 | 988612.516 | 659155.087
1247 | 988612.516 | 659263.732 1257 | 988633.085 | 659166.962
1248 | 988588.895 | 659266.214 1258 | 988647.045 | 659186.177
1249 | 988566.306 | 659258.875 1259 | 988651.983 | 659209.409
1250 | 988548.513 | 659243.819 1260 | 988647.045 | 659232.641
B TABLA #03 11 988480.957 | 660036.051
RELLENO SOBRE AMADOR 12 988452.645 | 660009.141
PUNTO| NORTE ESTE 13 98457.676 659978.701
1 988799.994 | 659841.995 14 988496.164 | 659977.682
2 988851.403 | 659837.878 15 988524.082 | 659970.826
3 988883.538 | 659865.603 16 988558.018 | 659958381
4 988941.189 | 659855343 17 988605.936 | 659959.571
5 988951.716 | 659955.041 8 988665.692 | 659897.368
6 988904.417 | 660003.086 19 088711.351 | 659902.141
7 088854227 | 660015.807 20 988768.709 | 659954.802
8 988742.818 | 660008.446 21 988789.012 | 659958.800
9 988650.569 | 660023.022 22 988800.474 | 659950.440
10 988544216 | 660028.917 23 988806.550 | 659917.250
TABLA #4 1236 989188.672|  659828.593
COORDENADAS UTM - RELLENOGEN | | 1237 989229.156| 659795386
CINTA COSTERA 3. 1238 989240.245|  659788.928
PUNTO | NORTE ESTE 1239 989245278|  659797.570
1232 989302.037|  659915.681| | 1240 282180 500 00
233 939202429 6599004311 | 1241 989264.526|  659864.396
1234 989213.463| 659922213 | 1242 ekl I
1235 989192.990  659894.909
TABLA #5 1252 | 988496.628 | 659978.028
COORDENADAS UTM - ROTONDA 1253 988490.589 | 659964.465
N°1 FRENTE A FIGALI 1254 | 988490.589 | 659949.617
PUNTO | NORTE ESTE 1255 | 988496314 | 659935.826
1246 | 988561.221 | 659957.041 1256 | 988507.662 | 659926.119
1247 | 988557.854 | 659971.439 1257 | 988521.782 | 659921.53
1248 | 988549.407 | 659983.576 1258 | 988536.426 | 659923.459
1249 | 988536.548 | 659990.999 1259 | 988549.407 | 659930.506
1250 | 988521.824 | 659992.157 1260 | 988558.134 | 659942518
1251 | 988507.662 | 659987.963
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TABLA #6
COORDENADAS DE VIADUCTO MARINO
PUNTO| NORTE ESTE DESCP.

1 989260.166 | 659849.347 | INICIO

2 988797.599 | 659931.696 | FINAL

TABLA #7

COORDENADAS DE INTERCAMBIADOR
DE BARRAZA

PUNTO| NORTE ESTE DESCP

1 989278.524 | 659676.806 | INICIO

2 989430.019 | 660072.622 FINAL

Es importante sefialar, que se han realizado Estudios de Impacto Ambiental complementarios, para
poder cumplir con el alcance contractual del proyecto por lo que, el alcance de este EsIA, no
contempla los siguientes componentes:

e Patio Logistico temporal en Cinta Costera 3, el cual contiene los siguientes componentes:
(acopio de materiales pétreos, reubicacion de canchas y amenidades, Oficina de CUSA y
almacén de seguridad).

¢ Patio logistico temporal en Amador, el cual contiene los siguientes componentes: (patio de
vigas (elaboracién y estiba de viga), almacén, acopio de material pétreo, oficina de
contratista, oficina del MOP, taller mecanico).

Como parte del proceso de evaluacién, se remitid el referido EsIA a la Direccién Regional del
MIAMBIENTE de Panama Metropolitana, Direccién de Seguridad Hidrica (DSH), Direccion
Forestal (DIFOR), Direccién de Informacién Ambiental (DIAM), Direccion de Politica Ambiental,
Direccion de Costas y Mares (DICOMAR) mediante MEMORANDO-DEEIA-0518-0608-2021 y
a las Unidades Ambientales Sectoriales (UAS) del Ministerio de Comercio e Industria (MICI),
Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de Cultura (MiCultura),
Autoridad de los Recursos Acuaticos (ARAP), Instituto de Acueductos y Alcantarillados Nacionales
(IDAAN), Gestion Ambiental de la Alcaldia de Panama, Autoridad de Turismo de Panama (ATP),
Ministerio de Salud (MINSA), Sistema Nacional de Proteccion Civil (SINAPROC), Autoridad del
Canal de Panama (ACP), Autoridad Maritima de Panama (AMP), Ministerio de Obras Publicas
(MOP) mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0145-0608-2021 (ver fojas 29 a la 48 del expediente
administrativo).

Mediante nota DIPA-146-2021, recibida el 13 de agosto de 2021, la Direccidén de Politica
Ambiental remite sus consideraciones sobre el EslA, referentes al ajuste econdmico por
externalidades sociales y ambientales, y el andlisis costo-beneficio, sefialando que “Hemos
observado que, el ajuste econdmico por externalidades sociales y ambientales y andlisis de costa-
beneficio final realizado, omite la valoracién monetaria de algunos impactos importantes del
proyecto. por tratarse de un Estudio de Impacto Ambiental categoria I1I, nuestra recomendacion
es que sean valorados monetariamente e incorporado al flujo de fondos, todos los impactos
negativos y positivos del proyecto con importancia igual o mayor que 28 (>28) indicados en la
tabla 54 (pdgina 263 a 269) del estudio de impacto ambiental. Especificamente, los siguientes
impactos:

» Aumento en la generacion de, polvo y gases por fuentes moviles y fuentes fijas.

» Modificacion temporal del paisaje existente.

> Afectacion temporal de la fauna terrestre y acudtica.

> Afectacion temporal de la movilizacion peatonal, ciclismo y deporte en las zonas

publicas dentro del proyecto.

Pagina 4 de 41 -

7P

DEEIA-F-016 versién 2.0 g,

N33



e MINISTERIO DE AMBIENTE
REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
— 1CORlEPINASIOIEE — IMPACTO AMBIENTAL

» Alteracion de la calidad de aguas marinas por derrames de hidrocarburos y
sustancias quimicas.
Alteracion del paisaje por el manejo inadecuado y caida de materiales e insumos

Y

al mar.

Alteracion temporal de los habitats y de la fauna marina y terrestre.

Afectacion temporal del trafico vial.

Mejora en la movilizacion vial, peatonal y ciclista.

Aumento de areas verdes y facilidades.

Generacion de residuos sélidos y liquidos por uso de las instalaciones” (ver foja
49 del expediente administrativo).

YVYVY VY

Mediante Nota-2271-UAS-SDGSA-, recibida el 16 de agosto de 2021, el MINSA, remite sus
comentarios sobre la evaluacién del EsIA, indicando que “Se recomienda cumplir estrictamente
con todas las reglamentaciones del Ministerio de Salud; que una vez revisado y analizado el
EsIA y cumpliendo con las normas sanitarias del MINSA, no se tiene objecion, a la ejecuciéon de
dicho proyecto (ver fojas 50 a la 53 del expediente administrativo).

Mediante nota No. 112-DEPROCA-2020, recibida el 16 de agosto de 2021, el IDAAN, remite
sus observaciones al estudio, donde indican “No tenemos comentarios en el area de nuestra
competencia” (ver fojas 54 ala 55 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-0893-2021, recibido el 17 de agosto de 2021, la Direccién
de Informacion Ambiental, informa que “con los datos proporcionados se determino los
siguientes poligonos y alineamientos: viaducto 467.9 metros, intercambio de Barraza 355.2
metros, poligono 1 17 ha + 1,283.6 m’, poligono 2 7,877.7 m’, patio de viga 1 ha + 9,789.1 m’,
taller mecanico 663.8 mz, rotonda 1 figali 3, 878.8 mz, rotonda 2 Ministerio de Seguridad
3,488.7 m’, los cuales se encuentran fuera del Sistema Nacional de Areas Protegidas. Segun el
uso propuesto Ley 21 el proyecto se ubica en el uso de Centro urbana, uso diferido (Tercer
Jjuego de esclusas), referente a las huellas del proyecto, patio de vigas, almacén, oficina
contratista, oficina del mop, relleno amador, relleno CC3 no tienen orden logico, se debe
verificar, para poder realizar la cartografia de las mismas (ver fojas 56 a la 57 del expediente
administrativo).

Mediante Memorando DAPB-1124-2021, recibido el 18 de agosto de 2021, la Direccién de
Areas Protegidas y Biodiversidad, remite sus comentarios técnicos concernientes a la
evaluacion del estudio, sefialando “Luego de la revision y evaluacion del EslA, le indicamos que
no tenemos observaciones con respecto a lo presentado. De ser aprobado el EsIA, previo al
inicio de obras, debera contar con el Plan de Rescate y Reubicacion de Fauna y Flora Silvestre
aprobado, el cual deberd ser presentado para su evaluacion, al Déﬁ&%&iﬁ%n{o de Biodiversidad
de la Direccion de Areas Protegidas y Biodiversidad, del Ministerio #éAMibiente, de acuerdo a
lo establecido en el articulo I de la Resolucion AG-0292-2008, Por la cual se establecen los
requisitos para los Planes de Rescate y Reubicacion de Fauna y Flora Silvestre” (ver fojas 58 a
la 59 del expedientes administrativo).

Mediante nota UAS-017-08-21, recibida el 20 de agosto de 2021, la Unidad Ambiental de la
AMP, remite sus comentarios concernientes a la evaluacién del estudio, indicando que “Se
recomiendo al aval para el estudio de impacto ambiental, sin embargo, exhortamos tomar en
cuenta las siguientes interrogantes:

e La empresa debe gestionar la instalacion de dreas techadas con sus respectivas norias
de contencion para el almacenamiento temporal de residuos peligrosos solidos (baterias,
filtros de aceites, trapos usados, cartones contaminados y material absorbentes
utilizados) y liquidos (aceite usado, sustancias anticongelante, restos de pintura,
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solventes desengrasantes, lubricantes, fluidos de frenos, refrigerantes, aguarrdas, thinner,
acetonas) debidamente sefializados.

o La empresa debe definir el tipo de medida de contencion-prevencion que utilizard para
prevenir posibles descargas de cemento y de concreto al mar.

e La empresa debe aclarar sobre la disposicion final del material dragado no contaminado
y contaminado obtenido en la parte marina.

e La empresa debe manifestar el Plan de Contingencia ante la posibilidad de un derrame
de material oleoso (hidrocarburo) a la vertiente marina” (ver fojas 60 a la 61 del
expediente administrativo).

Mediante Memorando DIFOR-671-2021, recibido el 20 de agosto de 2021, DIFOR, remite sus
comentarios técnicos concernientes a la evaluacion del estudio, sefialando “Dados estos
compromisos de proteccion y conservacion de recursos que deben implementarse en armonia
con los planes y proyectos de desarrollo propuestos y tomando en cuenta que la propuesta
presentada contempla dejar o mantener bajo régimen de proteccion y conservacion, el darea de
recursos boscosos existente en el poligono del proyecto propuesto para desarrollar; indicando
con ello, que no hay cobertura vegetal (bosque) en el area de desarrollo y ejecucion de la obra,
exceptuando los arboles dispersos que sirven de manera paisajistica y que no seran eliminados,
la Direccion de Forestal es de la posicion, con plena competencia y responsabilidad en velar
por la proteccion y conservacion de tales recursos, considera viable continuar el tramite del
presente estudio de impacto ambiental como ha sido presentado. Para ello el promotor debera
mantener los criterios técnicos establecidos en el actual plan de ejecucion del proyecto. Con
base en este criterio, la direccion regional correspondiente debera verificar mediante acto de
inspeccion técnica de campo el fiel cumplimento de las medidas de proteccion y conservacion
por parte del promotor de la obra” (ver fojas 62 a la 65 del expediente administrativo).

Mediante Informe Técnico de Inspecciéon No. 037-2021, del 20 de agosto de 2021, la Direccion
de Evaluacion de Impacto Ambiental emite informe, con los resultados de la inspeccion ocular
realizada en el area del proyecto (ver fojas 66 ala 75 del expediente administrativo).

Mediante nota AG-636-21, recibida el 24 de agosto de 2021, la Unidad Ambiental de 1a ARAP,
remite sus comentarios concernientes a la evaluacion del estudio, indicando que “Se estd
considerando hacer el puente a una altura de 5.5 metros sobre la marea mads alta (18.5 pies)
para no obstaculizar la salida a los pescadores de la Cooperativa de Pescadores de El
Chorrillo; sin embargo, no se presenta una evidencia de negociacion o conservacion con los
pescadores afectados, presentar evidencias de negociacion o conversacion con los pescadores
agrupados en la Cooperativa de El Chorrillo, que van a ser aﬁc_r_adéqﬂogj_ el proyecto” (ver
fojas 76 a la 85 del expediente administrativo). i LR

Mediante nota N° 539-2021 DNPC/MiCultura, recibida el 25 de agosto de 2021, MiCultura,
remite comentarios concernientes al estudio arqueolédgico del EslA, sefialando que “El estudio
arqueologico presentado requiere de informacion complementaria:
1. Coordenadas de la prospeccion superficial terrestre que hizo el arquedlogo.
2. Realizar prospeccion subacudtica mediante técnicas geofisicas del area de influencia en
el mar.
3. Ampliar la informacion de los antecedentes historicos con respecto a la Bahia de
Panama.

Por consiguiente, consideramos que el estudio arqueologico no es viable hasta que se presente
la informacion complementaria del proyecto” (ver foja 86 del expediente administrativo).
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Mediante nota N° 14.1204-141-2021, recibida el 25 de agosto de 2021, el MIVIOT, remite sus
observaciones al estudio, donde indican que “El proyecto de interconexion Cinta Costera 3 —
calzada de Amador, se desarrollard sobre un area de servidumbre vial de la Calzada de Amador
y de la Cinta Costera 3, por lo que, debera presentar certificacion de servidumbre vial de ambas
vias; Debera contar con resolucion de asignacion de servidumbre vial, aprobado por el Miviot,
para el alineamiento del viaducto marino vehicular y peatonal, de interconexion de la Calzada
de Amador y la Cinta Costera 3; El proyecto se desarrollara sobre un drea de servidumbre vial
de la Calzada de Amador y de la Cinta Costera 3, de existir la posibilidad de variacion de
dichas servidumbres, deberd solicitar la modificacion de ambas servidumbres viales, ante el
MIVIOT (Departamento de Viabilidad — Direccion de Ordenamiento Territorial); Cumplir con
la Resolucion No. JTIA-187-2015 (1 de julio de 2015) que adopta el Reglamento Estructural
Panamerio (REP-2014): Debera cumplir con todos los requisitos técnicos y de seguridad
establecidos por las autoridades competentes y normativas ambientales aplicable al proyecto”
(ver fojas 87 ala 90 del expediente administrativo).

Mediante nota DRNM-UA-068-2021, recibida el 27 de agosto de 2021, el MICI, remite sus
observaciones al estudio, donde indican que “Una vez evaluado el EsIA y su Plan de Manejo
Ambiental presentado por la empresa, no se tienen observaciones al mismo que deban ser
aclarados”. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados en tiempo oportuno (ver
fojas 96 a la 101 del expediente administrativo).

Mediante nota DICOMAR-426T-2021, recibida el 27 de agosto de 2021, la Direcciéon de
Costas y Mares, remite Informe Técnico de Evaluacion No. 054-2021, que sefiala:

e “Programa de control de erosion y sedimentacion en el drea maritima debe implementar
cortinas barreras flotantes para controlar el limo y los sedimentos durante toda la fase
de construccion;

e La ejecucion del Plan de Manejo Ambiental (PMA), no contempla un programa para el
dragado, recoleccion, transporte y disposicion final de lama. Dejar todo el sedimento en
las areas donde se construyen los pilotes puede afectar el transito de los pescadores de
la cooperativa del Chorrillo y especialmente el ecosistema marino;

e Monitoreo de la calidad de agua marinas y costeras también debe realizarse para
particulas en suspension de los sedimentos;

L]

Se confirma que hay varias alcantarillas con descarga constante de aguas residuales y/o
drenajes pluviales a la zona marino-costera del proyecto, indicar como las obras de
rellenos contemplan no obstruirlos;

El estudio no presenta un diagnéstico de las posibles afectaciones al ecosistema marino
en el drea de influencia del proyecto y las medidas para elicontrol de la Perturbacion de
la Fauna marina. { AN '?‘:.;l)&&‘\ )
Donde también recomiendan: S wizgal ot i
» La empresa promotora debe presentar los planos topogrdficos del fondo marino
especificamente donde va la linea del proyecto en el mar, toda vez que no se hayo los
estudios de perforacion sobre el lecho fangoso y esto puede ocasionar problemas si se
encuentran condiciones desfavorables cuando ya haya iniciado la obra, lo que traeria
adendas en tiempo de inversion.
» Hacer los monitoreo de la calidad de agua marinas y costera para las particulas en
suspension de los sedimentos.
» Presentar en el Plan de Manejo Ambiental (PMA), un programa para la recoleccion
dragado y deposicion final de la lama.
» Presentar un diagnostico de las posibles afectaciones al ecosistema marino en el area de
influencia del proyecto y las medidas para el control de la perturbacion de la fauna
marina” (ver fojas 102 a la 108 del expediente administrativo).
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Mediante nota 120-PyD-N-0116-2021, recibida el 30 de agosto de 2021, el ATP, remite sus
observaciones al estudio, donde indican que “No tenemos objecion alguna al proyecto en
referencia, solicitando que el mismo deberd ajustarse al cumplimento de las normativas
establecidas para este tipo de proyecto”. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados
en tiempo oportuno (ver fojas 109 a la 110 del expediente administrativo).

Mediante nota SG-OPE-967-2021, recibida el 31 de agosto de 2020, el promotor del proyecto
propone fecha, hora y lugar para la realizaciéon de Foro Publico (ver fojas 111 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0576-3108-2021, del 31 de agosto de 2021, la Direccion de
Evaluacion de Impacto Ambiental, remite nota SG-OPE-967-2021, a la Direccion Regional de
Panama Metropolitana, para coordinar la fecha, hora y lugar propuesto para la realizacién del
Foro Publico (ver fojas 112 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DRPM-239-2021, recibido el 01 de septiembre de 2021, la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana, remite Informe
Técnico de Evaluacion No. 012-23-08-2021, que entre otros comentarios sefiala:

» “Actualizar normativas aplicables a los informes presentados y que guarden relacion
con la actividad del proyecto.

» Actualmente dentro de la Direccion Regional de Panamad Metropolitana del Ministerio
de Ambiente, se encuentra en Evaluacion un Estudio de Impacto Ambiental presentado
como Campamento en Cinta Costera 3, para el proyecto Interconexion Cinta Costera 3 —
Calzada de Amador. Adicional se dio No admision al estudio de Impacto Ambiental del
campamento para el drea de Amador, ambos complementos del proyecto de
interconexion. Por lo cual, es importante delimitar el drea especifica que abarca el
proyecto categoria Il en evaluacion.

» Detallar la actividad de extraccion de material (lama), manejo y disposicion de estos
desechos, para la posterior instalacion de pilotes vaciados en concreto, presentar
medidas de prevencion y mitigacion de esta actividad.

» Presentar medidas de prevencion y mitigacion dentro del Plan de Manejo Ambiental
para estas actividades especificas como reubicaciones de estructuras sanitarias
existentes y la posible generacion de malos olores.

» Es necesario contar con las autorizaciones por partes de las entidades competentes para
la reubicacion de tuberias (infraestructura), reubicacion de estructuras (locales
restaurantes, canchas).

» En el contenido 6.6.1 Calidad de aguas superficiales, no se describen los resultados o
interpretacion del informe presentado en el anexo 8, Monitoreo dg calidad de agua mar.
Presentar interpretacion y comparacion con normativa ap!zcab‘l?ﬁ)‘ﬁgente

» En el contenido 7.2 Caracteristicas de la fauna — B. Habitat Acuanco la informacion
que se presenta se menciona que es producto de los trabajos de campo, encuestas
aplicadas a pescadores y revision bibliografica; lo cual nos permite realizar un analisis
del cumulo de informacion existente sobre la fauna marina de la Bahia de Panamd;
sobre el particular consideramos que la informacion bibliogrdfica debe ser mds
actualizada y debe incluir resultados mas detallados de muestreos y monitoreo del
habitat acudtico. No se presentan andlisis relacionado de movimientos de sedimentos y
las posibles afectaciones de la base de la piramide trofica del ecosistema marino.

» De acuerdo a lo presentado mediante informe por parte de la unidad sectorial del
Ministerio de Cultura, se debera solicitar prospeccion del patrimonio cultural sub-
acudtico.

» Aplicar para el proyecto, la reglamentacion de la Resolucion AG-0292-2008, por la cual
se establece los requisitos para los planes de rescate y reubicacion de fauna silvestre”
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Ademas, se adjuntaron los informes técnicos de inspeccién de la seccion forestal y la
seccion de seguridad hidrica de la Regional. Sin embargo, dichos comentarios no fueron
entregados en tiempo oportuno (ver fojas 113 a la 129 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DRPM-0163-2021, recibido el 01 de septiembre de 2021, la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana, en respuesta al
MEMORANDO-DEEIA-0576-3108-2021, informa que estan de acuerdo con la fecha, hora y
lugar propuestos para la realizacion del Foro Publico (ver fojas 130 del expediente
administrativo).

Mediante nota DEIA-DEEIA-NC-0236-0209-2021, del 02 de septiembre de 2021, la Direccién
de Evaluacion de Impacto Ambiental, informa al promotor del proyecto que, de acuerdo a la
coordinacion con la Direccién Regional de Panama Metropolitana, no se tiene objecioén a la
ejecucion del Foro Publico, en la fecha, hora y lugar propuestos (ver fojas 131 a la 132 del
expediente administrativo).

Mediante nota SG-OPE-998-2021, recibida el 06 de septiembre de 2021, el promotor hace
entrega de la constancia de las publicaciones hechas a través del diario de El Siglo, los dias 01 y
02 de septiembre de 2021, donde se sefiala fecha, hora y lugar del Foro Publico del proyecto (ver
fojas 133 a 135 del expediente administrativo).

Mediante Memorando DSH-1075-2021, recibido el 08 de septiembre de 2021, la Direccién de
Seguridad Hidrica, remite sus comentarios técnicos concernientes a la evaluacién del estudio,
sefialando “Deberd cumplir con la normativa Ambiental del Recurso Hidrico y obtener la
autorizacion en el caso que se requiera ante el Ministerio de Ambiente — Regional Panamd
Metro, basado en el Decreto Ley N° 35 del 22 de septiembre de 1966, que reglamente el uso de
las aguas; En base al mapa, elaborado por el Ministerio de Ambiente de la Direccion de
Seguridad Hidrica, con los datos presentado dentro del Estudio de Impacto Ambiental, no se
evidencia fuentes hidricas de agua dulce; Se debe proteger el remanso boscoso de manglar para
evitar las anegaciones por efecto de las olas por encontrase con el agua pluvial y de sistema de
drenaje en mal estado. De igual manera considerar el impacto por la construccion de las pilas y
pilotes del viaducto marino para tomar sus medidas de proteccion; Se deberd dar prioridad a la
conservacion (especies manglar y a la fauna) en el drea, al igual que debe considerar reforestar
en la zona e implementar un disefio con arquitectura sostenible respetando el medio ambiente
durante el proceso de construccion como medida de proteccion a el agua de mar” (ver fojas 136
a la 141 del expediente administrativo).

LIV
Mediante nota SG-OPE-1028-2021, recibida el 13 de septiembre:.de '32{1%_’91 promotor hace
entrega de los avisos de consulta ptblica fijado y desfijado'realizado eiredMpiticipio de Panama,
fijado el dia 03 de septiembre de 2021 y desfijado el dia 08 de septiembre de 2021. Cabe sefialar
que durante el periodo de consulta publica no se recibieron observaciones o comentarios al

respecto (ver fojas 142 a 145 del expediente administrativo).

Mediante nota SG-OPE-1027-2021, recibida el 13 de septiembre de 2021, el promotor del
proyecto hace entrega del Informe del Foro Publico (ver fojas 146 a la 267 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0619-1509-2021, del 15 de septiembre de 2021, se remite a
la Direcciéon Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana copia del Informe
del Foro Publico presentado por el promotor (ver foja 268 del expediente administrativo).
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Mediante MEMORANDO DRPM-0270-2021, recibido el 20 de septiembre de 2021, la
Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Panaméa Metropolitana remite su Informe de
Foro Publico DRPM-SEIA-No. 001-10-09-2021 (ver fojas 269 a la 276 del expediente
administrativo).

Mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0264-0610-2021, del 6 de octubre de 2021, debidamente
notificada el 18 de octubre de 2021, se solicita al promotor la primera informacién aclaratoria al
EsIA (ver fojas 277 a 1a 289 del expediente administrativo).

Mediante nota DM-OPE-2449-2021, recibida el 12 de noviembre de 2021, el promotor hace
entrega de las respuestas de la primera informacion aclaratoria al EsIA, solicitadas mediante nota
DETA-DEEIA-AC-0264-0610-2021 (ver fojas 290 a la 975 del expediente administrativo).

Como parte del proceso de evaluacién, se remite las respuestas de la primera informacién
aclaratoria al EsIA, a la Direccién Regional del MIAMBIENTE de Panamé Metropolitana,
Direccién de Politica Ambiental (DIPA), Direccién Forestal (DIFOR), Direccién de Seguridad
Hidrica (DSH), a la Direccién de Areas Protegidas y Biodiversidad (DAPB), a la Direccién de
Costas y Mares (DICOMAR) y la Direccién de Informaciéon Ambiental (DIAM) mediante
MEMORANDO-DEEIA-0747-1511-2021, y a las UAS de la Autoridad del Canal de Panama
(ACP), Autoridad Maritima de Panaméa (AMP), Ministerio de Obras Publicas (MOP), Autoridad
de los Recursos Acuéticos de Panami (ARAP), Instituto de Acueductos y Alcantarillados
(IDAAN), Ministerio de Cultura (MiCultura), Ministerio de Comercio e Industria (MICI),
Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de Salud (MINSA),
Sistema Nacional de Proteccion Civil (SINAPROC), Autoridad de Turismo de Panama (ATP) y
la Gestion Ambiental de la Alcaldia de Panama, mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0216-1511-
2021 (ver fojas 976 a la 994 del expediente administrativo).

Mediante nota AG-830-21, recibida el 18 de noviembre de 2021, la ARAP, remite comentarios
concernientes a la primera informacién aclaratoria al EsIA, indicando en sus consideraciones
“Luego del analisis y revision de los documentos presentados manifestamos que es necesario
que se cumpla de manera minuciosa con las acciones que se requieren para prevenir, mitigar,
controlar, compensar y corregir los posibles efectos o impactos ambientales negativos que se
puedan ocasionar durante el desarrollo de dicho proyecto. que la entidad rectora debera
evaluar, dar fiel cumplimento y velar por la efectividad aplicacion y cumplimiento del Plan de
Manejo Ambiental ademas de verificar la conformidad con la normativa ambiental aplicable”
(ver fojas 995 a la 997 del expediente administrativo).

Mediante nota DNRM-UA-096-2021, recibida el 23 de noviembre de. ”OQ,L,! MICI, remite sus
comentarios referentes a la primera informacién aclaratoria‘al EsIA, donde, mghcan ‘Oue una vez
evaluado la primera informacion aclaratoria del EsIA presentada por la empresa, no se tienen
observaciones al mismo que deban ser aclaradas” (ver fojas 998 a la 1000 del expediente
administrativo).

Mediante nota UAS-019-11-21, recibida el 23 de noviembre de 2021, la AMP, remite sus
comentarios referentes a la primera informacion aclaratoria al EsIA, donde indican “Al respecto
le comunicamos que se recomienda el aval para el Estudio de Impacto Ambiental en mencion”
(ver foja 1001 del expediente administrativo).

Mediante nota No. 161-DEPROCA-2021, recibida el 23 de noviembre de 2021, el IDAAN,
remite comentarios sobre la primera informacién aclaratoria, sefialando que “No se tiene
comentarios en el drea de nuestra competencia” (ver fojas 1002 a la 1003 del expediente
administrativo).
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Mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No. 788-2021, recibida el 25 de noviembre de 2021,
MiCultura, remite sus comentarios concernientes a la primera informacién aclaratoria, donde
seflalan que “Consideramos viable el estudio arqueoldgico del proyecto ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 —
CALZADA DE AMADOR y recomendamos cumplir con las siguientes medidas de mitigacion:

® Realizar el estudio de prospeccion subacudtica mediante técnicas geofisicas del Grea de
influencia en el mar (por profesional idéneo) antes de iniciar el proyecto. Los resultados
de la prospeccion deben ser analizados y presentados por un arquedlogo a la Direccion
Nacional de Patrimonio Cultural para su evaluacion (La prospeccién subacudtica
mediante técnicas geofisica debe tener permiso de la Direccion Nacional de Patrimonio
Cultural).

e [El promotor deberd entregar a la Direccién Nacional de Patrimonio Cultural, la
solicitud de permiso y propuesta técnica de la prospeccién subacudtica mediante
técnicas geofisica (elaborada por el arquedlogo) y, con los datos profesionales de los
técnicos geofisicos para su debida aprobacion.

® Incluir charlas de Induccion Arqueoldgica para todo el personal que participe en las
obras de construccion (por un profesional idoneo), a fin de capacitar en la identificacion
y proteccion del Patrimonio Cultural Arqueoldgico (terrestre y sub-acudtico), asi como
también del protocolo a seguir en el caso de suceder hallazgos fortuitos en el proyecto.

e La notificacion inmediata de cualquier hallazgo fortuito de restos arqueoldgicos a la
Direccion Nacional de Patrimonio Cultural” (ver fojas 1004 a la 1005 del expediente
administrativo).

Mediante nota DETA-DEEIA-NC-0223-2511-2021, del 25 de noviembre de 2021, la Direccion
de Evaluacion de Impacto Ambiental, remite disco compacto (CD) con digital del Estudio de
Impacto Ambiental, a la unidad ambiental de la Alcaldia de Panama (ver foja 1006 del
expediente administrativo).

Mediante nota N° 14.1204-188-2021, recibida el 26 de noviembre de 2021, el MIVIOT, remite
comentarios sobre la primera informacién aclaratoria del EsIA, indicando “...no pueden
certificar la servidumbre vial de la cinta costera No. 3 y de la nueva vialidad a construir, ya que
no esta constituida legalmente a través de una resolucion ministerial...”, y que al momento no se
han realizado los tramites en el MIVIOT, para la consecucién de resolucién ministerial de
asignacion de la servidumbre vial nueva. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados
en tiempo oportuno (ver fojas 1007 a la 1010 del expediente administrativo).

Mediante nota 2021EsIA045, recibida el 30 de noviembre de 2021, la ACP, remite sus
comentarios referentes a la primera informacion aclaratoria al EslA, d(')"n‘dle indican “Tenemos a
bien comunicarle que el proyecto en mencion se encuentra fuera de.la, jdé;%ﬁca Hidrogrdfica del
Canal de Panamad”. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados en tiempo oportuno
(ver foja 1011 del expediente administrativo).

Mediante Memorando DIFOR-1002-2021, recibido el 30 de noviembre de 2021, DIFOR, remite
sus comentarios técnicos concernientes a las respuestas de la primera informacion aclaratoria, los
cuales entre otros comentarios sefiala “Consideramos viable lo planteado en el presente estudio
en relacion al tema forestal” (ver fojas 1012 a la 1015 del expediente administrativo).

Mediante nota DIPA-242-2021, recibida el 30 de noviembre de 2021, la Direccion de Politica
Ambiental, remite comentarios concernientes a la primera informacion aclaratoria al EslA,
indicando “Hemos observado que, han sido atendidas de manera parcial las recomendaciones
emitidas el 13 de agosto de 2021 por las Direccion de Politica Ambiental mediante nota DIPA-
146-2021. Por lo tanto, ademds de los impactos ya valorados, se recomienda valorar
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monetariamente e incorporar al Flujo de Fondos todos los impactos negativos y positivos del

proyecto con importancia igual o mayor que 30 (230), indicados en la Tabla # 14 (pdginas 53 y
54) de la primera aclaratoria al Estudio de Impacto Ambiental categoria III. Especificamente,

los impactos indicados en el Anexo 1. De igual manera, deben ser valorados monetariamente los
impactos ambientales derivados de las recomendaciones de la Direccion de Evaluacién de
Impacto Ambiental.
Es importante tomar en cuenta que, no es técnicamente aceptable el uso de los “costos de las
medidas de mitigacion plan de manejo ambiental” como metodologia de valoracion monetaria
de impactos ambientales y sociales, porque las medidas de mitigacién representan apenas el
costo de la gestion ambiental que debe asumir el promotor y no eliminan totalmente los
impactos ambientales ocasionados por el proyecto.
Anexo 1 — Impactos ambientales que deben ser valorados monetariamente e incorporados al
Flujo de Fondos del proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO
PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR”.

1. Afectacion potencial a la seguridad y salud de trabajadores y residentes
cercanos.
Aumento de la escorrentia superficial.
Aumento en los niveles de ruido.
Aumento de sedimentos en el suelo marino.
Cambio en la calidad del agua de mar.
Deterioro en la calidad del agua de mar.
Alteracion de la flora y fauna terrestre.
Alteracion de la flora y fauna acudtica.
Transformacion del paisaje.

VLN AW

~
S

. Desplazamiento de sedimentos en el agua de mar.
. Generacion de desechos (fango y lama).

M~
N~

. Alteracion del patron de oleajes.
. Alteracion de la calidad de vida de la poblacion.

—
W

. Mejora en la valoracion escénica del paisaje” (ver fojas 1016 a la 1017 del
expediente administrativo).

Mediante nota 2352-UAS-SDGSA, recibida el 01 de diciembre de 2021, el MINSA, remite
comentarios concernientes a la primera informacion aclaratoria al EsIA, indicando “El proyecto
de EIA antes mencionado, no tuvo objecion de la unidad ambiental de Salud, siempre y cuando
cumpla con las normas sanitarias del MINSA, si el proyecto tiene afectacion a la salud de las
personas, durante y después de la construccion del proyecto el Ministerio de Ambiente deberd
tomar los correctivos necesarios”. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados en
tiempo oportuno (ver fojas 1018 a la 1019 del expediente administrativo). ,
A N

Mediante MEMORANDO-DIAM-01312-2021, recibido el 01 de diciemibre’de 2021, la
Direccién de Informaciéon Ambiental, informa que con los datos proporcionadors se generaron
lo siguiente “huella del proyecto - 17 ha + 1276.20 m’, rotonda 2 Ministerio de Seguridad -
9966.38 m’, relleno en Cinta Costera — 8810.68 m’, patio de vigas — 1 ha + 9789.33 m’, taller de
mecdnica — 663.88 m’, oficina — 467.58 m’, oficina de MOP — 54.16 m’, almacén — 498.13 m’,
borde de relleno de roca — 11.97 m’, rotonda frente a Figali — 3,878.85 m’, afectacion CSS —
143.16 m’, afectacién CSS (poligono 2) — 277.38 m’, afectacién CSS (poligono 3) — 5,533.23 m’,
afectacién CSS (poligono 4) — 800.18 m’, afectacién CSS (poligono) — 582.65 m’, afectacién
CSS (poligono 6) — 2 ha + 4767 m’, las cuales se encuentran fuera de los limites del Sistema
Nacional de Areas Protegidas” (ver fojas 1020 a la 1021 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DRPM-347-2021, recibido €l 02 de diciembre de 2021, la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Metropolitana, remiten comentarios
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referentes a la primera informacién aclaratoria al EsIA, indicando “Solicitar informe de
prospeccion del patrimonio cultural sub-acudtico; El promotor deberd presentar autorizacion de
las empresas que requieren reubicacion de sus infraestructuras, antes del inicio de las
actividades del proyecto; no hay objecion ante las demds respuestas presentadas”. Sin embargo,
dichos comentarios no fueron entregados en tiempo oportuno (ver fojas 1022 a la 1026 del
expediente administrativo).

Mediante nota DICOMAR-0670T-2021, recibido el 02 de diciembre de 2021, la Direccién de
Costas y Mares, remite comentarios referentes a la primera informacién aclaratoria al EsIA,
mediante Informe Técnico de Evaluacién No. 077-2021, que sefiala “Luego de analizar las
respuesta de la primera informacion aclaratoria al estudio de impacto ambiental categoria 111,
Estudio, Disefio, Construccion y Financiamiento para la Interconexién Cinta Costera 3 —
Calzada de Amador, consideramos que la ampliacion retine la informacién solicitada requerida;
Que la empresa promotora cumpla con todas las leyes y normas ambientales; De cumplirse con
todo lo requerido y la reduccion al mdximo de los posibles impactos ambientales que puedan
darse al realizar el proyecto, se considera la viabilidad de este proyecto” (ver fojas 1027 a la
1031 del expediente administrativo).

Mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0191-0112-2021, del 01 de diciembre de 2021, debidamente
notificada el 02 de diciembre de 2021, se solicita la segunda informacién aclaratoria al EsIA (ver
fojas 1032 ala 1036 del expediente administrativo).

Mediante nota 120-PyD-N-00177-2021, recibida el 03 de diciembre de 2021, el ATP, remite
comentarios sobre la primera informacion aclaratoria del EslA, indicando “Después de revisar y
evaluar la revision de la informacion aclaratoria, en cuanto a nuestro tema de competencia, le
informamos que no tenemos objecion alguna al proyecto en referencia, por lo cual la misma
deberdn ajustarse a las reglamentaciones legales establecidas y correspondientes para este tipo
de desarrollos”. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados en tiempo oportuno (ver
foja 1037 del expediente administrativo).

Mediante Memorando DAPB-1787-2021, recibido el 06 de diciembre de 2021, la Direccién de
Areas Protegidas y Biodiversidad, remite comentarios técnicos concernientes a la evaluaciéon
de la primera informacién aclaratoria al EsIA, sefialando “Luego de la revisidn y evaluacion de
la primera informacion aclaratoria del Estudio de Impacto Ambiental categoria IIl del proyecto
“ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION
CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR”, con respecto a los componentes ambientales
del numeral 9.1 Andlisis de la situacion ambiental previa (linea base) en comparacion con las
transformaciones del ambiente esperadas, relacionados con “flora y fauna”, cabe preguntar
cudles serdn las medidas a implementar para el rescate y reubicacion de Ja, fauna acudtica que
serd afectada en la actividad de perforacién” (ver foja§ 1038 a 1a ._\jl_‘{fl,}}‘%:ﬁ@:]t.pxpedientes
administrativo). s “ETEQEC lab gl

Mediante nota SG-OPE-1371-2021, recibida el 06 de diciembre de 2021, el promotor hace
entrega de las respuestas de la segunda informacion aclaratoria al EsIA, solicitadas mediante
nota DEIA-DEEIA-AC-0191-0112-2021 (ver fojas 1040 a la 1091 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO DSH-1382-2021, recibido el 06 de diciembre de 2021, la DSH,
remite comentarios sobre la primera informacion aclaratoria al EsIA, donde sefialan lo siguiente
“Cumplir con las normativas:

o Decreto Ley N° 35 del 22 de septiembre de 1966, Reglamenta el uso de las aguas.
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e Decreto Ejecutivo N° 70 del 27 de julio de 1973, Por el cual se reglamentan el
Otorgamiento de Permisos y Concesiones para Uso de Aguas y se determina la
Integracion y Funcionamiento del Consejo Consultivo de Recursos Hidrdulicos.

® Resolucion No. DM.0431-202, del 16 de agosto de 2021, Por lo cual se establece los
requisitos para la autorizacion de las obras en cauces naturales en la Republica de
Panama y se dictan otras disposiciones” (ver fojas 1092 del expediente administrativo).

Como parte de proceso de evaluacion, se remite las respuestas de la segunda informacién
aclaratoria al EsIA a la Direccién de Politica Ambiental (DIPA) y a la Direccién de Informacién
Ambiental (DIAM) mediante MEMORANDO-DEEIA-0797-0712-2021 (ver fojas 1093 a la
1094 del expediente administrativo).

Mediante nota DIPA-251-2021, recibida el 10 de diciembre de 2021, la Direcciéon de Politica
Ambiental, remite comentarios concernientes a la segunda informacién aclaratoria al EsIA,
indicando “Hemos verificado que, han sido atendidas las recomendaciones emitidas por la
Direccidn de Politica Ambiental el 30 de noviembre de 2021, mediante la nota DIPA-242-2021.
Los indicadores de viabilidad socioeconémica y ambiental (valor actual neto econdmico,
relacion beneficio costo y tasa interna de retorno econdmica) resultan positivos, por lo que
consideramos que puede ser aceptado..” (ver fojas 1095 a la 1096 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-01357-2021, recibido el 13 de diciembre de 2021, la
Direcciéon de Informaciéon Ambiental, informa que con los datos suministrados se gener6 lo
siguiente: “Poligono relleno de amador — 4 ha + 8497.73 m’, el cual se encuentra Sfuera de los
limites del Sistema Nacional de Areas Protegidas...” (ver fojas 1097 y 1098 del expediente
administrativo).

Mediante nota DGA-1062-2021, recibida el 13 de diciembre de 2021, la Direccion de Gestién
Ambiental de la Alcaldia de Panama, remite comentarios referentes a la primera informacién
aclaratoria al EslIA, indicando “Ejecutar efectivamente las medidas de control y mitigaciéon que
propone dentro del estudio”. Sin embargo, dichos comentarios no fueron entregados en tiempo
oportuno (ver fojas 1099 a la 1100 del expediente administrativo).

Las UAS del SINAPROC, ACP y Municipio de Panama no remitieron sus observaciones al
EsIA, mientras que, la UAS del ATP, MOP y la Direccién Regional del MiAMBIENTE de
Panama Metropolitana, si remitieron sus observaciones al EsIA, sin embargo, las mismas no
fueron entregadas en tiempo oportuno. Que las UAS del MINSA, MIVIOT, ATP, ACP,
Municipio de Pnami y la Direccion Regional del MiAMBIENTE de Panami
Metropolitana; si remitieron sus observaciones a la Primera Informacién . Acl atoria, sin
embargo, las mismas no fueron entregadas en tiempo oportuno; mientras qu AI ‘QAS del
SINAPROC y MOP no remitieron sus observaciones. Por lo que se le aplica el artlcillo 42 del
Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No.
155 de 5 de agosto del 2011, “...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones
Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumird que las mismas no presentan
objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”

IMI. ANALISIS TECNICO
Después de revisado y analizado el EsIA y cada uno de los componentes ambientales del mismo,

asi como su Plan de Manejo Ambiental, la primera y segunda informacién aclaratoria, pasamos a
revisar algunos aspectos destacables en el proceso de evaluacién del Estudio.
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En lo que respecta al medio fisico, segun lo descrito en el EslA, el estudios geotécnicos fue
realizado por la empresa Tecnilab, S.A, se hicieron dos (2) perforaciones en tierra, con equipo
mecénico rotativo, con el objetivo de-determinar las condiciones del subsuelo hasta su condicion
de impenetrables, mediante pruebas de penetracion estandar (ASTM D 1586) a cada 1.50 metros,
para obtener la capacidad de soporte de los suelos; a las muestras recuperadas se les determiné la
humedad natura (ASTM D 2216); a los testigos de roca recuperados se les realizé su descripcion
geologica y determiné su RQD, densidad y realizaron ensayos de compresién simple (ASTM D
7012) y determinacién del nivel freatico a las 24 horas de la perforacion.

La estratigrafia de ambos hoyos terrestres, se encuentra inicialmente un material de relleno,
descrito como una mezcla de limo con arena y fragmentos de rocas, gravas de color gris claro de
consistencia medianamente firme, plasticidad baja, contenido natural de agua medio, entre 3.45 a
6.40 metros. (ver pag. 85y 86 del EsIA) .

La estratigrafia del 4rea terrestre ubicados en el Casco Antiguo y Amador, en los puntos de
sondeo, identificaron en el perfil estratigrafico los siguientes materiales: Arenisca, lutita y
arenisca tobacea.

El Plan de Desarrollo Urbano de las Areas Metropolitanas del Pacifico y del Atlantico (MIV],
1997), en el area de influencia del proyecto, identifican siete (7) tipos de uso de suelo, siendo
estos: AF — Agroforestal, RE — Recreacion, INS — Institucional, RBD — Residencial de Baja
Densidad, IND — Industrial, RMAD — Residencial de Media y Alta Densidad y TR — Transporte
y Comunicaciones.

El proyecto se ejecutara sobre la servidumbre vial de la CC3 y la Calzada de Amador donde a lo
largo de la huella del proyecto se localizan 4reas verdes y estructuras de recreacién y
esparcimiento, locales y restaurantes, estadio, entre otros. (ver pag. 90 a 91 del EsIA).

En lo que respecta a la topografia, el EsIA sefiala que se localiza en una zona marina costera, que
el 4rea costera esta es plana y oscila entre los 0 y10 metros sobre el nivel medio del mar. Dentro
de la zona marina, las condiciones de profundidad son levemente variables dependiendo de la
marea, segun lo indica las mediciones realizadas en estudio batimétrico, con profundidades que
oscilan entre los 0 y 4.3 metros en el eje del puente a construir. (ver pag. 93 del EsIA).

Con relacion a la hidrologia, dentro de la huella del proyecto no se ubican cuerpos de agua
superficiales, sin embargo, se localiza en una zona marino-costera, por lo que se realizaron
monitoreos de la calidad de agua de mar. En el Anexo 8 se presenta los resultados de los
monitoreos de calidad de agua de mar realizados en dos (2) puntos, a tres (3) profundidades cada
uno ¢ indican que de las seis (6) muestras tomadas, indican que el parametro que se mantiene por
encima de los limites méaximos permisibles es los coliformes fecales. (ver pag: 3;_8\?\_’442 a 449
del EsIA). =

Dentro del éarea del proyecto, se localizan alcantarillas para el manejo y descarga de aguas
pluviales de los sistemas interconectados desde el corregimiento de El Chorrillo y otras zonas,
las cuales atraviesan las dreas de Cinta Costera 3 (CC3) y descargan al mar. De la misma forma,
en el area de la Calzada de Amador se registra una alcantarilla sin descarga, contrario a lo que
sucede en el area de la CC3, donde las alcantarillas pluviales tienen descarga constante de aguas
residuales. (ver pag. 98 del EsIA).

En lo que respecta a corrientes mareas y oleajes, el Anexo 9, se presenta el Informe Diagnostico
de Socavaciones, Sedimentaciones y Oleajes que se dan en el sitio. En este informe se concluye
que los oleajes oceanicos mas frecuentes en esta zona son extremadamente débiles y ello no se
verd afectado significativamente por la presencia de los estribos del puente. Los oleajes
generados por vientos locales del cuadrante Este, poco frecuentes, se veran afectados localmente
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en las zonas de sombra de los estribos, especialmente en el caso del estribo Sur, mientras que la
zona del embarcadero existente tendra modificaciones variables de la agitacién segiin el angulo
de incidencia del oleaje, que estardn en el orden de +/- 10% de los valores actuales. (ver pag. 100
del EsIA).

Para la descripcion de la calidad del aire en la linea base y con referencia al area de influencia
del proyecto, se realizaron monitoreos de gases, PM10 y ruido ambiental. En el Anexo 10 se
presentan los resultados de las mediciones de calidad de aire realizado en dos (2) puntos. Uno
sobre el 4rea de CC3 y el otro sobre la Calzada de Amador. Estos puntos fueron considerados
tomando en cuenta el alcance de las actividades a realizar y los receptores cercanos mas
permanentes.

En la calidad de aire, concluyen que todos los parametros de los monitoreos realizados se
encuentran dentro de los limites maximos permisibles, para el ruido, los monitoreos en intervalo
diurno indican que los valores de linea base se mantienen por encima de los valores maximos
permisibles. (ver pag. 101 a 102 y 514 a 539 del EsIA).

Sefialan, que durante el levantamiento de informacion de linea base, aun se mantenian las
restricciones de circulacién nocturna y toque de queda emitidas por el Ministerio de Salud ante la
pandemia de COVID-10 para todas las actividades exceptuando las sefialadas en el Decreto 507
del 24 de marzo de 2020, por lo que no se pudieron realizar los monitoreos en el periodo
nocturno comprendido entre las 10:00 p.m. a 5:59 a.m.

En relacion a los antecedentes sobre vulnerabilidad frente a amenazas naturales en el drea de
influencia del proyecto, manifiesta un alto impacto sismico. En lo referente a amenazas
naturales, no existen registros sobre algun tipo de amenaza natural en el 4rea de influencia
directa del proyecto. (ver pag. 102 del EsIA).

En cuanto al ambiente biolégico, en el EsIA se indica que, el 4rea del proyecto estd ocupada por
la vegetacion de gramineas con arboles aislados, €l cual ocupa de forma total 2.85 has, de las
cuales 1.75 has corresponden a bosque secundaria joven y 1.10 has a formaciones de gramineas
localizados entre las dos (2) 4reas.

El sector de la Cinta Costera 3 se encuentran especies arboreas nativas, palmas exdticas que se
han plantado en distanciamientos acordes para el objetivo del area, el cual es permitir el
esparcimiento social ademdas de armonizar el ambiente local. Este listado est4 compuesto por 39
especies las cuales se distribuyen en 11 familias taxonémicas de las cuales destacan las
Arecaceaes; esta familia corresponde a las palmas que son plantas abundantes en el sistema
paisajistico establecido.

En el sector de Amador, se registraron 26 especies, distribuidas en 12 familias, taxonémicas, de
las cuales destacan las Meliaceae; esta familia corresponde a-las, caobas {(Switenia;nracrophylla)
la cual es una especie maderable y que ha sido utilizada en 14'Citidad de Panamé‘étediversas vias
como parte de su paisajismo.

En el sector de la rotonda en Amador, cerca de las instalaciones del Ministerio de Seguridad,
también producto de la arborizacion con objetivo vial, se introdujeron especies acordes; el listado
es pequefio, sin embargo, con plantas establecidas y desarrolladas. Se registraron siete (7)
especies, distribuidas en 7 familias taxonémicas de las cuales destacan las Arecaceaes; esta
familia corresponde a las palmas que son plantas abundantes en el sistema paisajistico
establecido.

Finalmente, sefialan que la mayor cantidad de plantas fueron inventariadas en la Cinta Costera 3
(291), sin embargo, el mayor volumen total fue inventariado en Amador; esto ocurre debido a
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que el didmetro promedio en Amador es de 40,1 cm y en la Cinta Costera 3 es de 18.46 cm. (ver
pag. 112 a 136 del EslA).

En el Inventario de especies exdticas, amenazadas, endémicas y en peligro de extincidn,
realizado mencionan que, dentro del 4rea del proyecto se identificaron 18 especies de categoria
exdtica y tres (3); de las cuales, dos (2) son vulnerables y una (1) en la lista Cites apéndice II y
listado de MiAmbiente. Entre las especies registradas, podemos destacar guayacdn
(Handroanthus guayacan), caoba (Swietenia macrophylla), Arbol salchicha (Kigelia africana),
Flamboyan Amarillo (Peltophorum pterocarpum), (ver pag. 137 a 138 del EsIA).

En cuanto a la caracteristica de la fauna, €l levantamiento de linea base se basd en observaciones
de campo, entrevistas a moradores de la zona y de la informacién disponible de fuentes
secundarias, necesarias para conocer el estado actual dentro del 4rea de influencia directa del
proyecto.

Como resultado del muestreo de campo en los diferentes hébitats, entrevistas y revisién
bibliografica se registré un total de 26 especies entre mamiferos, aves, reptiles y anfibios
distribuidos en 18 familias y 12 6rdenes (Tabla 22).

El grupo de las aves resulté con la mayor representatividad con 14 especies (53.9 %), como es de
esperarse el orden Passeriformes agrupo la mayor diversidad en cuanto a familias (3) y especies
(7 sp).

Les siguen a las aves en nimero de especies, el grupo de los mamiferos con seis especies (6 %),
distribuidas en cuatro (4) familias y cuatro (4) érdenes. Dentro de este grupo taxonémico, el
orden Chiroptera es el mas representativo en cuanto a especies con tres (3), los demas ordenes
estuvieron representadas por una familia con una especie cada una. La herpetofauna estuvo
representada por seis (6) especies, tres corresponden a reptiles y tres a anfibios; estos distribuidos
en seis (6) familias y dos (2) 6rdenes.

Mamiferos: los muestreos realizados a lo largo del area de influencia directa del proyecto, en los
diferentes habitats registrados nos dieron como resultado el registro de seis (6) especies de
mamiferos silvestres, contenidos en cuatro (4) familias y cuatro (4) 6rdenes. De este grupo
taxondmico, el orden Chiroptera presento el mayor nimero de especies con tres (3) especies,
seguido de los demas ordenes que estuvieran representados con una familia y una especie cada
una.

Aves: mediante los diversos métodos de registro empleados, se detectd para el grupo de las aves
un total de 14 especies, ocho (8) familias y seis (6) 6rdenes, siendo el orden Passeriformes el que
agrupo la mayor cantidad de familias con tres (3) y siete (7) especies. La familia Thraupidae
contabilizé la mayor cantidad de especies por familia, con tres (3) especies.

Las especies registradas para estas familias corresponden a especies generalistas como la sangre
de toro (Ramphocelus dimidiatus) y el azulejo (Thraupis episcopus).

1 | 5 *

Reptiles: la riqueza de especies para el grupo de los reptiles estuvo dada en'*tr‘ééﬁg.)' especies
. e 12900) lab gl
comprendidas en tres (3) familias y un orden. Dentro de estos grupos se puedeqm'éncwnar que
describimos especies asociadas a los cuerpos de agua como la iguana negra (Ptenosaura similis)

y el borrigero (Ameiba festiva).

Anfibios: la diversidad de anfibios registrada durante el muestreo correspondi6é a tres (3)
especies de anfibios, distribuidas en tres (3) familias y un (1) orden; solo registraron una especie
por familia. Entre las especies registradas podemos mencionar el sapo comtn (Rhinella marina)
y la tungara (Engystomops pustulosus) especies generalista que se adaptan a habitats perturbados
asociada a cuerpos de agua. La diversidad de especies de anfibios en el 4rea de proyecto es baja,
esto puede deberse a la calidad de los habitats existentes en la zona, el cual histéricamente ha
sido modificado por el hombre.
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Habitat Acuatico: en esta zona estd conformado por un sustrato rocoso combinado con uno
arenoso el cual ha sido modificado con el tiempo y ha sido sustituido por sedimento
contaminantes que no permiten la comercializacién de las especies de nivel comercial, por la
concentraciéon de materia fecal.

Sobre el medio acudtico se cuenta con informacién generada por diferentes investigaciones como
los estudios realizados por Jhon E. Pillsbury entre los afios 1966 y 1967, durante el cual se
realiz0 un amplio estudio de organismo marinos en el golfo de Panama. De acuerdo a este
estudio las especies bentdnicas estin dominadas por poliquetos, crusticeos, sipunculidos,
nemertinos y moluscos.

En lo que respecta al inventario de especies amenazadas, vulnerables, endémicas o en peligro de
extincion, segun el EsIA, con base al listado de la Resolucién No. DM-0657-2016, de las
especies reportadas en el drea de estudio, no se detectaron especies protegidas por alguna
categoria de conservacion.

En el analisis de la representatividad de los ecosistemas, resaltan que el 4rea directa del proyecto
se mantuvo influenciada por actividades antrépicas generadas por el turismo que se desarrolla en
la zona, lo cual ha provocado un cambio en el uso de suelo y la perdida de vegetacion original
alterando los ecosistemas existentes terrestres y acuaticos y por ende la biodiversidad de la zona.
(ver pag. 142 a 157 del EsIA).

Con respecto al Ambiente Socioeconomico, se indica en el ESIA que “Para ofrecerle algin
nivel de conocimiento sobre el proyecto, se procedié a confeccionar un breve resumen del
mismo y se utilizo durante la aplicacion de las encuestas y reuniones con lideres e instituciones y
se entregd a diversos actores socioeconomicos del drea de influencia del proyecto” (ver pagina
195 del EsIA).

“La revision bibliogrdfica y las giras de reconocimiento permitieron establecer un total de 29
actores socioeconomicos del area de influencia, para ser abordados con la estrategia de entrega
de resumen del proyecto solicitando su participacién ciudadana. De este inventario abordamos
a 23 actores que representan el 79.3% del inventario como detallamos a continuacion: Tabla 38
Listado de entrega de resumen informativo del proyecto” (ver pagina 195 del EsIA).

Se realizaron 12 reuniones con lideres formales e instituciones relacionadas con el desarrollo del
proyecto que permitieron el intercambio de conocimientos como detallamos a continuacion:

e Reunion en Junta Comunal del Corregimiento de Ancén 353

e Reunidn en Junta Comunal del Corregimiento El Chorrillo ;;.3:3*.;_ )

e Reunién en el Centro de Salud de El Chorrillo Doctor José J. Lewis =« M0

e Reunidn en el Instituto Nacional de Formacién Profesional y Capacitacion para el
Desarrollo Humano INADEH, Bonifacio Pereida de El Chorrillo

e Reuniodn en la Escuela Doctor Amador Guerrero

e Reunidn en la Cooperativa de Pescadores de El Chorrillo

e Reunién en la Unidad Preventiva Comunitaria (UPC) de El Chorrillo y Santa Ana

e Reunién en el Estadio Maracana

¢ Reunidn en Radisson Hotel Panama Canal

e Reunidén en Concesidén La Playita (Isla Naos)

e Reunion en Concesidn Brisas de Amador (Isla Perico)

e Reunién en la Concesion Fuerte Amador Resort & Marine (Isla Flamenco) (ver pagina
197 ala 211 del EsIA). v
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“Nuestro estudio ha establecido que en el drea de interaccion socioecondémica se ubican 212

actores socioeconomicos de los cuales 190 son jefes de familias que representan a los usuarios
residenciales, 6 actores del sector de opinién de instituciones y 16 actores del sector de opinion
comercial. Se aplicaron un total de 132 encuestas que corresponde a el 62% del total de actores
socioecondmicos inventariados en el drea de Cinta Costera 3 de El Chorrillo” (ver pagina 215
del EslA).

El nimero de encuestas aplicadas dependi6 de la presencia de los jefes de familias,
representantes de comercios o instituciones que se encontraban al momento de realizar las
encuestas a los elementos mostrados en el espacio definido como de interaccidn socioecondmica.
Debemos hacer mencién que, del total de 132 encuestas aplicadas, 107 encuestados que
representan el 81% son residentes del 4rea, 16 encuestados que representan un 12% a
comerciantes del area de influencia directa, y 9 encuestados que presentan un 7 % de este total
pertenecen a funcionarios de Instituciones (ver pagina 215 del EsIA).

En cuanto a la percepcion de como calificaria el posible efecto del proyecto sobre su propiedad
comunidad o pais, “EIl 86 % del total de encuestados considera que el proyecto conlleva efectos
positivos sobre la comunidad, mientras que el 2 % considera que el proyecto conlleva
afectaciones negativas sobre la comunidad, asi mismo un 10 % de la poblacién entrevistada
considera que el proyecto serd tanto positivo como negativo, un 2% respondié no saber sobre
los efectos de esta obra sobre la comunidad” (ver pagina 227 del EsIA).

En cuanto a la percepcion de efectos positivos, cudl cree usted que serfan los posibles aspectos
positivos del proyecto, “El 86% de las respuestas hacen referencia positiva al objetivo del
proyecto “Estudio, Disefio, Construccion y Financiamiento de la Interconexion Cinta Costera 3
— Calzada de Amador, Provincia de Panamd”, y entre los aspectos mas relevantes y positivos de
esta obra segiin su percepcion estin la generacion de empleos dando como resultado que un
40% de los entrevistados considera que es el mayor beneficio para los residentes del
Corregimiento EL Chorrillo, otro 27% afirma que mejorara la viabilidad de esta concurrida via,
aliviando los problemas de tranques en horas pico” (ver pagina 228 del EsIA).

Cual cree usted que serian los posibles aspectos positivos del proyecto, donde el sector comercial
sefialo “Los comerciantes en un 62% sin embargo, se fijan principalmente en que esta obra
atraerd de manera positiva el Sector Turismo, lo que trae beneficios econdmicos a sus
comercios, otro 50 % consideran positivo la generacion de empleos durante la construccion de
la obra”.

El sector Institucional, sefialo “Los funcionarios consideran entre los aspectos mds relevantes se
encuentran las mejoras en la viabilidad 55% y la generacion de empleos 44%” (ver pagina 229
del EsIA). T

AR, -
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En cuanto a la percepcion de efectos negativos, se indic6 “Para los residentes de los
corregimientos del drea de influencia directa al Proyecto, los principales aspectos negativos
serian la generacion de Ruido durante la fase constructiva, y la destruccidn del Medio Ambiente.
Cudl cree usted que serian los posibles aspectos negativos del proyecto, el sector residencial
sefiald “problemas a la salud de los residentes, destruccion del medio ambiente, generacion de
polvo, habra mas tranques, el ruido de las maquinarias, los trabajos en horas nocturnas, la
reubicacion de la cancha de futbol, mala supervision, el tiempo de ejecucion de la obra, que no
se termine el proyecto de construir, las coimas, que utilicen mano de obra de afuera, mayor
inseguridad” (ver pagina 230 del EsIA).

El sector comercial, sefialé “afectaciones a los pescadores de la Cooperativa del Chorrillo, hay
necesidades mads importantes de vias en otros lugares del pais, ruidos en la ejecucion de la
obra”.

0043’,,;”
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El sector institucional, sefialé “las vibraciones que producen las maquinarias, proyecto
innecesario” (ver pagina 231 del EsIA).

“La percepcion negativa del proyecto se correlaciona a el impacto sobre el medio que conlleva
la fase constructiva de la obra, como lo son ruidos, vibraciones y destruccién del medio
ambiente. Otra negativa que pronostican son afectaciones a los pescadores de la Cooperativa
del Chorrillo, ya que la construccién del puente marino intercepta el libre trdnsito de las
embarcaciones, sino se toma en cuenta la embarcacién mds alta con respeto a la altura libre del
puente” (ver pagina 231 del EsIA).

En cuanto a los conflictos que pueda ocasionar el proyecto, se consulté a la ciudadania si estarian
dispuesto a contribuir a su solucion, donde “De los 132 encuestados, el 68% estaria dispuesto a
contribuir en la solucion de posibles efectos negativos que se pudieran asociar al proyecto, un
20% opina que No estdn dispuesto a contribuir y un 12% dice que no sabe” (ver pagina 232 del
EslIA).

Referente a los principales problemas ambientales, sociales o econémicos de la comunidad, los
encuestados sefialaron “Los principales problemas ambientales, sociales y econémicos
percibidos por los residentes del drea de influencia se relacionan a la mala recoleccién de los
desechos sélidos, un 78 % de los entrevistados nos remite a este problema, las aguas residuales
19%, la gran cantidad de vectores como lo son los mosquitos 19%, el ruido y los malos olores,
ademds de los problemas sociales como la delincuencia y el pandillerismo, lo que se genera por
la falta de empleos™ (ver pagina 233 del EsIA).

El sector residencial sefialo los principales problemas ambientales, sociales 0 econdémicos como:
“las aguas residuales, la recoleccion adecuada de los desechos sélidos, los vectores como los
mosquitos, el desempleo, la delincuencia, pandillas, falta de agua potable, las inundaciones por
basura...” entre otras vivibles en la pagina 233 del EsIA.

EL sector comercial, sefialé “las aguas residuales, contaminacion del agua, delincuencia,
desempleo, presion de agua baja. Nivel cultural de la poblacidn...” entre otras vivibles en la
pagina 234 del EsIA.

El sector institucional, sefialo «
estado, la delincuencia” (ver pagina 234 del EsIA).

el desempleo, la basura, inundaciones, alcantarillas en mal

En cuanto a que este proyecto ayudaria a resolver alguno de los principales problemas de la
comunidad, los encuestados indicaron “E! 84% del total de entrevistados opinan que el proyecto
81 ayudara a resolver algun problema que afecta a la comunidad, mientras que.un 16 % opina
que NO ayudarad a resolver ningun problema” (ver pagina 235 del EsIA).

sl e gt
“Por sectores de opinidn tenemos que los residentes en un 83% consideran que el proyecto
ayudard a resolver algunos de los principales problemas de la comunidad, 81 % de los
comerciantes considera que el proyecto ayudard a resolver algunos problemas, mientras que el
100% de los encuestados en el sector Institucional ven de manera positiva la construccion de
esta nueva via” (ver pagina 235 a la 237 del EsIA).

“La percepcion de la relacion o armonia entre el proyecto y el medio circundante establece que
un 73 % del total de entrevistados considera que el proyecto tendrd una Buena relacién con el
medio ambiente circundante; el 20 % considera u opina que el proyecto tendrd una Regular
armonia o relacion con el medio circundante, un 2 % dice que habrd una mala relacién, el 5%
% dice que no saben” (ver pagina 238 del EsIA).
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“...Las recomendaciones emitidas por los entrevistados Residentes al promotor de Proyecto

“Estudio, Disefio, Construccion y Financiamiento de la Interconexion Cinta Costera 3 —
Calzada de Amador, Provincia de Panamd”, entre las mds relevantes tenemos que se tomen en
cuenta la mano de obra del drea para la construccion de la obra, que se dé una adecuada
supervision por parte del Promotor al consorcio ejecutor del proyecto, que mejoren la
sefializacion, que realicen un buen trabajo, entre otros” (ver pagina 239 a la 240 del EsIA).

“Los comerciantes recomiendan tomar en cuenta la ampliacién de la ciclovia, para que los
ciclistas puedan usarla de manera correcta y eficiente sin afectar los carriles vehiculares ni
crear mds trdfico en horas donde hay mayor movimiento de personas y vehiculos en la calzada.

También que el promotor supervise los trabajos realizados por el contratista a fin de evitar
Juturos inconvenientes que afecten el desarrollo de la construccion de la obra” (ver pagina 240 a
la 241 del EsIA).

“Los funcionarios por su parte recomiendan una adecuada supervision a los contratistas que
ejecutaran la obra, que se apoye a la educacion del lugar trabajando conjuntamente con la
comunidad y que se tomen en cuenta los egresados del INADEH para las plazas de empleos que
se creardn con la construccion de la via” (ver pagina 241 a la 242 del EsIA).

“El proceso de participacion ciudadana del proyecto “Estudio, Disefio, Construccion y
Financiamiento de la Interconexion Cinta Costera 3 — Calzada de Amador, Provincia de
Panama”, alcanzo un amplio espectro de los actores sociales relacionados con el proyecto en el
drea de interaccion socioeconomica, donde se procedié con revision de documentos y
publicaciones relacionadas al proyecto, reuniones y el intercambio informacidn con la Junta
Comunal del Corregimiento de El Chorrillo, Junta Comunal del Corregimiento de Ancon,
Concesionarios de las diferentes Islas del area de Amador, asi también como la participacion de
la miembros de la Junta Directiva de la Cooperativa de pescadores de El Chorrillo, ademas de
entidades del Estado presentes en el drea de influencia directa al Proyecto” (ver pagina 243 del
EsIA).

Durante la consulta ciudadana se aplicaron en total 132 encuestas que en conjunto representan
el 81% del total de jefes de familias, comercios e institucion inventariado por el equipo
encuestador en el drea de interaccion socioeconomica definida para este estudio, distribuidas en
107 a usuarios residenciales, 16 usuarios comerciales y 9 usuarios instituciones” (ver pagina
243 ala 244 del EslA).

“El 90% del total de entrevistados declaro tener Suficiente o regular conocimiento sobre el
proyecto, no obstante, del total de 132 entrevistados que desean conocer md&‘;m;solicitan
mds informacion sobre el proyecto que les indique que beneficios le trae<efd ‘Broyecto la
comunidad, cudles serdn los accesos a las diferentes vias durante la construccion de la obra, si
se realizaran mejoras a las alcantarillas existentes, si se tomara en cuenta la mano de obra
local, entre otros” (ver pagina 245 del EsIA).

“Como forma para resolver los conflictos se recomienda establecer mecanismos de
comunicacion e informacion permanente con la poblacion en general, a fin de que maneje
informacion sobre los avances del proyecto. Esto permitira evitar especulaciones y suspicacias
dada la envergadura del

Proyecto” (ver pagina 246 del EsIA).

Hasta este punto, y de acuerdo a la evaluacion y analisis del EsIA presentado, se determiné que

en el documento existian aspectos técnicos, que eran necesarios aclarar, por lo cual se solicit6 al’

IRES
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promotor Primera Informacién Aclaratoria mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0164-0610-2021
de 06 de octubre de 2021, la siguiente informacién:

.

En la pagina 50 a la 59 del EsIA punto 5.2. Ubicacién geogrifica incluyendo mapa en
escala 1:50,000 y coordenadas UTM o geograficas del poligono del proyecto, se
presentaron ocho (8) tablas de coordenadas, de los componentes del proyecto. Sin embargo,
no especifican las dreas que conforman cada uno. Dichas coordenadas fueron verificadas por
la Direccién de Informaciéon Ambiental (DIAM), e informaron que con los datos
proporcionados se determind lo siguiente: viaducto (467.9 metros), intercambio de Barraza
(355.2 metros), poligono 1 (17 ha + 1,283.6 m?, poligono 2 (7,877.7 m?), patio de viga (1
ha + 9,789.1 m®), taller mecénico (663.8 m?), rotonda 1 Figali (3,878.8 m?), rotonda 2
Ministerio de Seguridad (3,488.7 m?). Adem4s, sefialan que las coordenadas de: huellas del
proyecto, patio de vigas, almacén, oficina contratista, oficina del MOP, relleno Amador,
relleno CC3, no tienen orden légico, se debe verificar, para poder realizar las cartografias.
Por lo anterior se solicita:

a. Indicar si las areas del viaducto, intercambio de Barraza, poligono 1, poligono 2,
patio de viga, taller mecénico, rotonda 1 Figali, rotonda 2 Ministerio de Seguridad,
corresponden a las definidas para el proyecto.

En caso contrario, debera presentar las coordenadas con su Datum de referencia y
especificar el area de cada una.

b. Presentar las coordenadas del patio de vigas, almacén, oficina contratista, oficina del
MOP, relleno Amador, relleno CC3, con su secuencia ldgica e indicar el drea de cada
una.

En las paginas 260 a 263 del EsIA, Tabla 53 Identificacion de Impactos Ambientales del
Proyecto, para la etapa de construcciéon se enlistan impactos tales como: perdida de
vegetacion, pérdida temporal de vegetacion, Erosién y Sedimentacion, compactacién del
suelo, transformacion del paisaje, molestias a la fauna, Modificacién temporal de los
patrones de oleajes. Entre otros, y no se contempla la fase de operacion. Por otra parte, en la
Tabla 54 Valoracion de los impactos ambientales esperado, no se incluyen dichos impactos
y tampoco se les asigna una valoracion.
Adicional se hacen las siguientes observaciones a las tablas 53 y 54.
> En tabla 53 sefiala que (Afectacion temporal por caida de insumos y materiales al
mar, Modificacion de los procesos de sedimentacion, Aporte de sedimentos o
sustancias contaminantes a los drenajes existentes, Ocurrencia de accidentes
laborales, entre otros) corresponden a impactos, sin embargo, estos no son impactos,
si no a acciones o actividades propias del proyecto.
> Algunos impactos identificados en la tabla 53 no se consideran en la tabla 54 y
viceversa. el
> En la tabla 54 los impactos: Disminucién temporal de la capacidad devinfiltracién del
suelo, Modificacion temporal del paisaje existente, Alteracio'n"‘:i’émporal de los
habitats y de la fauna marina y terrestre, Modificacion temporal del paisaje existente,
son identificados como temporales, sin embargo, por las actividades y obras que
involucra el proyecto (colocacién de relleno de fondo marino, movimiento de tierra,
entre otros), estos no pueden considerarse como temporales. Ademas, su valoracién
no corresponde con la
> El impacto “Alteracion de la calidad del agua por el proceso de sedimentacion”,
causado por las actividades de movimiento de tierra, colocaciéon de relleno y
pedraplén, estas involucran rellenar cinta costera 3 (estribo 1) y relleno Amador
(estribo 2), consideramos que la valoracidon no es congruente, debido a: se califica con
intensidad baja (1), se le asigna un valor permanente (4), y se indica que es
irreversible (4), que su efecto es indirecto secundario (1), y la recuperabilidad
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mitigable (4). Sin embargo, este es un impacto que por su naturaleza se considera
temporal y ocurre de forma directa.

> En tabla 54 para las actividades movimiento de tierra, colocacién de relleno y
pedraplén, estas involucran rellenar cinta costera 3 (estribo 1) y relleno Amador
(estribo 2), sin embargo, no se consideraron los impactos ambientales que estas
generaran al fondo marino.

Ademas, en la pagina 280, punto 10.1 Descripcion de las medidas de mitigacion especificas
frente a cada impacto ambiental, se indica “A continuacidn, se presenta la seccion de los
programas ambientales que se deberdn implementar para efectos de prevenir, mitigar,
controlar y compensar los impactos ambientales negativos identificados para las diversas
actividades y fases del proyecto...”, no obstante, estos programas incluyen algunos impactos
que no fueron considerados en la tabla 54, y otros no detallan a que impactos son aplicables.

Tomando como referencia lo antes mencionado, en la pagina 63, literal B. Tramo marino,
punto 5.4.2. Construcciéon/ejecucion se indica “Para la construccion de este tramo marino
se ha considerado diversas metodologias de trabajo para la ejecucion de las estructuras
marinas”, “B.1. Metodologia utilizando equipos marinos (jack up barge/combifloat)...B.2.
Obra con estructura metdlica temporal... B.3. Obra con estabilizacion de fondo
marino...B.4. Obra con equipo marino (barcaza)”. Por lo que solicitamos:
a. Especificar si han definido la metodologia de trabajo para la construccién de las
estructuras del tramo marino. En caso positivo, indicar cuédl es la metodologia
seleccionada.
b. En funcioén a la respuesta anterior (punto a) y considerando el resto de la informacion
plasmada en el punto 5.4.2 Construcciéon/ejecucion (pag. 62-73 del EsIA), verificar
la incidencia que tendran cada una de las actividades de la fase de construccién y
operacién del proyecto, sobre los criterios de proteccion ambiental, por lo que
solicitamos lo siguiente:
> Presentar andlisis del Punto 3.2 Categorizacién: Justificar la categoria del
EsIA en funcion de los criterios de proteccion ambiental., actualizado,
considerando la metodologia seleccionada (construccién de tramo marino), y las
otras actividades que se requieren para la ejecucion del resto de obras.

> Presentar el punto 9.2 Identificacién de los impactos ambientales especificos, su
cardcter, grado de perturbacion, importancia ambiental, riesgo de ocurrencia,
extension del drea, duracion y reversibilidad entre otros. Identificar los impactos
ambientales y sociales especificos que generara el desarrollo del proyecto en cada
una de las fases y actualizar los puntos 9.1 y 9.2 del EsIA. Realizar ponderacion
que se ajuste a la categoria presentada (III).

> Presentar el Capitulo 10 PLAN DE MANEJO AMBIENTAH(P
para lo cual debera considerar los puntos (10.1, 10.2, 10.3,y_ 10 fhdicional,
indicar como seran monitoreadas cada una de las medidas (paramétf&s método,
norma aplicable, sitio de muestreo, frecuencia (periodicidad) y costo).

Nota: Las medidas de mitigacion se deben especificar para cada impacto ambiental o

social identificado.

Los impactos ambientales y sociales que se identifiquen, deben guardar su mismo

nombre en todo el EslA.

c¢. En caso que no se haya definido la metodologia de construcciéon para el tramo
marino, deberd desarrollar para cada una de las metodologias (B1, B2, B3, B4), lo
solicitado en el punto (b).

d. Presentar actualizado el capitulo 11, del EsIA, para lo cual debera considerar lo
plasmado en la respuesta del sub punto b.
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3. La Direccién de Politica Ambiental, del Ministerio de Ambiente, a través de su informe
técnico de evaluacion del EsIA, indico lo siguiente: “Hemos observado que, el ajuste

econdémico por externalidades sociales y ambientales y andlisis de costo-beneficio final
realizado, omite la valoracion monetaria de algunos impactos importantes del proyecto. por
tratarse de un Estudio de Impacto Ambiental CAT. EGORIA III, nuestra recomendacién es
que sean valorados monetariamente e incorporados al flujo de fondos, todos los impactos
negativos y positivos del proyecto con importancia igual o mayor que 28 (>28) indicados en
la tabla 54 (pdgina 263 a 269) del estudio de impacto ambiental. Especificamente, los
siguientes impactos:

> Aumento en la generacion de, polvo y gases por fuentes méviles y fuentes fijas.

» Modificacién temporal del paisaje existente.

» Afectacion temporal de la fauna terrestre y acuatica.

» Afectacion temporal de la movilizacion temporal, ciclismo y deporte en las zonas
publicas dentro del proyecto.
Alteracién de la calidad de aguas marinas por derrames de hidrocarburos y sustancias
quimicas.
Alteracion del paisaje por el manejo inadecuado y caida de materiales e insumos al
mar.
Alteracién temporal de los habitats y de la fauna marina y terrestre.
Afectacion temporal del trafico vial.
Mejora en la movilizacién vial, peatonal y ciclista.
Aumento de areas verdes y facilidades.
Generacion de residuos sélidos y liquidos por uso de las instalaciones.
Nota: adicional debera considerar lo solicitado en el literal d, de la pregunta 2.

A4

A\

VVVVYYVY

4. La Autoridad Maritima de Panaméa (AMP), a través de su informe técnico de evaluacion del
EsIA, indic6 que requiere que se aclare lo siguiente:

a. Aclarar si el promotor gestionara la instalacion de areas techadas con sus respectivas
norias de contencién para el almacenamiento temporal de residuos peligrosos solidos
(baterias, filtros de aceites, trapos usados, cartones contaminados y material
absorbentes utilizados) y liquidos (aceite usado, sustancias anticongelante, restos de
pintura, solventes desengrasantes, lubricantes, fluidos de frenos, refrigerantes,
aguarrds, thinner, acetonas) debidamente sefializados.

b. Indicar el tipo de medida de contencién — prevencion que utilizard para prevenir
posibles descargas de cemento y de concreto al mar.

c. Aclarar la disposicién final del material dragado no contaminado y contaminado
obtenido en la parte marina. e

d. Especificar en el Plan de Contingencia, ante la pos1b111dad de un d’e;r:ame de material
oleoso (hidrocarburo) a la vertiente marina. w95 Ay

5. La Autoridad de Los Recursos Acuéiticos (ARAP), a través de su informe técnico de
evaluacion del EsIA, AG-636-2021, indico que “Se estd considerando hacer el puente a una
altura de 5.5 metros sobre la marea mads alta (18.5 pies) para no obstaculizar la salida a los
pescadores de la Cooperativa de Pescadores de El Chorrillo; sin embargo, no se presenta
una evidencia de negociacion o conversacion con los pescadores...” Por lo que se solicita:

a. Presentar evidencia de negociacién o conversacion con los Pescadores agrupados en
la Cooperativa de El Chorrillo, que van a ser afectados por el proyecto.

6. El Ministerio de Cultura, a través de su informe técnico de evaluacion del EsIA, indico que el
estudio arqueolégico presentado, no es viable hasta que se presente la siguiente informacion
complementaria: !
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a. Coordenadas de la prospeccién superficial terrestre que hizo el arqueslogo.

b. Realizar prospeccién subacuatica mediante técnicas geofisicas del area de influencia
en el mar.

c. Ampliar la informacién de los antecedentes histéricos con respecto a la bahia
historica.

7. El Ministerio de Ordenamiento Territorial (MIVIOT), a través de su informe técnico de
evaluacion del EsIA, indico lo siguiente:

a. El proyecto de Interconexién Cinta Costera 3 — Calzada de Amador, se desarrollara
sobre un 4rea de servidumbre vial de la Calzada de Amador y de la Cinta Costera 3,
por lo que, debera presentar certificacién de servidumbre vial de ambas vias.

b. El proyecto se desarrollard sobre un area de servidumbre vial de la Calzada de
Amador y de la Cinta Costera 3, de existir la posibilidad de variacién de dichas
servidumbres, debera solicitar la modificacién de ambas servidumbres viales, ante el
MIVIOT (departamento de vialidad — Direccién de Ordenamiento Territorial).

8. Aunado a lo anterior, en la pagina 78 del EsIA punto 5.8 Concordancia con el Plan de Uso de
Suelo, se menciona que “Las dreas del proyecto corresponden a zonas de servidumbre. Sin
embargo, en el Anexo 4 se remite solicitud de certificacion de las servidumbres asignadas a
la Cinta Costera 3 y la Calzada de Amador, en las dreas dentro de la huella del proyecto”.
Por lo anterior requerimos lo siguiente:

a. Presentar Resolucién de asignacion de servidumbre vial para el alineamiento del
viaducto marino vehicular y peatonal, de interconexi6n de la Calzada de Amador y la
Cinta Costera 3, aprobado por el MIVIOT.

9. La Direccién Nacional de Costas y Mares, del Ministerio de Ambiente, a través de su
informe técnico de evaluacién del EsIA, indico lo siguiente: “desde la pdgina 393 al 437 se
presenta informe geotécnico, en el cual se indica que se realizaron dos perforaciones para
sondeo del suelo, en los extremos del viaducto marino, pero no realizaron sondeos en el
lecho marino; desde la pdgina 451 a la 513 se presenta “Estudio de socavaciones,
sedimentacion y de oleajes para la interconexion entre la Cinta Costera 3 y la Calzada de
Amador” en el cual se hace andlisis de niveles de marea en la ciudad de Panamd, andlisis de
condiciones de viento, condiciones de oleaje, caudales y corrientes. El mismo presenta
firma de un ingeniero Civil; no obstante, al revisar la informacion del estudio podemos
indicar que en la parte marina el promotor no realizé la caracterizacion de la biota en el
fango, ademds no se consideraron medidas de mitigacion para el control de sedimentos
durante las labores de construir los pilotes o de las acﬂvldades a’ relleno para la
Sundacion del puente marino, asi mismo el material de relleno de la v[xq tempomles para
vaciar el concreto en la construccion de los pilotes; dentro de la metodologia de las labores
sobre el lecho marino, sefiala que se realizara dragado, sin embargo, no se detalla que se
tiene contemplado con la disposicion final del mismo,; no se realizaron perforaciones de
sondeos en el fondo marino, por lo tanto, se desconoce a qué profundidad debe hincarse los
pilotes y que volumen de sedimentos podria generarse producto de esta actividad, para
aplicar las medidas de mitigacion correctas, dejarlos acumulados en la base de los pilotes o
retirarlos del sitio . Por lo que se solicita:

a. Realizar estudio de perforacion sobre el lecho marino, del 4rea directa donde se
propone ejecutar el proyecto.
b. Realizar estudio relativo a las condiciones de oleaje, caudales y corrientes elaborado
por profesional idéneo y sustentar la metodologia utilizada.
c. Realizar caracterizacion de la biota en el fango.
0""';!/,_73
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d. Presentar un diagnéstico de las posibles afectaciones al ecosistema marino en el 4rea
de influencia del proyecto y las medidas de mitigacién para el control de la
perturbacion de la fauna marina.

e. Detallar la metodologia que se implementard para el manejo y recoleccién del
material dragado y lama, ademas cual sera su disposicién final.

f. Presentar los planos topograficos del fondo marino especificamente donde va la linea
del proyecto en el mar, toda vez que no se presentaron los estudios de perforacién
sobre el lecho fangoso y esto puede ocasionar problemas si se encuentran condiciones
desfavorables cuando ya haya iniciado la obra, lo que traeria adendas en tiempo e
inversion.

10. En la pagina 58 a la 61 del EsIA punto 5.3 Legislacién, normas técnicas e instrumentos de

11.

gestion ambiental aplicables y su relacién con el proyecto, obra o actividad, no se
incluyen normativas aplicables y que guarden correlacién con la ejecucion en los siguientes
anexos presentados dentro del EsIA: Anexo 5 Informe de estudios geotécnicos, Anexo 8
Monitoreo de la calidad de agua de mar (ya que para los efectos de este monitoreo se utilizé
un anteproyecto), Anexo 10 monitoreo de calidad de aire (se utiliz6 estindar USEPA (PM10)
y estandares OMS (gases) y Anexo 17 informe de prospeccion realizada, Anexo 18 protocolo
COVID-19. Por lo que se solicita:

a. Actualizar las normativas aplicables a los informes presentados y que guarden

relacion con la actividad del proyecto.

En la pagina 54 a la 56 del EsIA, tabla 8 Coordenadas Campamentos de Proyecto, se
desglosan las coordenadas de: patio de vigas, almacén, oficina contratista, oficina MOP,
taller mecénico. Por otra parte, en la pagina 64 del EsIA punto 5.4.2. Construccién/ejecucion,
el sub punto B.2. Obra con estructura metalica temporal, menciona que “...Se realizardn
trabajo en campamento Amador...”; ignalmente en la pagina 263 del EsIA Tabla 54,
Valoracion de los impactos ambientales esperados, se describen impactos a generarse por el
campamento. Sin embargo, en la Direccién Regional de Panama Metropolitana, actualmente
se presento €l EsIA denominado CAMPAMENTO EN CINTA COSTERA 3, para el
proyecto INTERCONEXCION CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR. Por lo
que se solicita:

a. Aclarar cuantos campamentos contempla el proyecto en evaluacién y si se ubicara

alguno en el area de la Cinta Costera 3.

12. En la péagina 66 del EsIA subpunto C. Rotondas de interconexién con la vialidad existente

con la via Calzada de Amador, se indica “Este componente corresponde a las adecuaciones
requeridas para interconectar la nueva vialidad con la existente en la Ca["i lq.de Amador.
Incluye la construccion de rotondas, paradas de buses y la reubicacién,, Je utilidades
publicas”, por otra parte, en la pag. 74 del EsIA punto 5.5 Infraestructura a desarrollar y
equipo a utilizar, se menciona que “...Adicional se contempla la reubicacion de estructuras
publicas e infraestructuras privadas de forma eficiente y coordinada con las Autoridades
Locales y la comunidad del sitio para garantizar un trdnsito seguro en el sitio...”. Sin
embargo, en la pagina 280 a la 298 del EsIA punto 10.1 Descripcién de las medidas de
mitigacion especificas frente a cada impacto ambiental, en su contenido no se consideran las
reubicaciones de utilidades. Ademas, en el anexo 12, paginas 544 a la 547 del EslA, se
adjunta notas dirigidas a la Autoridad del Canal de Panama (ACP), al Instituto de
Acueductos y Alcantarillados (IDAAN), a las empresas TIGO y UFINET, en la cual se les
solicita presupuesto para la reubicacién de utilidades. Por lo que se solicita:
a. Presentar evidencias del resultado de las solicitudes realizadas a la Autoridad del
Canal de Panam4 (ACP), al Instituto de Acueductos y Alcantarillados (IDAAN), a las
empresas TIGO y UFINET.
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14.

15.

b. Presentar las medidas que se implementaran durante la reubicacién de las utilidades
para que los usuarios de los mismos no se vean afectados.

-En la pagina 16 y 258 del EsIA se identifica como impacto la “Reubicacion temporal de
dreas de esparcimiento, deporte y recreacion”, en cual sefiala que “Debido al alcance del
proyecto, se hace necesario la interrupcion temporal del uso de algunas instalaciones,
principalmente la cancha de juego de baloncesto, dreas verdes y via peatonal”. Y en la
consulta ciudadana, los residentes sefialan como aspectos negativos del proyecto “La
reubicacion de la cancha de futbol”. Sin embargo, en la pagina 280 a la 298 del EsIA punto
10.1 Descripcién de las medidas de mitigacion especificas frente a cada impacto ambiental,
en su contenido no se consideran las reubicaciones de utilidades. Por lo que se solicita:

a. Especificar cuantas canchas deportivas, 4reas verdes y peatonales seran afectadas e
indicar donde serén reubicadas, para lo cual deberd considerar que su distancia no
afecte a los residentes del Chorrillo (usuarios actuales).

b. Especificar las superficies de las 4reas verdes y peatonales que seran afectadas por el
proyecto.

c. Presentar las medidas que se implementaran para mantener la conectividad entre el
area recreativa y peatonal de la Cinta Costera 3 con los locales de Sabores de El
Chorrillo, durante la ejecucion del proyecto.

En la pagina 159 del EsIA, punto 8.1 Uso actual de la tierra en sitios colindantes, se
menciona “Segun el mapa censal de Catastro y Titulacion de Tierra, se localizan estos
edificios; edificaciones de la Autoridad del Canal de Panamd, parada de autobuses, globos
de terrenos propiedad de Ministerio de Economia y Finanzas, lote de terreno propiedad de
la Caja del Seguro Social.
Segun Nota del 14 de diciembre de 2020 C& T-729-FEG-C2020-12-001 y nota C&T-29-
FEG -C2020-12-04 del 23 de diciembre de 2020 el Consorcio que realiza el proyecto
“Estudio, Disefio, Construccion y Financiamiento de la Interconexion Cinta Costera 3 —
Calzada de Amador, solicita informacion y autorizacion para ingresar a la Finca No.
207514 propiedad de la Caja de Seguro Social con la finalidad de hacer un levantamiento
del proyecto “Estudio, Disefio, Construccion y Financiamiento de la Interconexion Cinta
00Costera 3 — Calzada de Amador, Provincia de Panamad” para determinar el impacto del
proyecto. La Caja del Seguro Social mediante Nota No. Bs.Rs.- N-015-21 del 25 de enero de
2021 autoriza el ingreso a la Finca No. 207514 propiedad de la Caja de Seguro Social y a la
vez remite el plano No. 80814-112220 aprobado por la Direccion General de Catastro, los
avaluos vigentes de la Contraloria General de la Republica y el Ministerio de Economia y
Finanza. (Ver Anexo 12)”. Ademds, en las paginas 541 y 542 del EslA, Anexo 12, se
presentan notas de la Caja de Seguro Social y el Ministerio de Econémica y Finanzas, en las
que se mencionan la finca No. 207514 y finca No. 158012, a su vez-indican que solo
autorizan el ingreso a las fincas. Por lo anterior solicitamos:
a. Delimitar mediante coordenadas las superficies que seran afectadas en cada una de las
fincas (No. 207514 y No. 158012), por el proyecto.
b. Presentar los Registros Publicos de las fincas (No. 207514 y No. 158012) y las
autorizaciones para el desarrollo del proyecto, con las cédulas de los representantes
legales, ambos documentos debidamente notariados.

En la pagina 98 a la 100 del EslIA punto 6.6.1 Calidad de aguas superficiales, no se describen
los resultados o interpretacion del informe presentado en el anexo 8, monitoreo de calidad de
agua de mar. Por lo que debe:
a. Presentar la interpretacion y comparacion de acuerdo a la normativa aplicable y
vigente.
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16. En la pagina 152 del EsIA punto 7.2 Caracteristicas de la Fauna, el subpunto B. Habitat
Acuitico, menciona que “La informacion que presentamos a continuacion es producto de los
trabajos de campo, encuestas aplicadas a pescadores y revision bibliogrdfica; lo cual nos
permite realizar un andlisis del cumulo de informacion existente sobre la fauna marina de la
Bahia de Panama”. Sin embargo, se considera que la informacién bibliografica debe ser mas
actualizada e incluir la metodologia utilizada para el monitoreo del habitat acuético, con sus
respectivos resultados. Ademas, no se presentan andlisis de los movimientos de sedimentos y
las posibles afectaciones de la base de la pirdmide trofica del ecosistema marino. Por lo que
se solicita:

a. Presentar informacién bibliografica del habitat acuético, actualizada.

b. Presentar la metodologia utilizada para el monitoreo del habitat acuatico, con sus
respectivos resultados y las coordenadas donde se realizaron los muestreos.

c. Presentar analisis de los movimientos de sedimentos y las posibles afectaciones de la
base de la piramide tréfica del ecosistema marino.

Pasamos a destacar algunos puntos importantes del resultado de la Primera Informacién
Aclaratoria solicitada al promotor:

e Respecto a la pregunta 1, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o A los subpuntos a) y b), que hacian referencia a las 4reas del proyecto y las

coordenadas de las mismas, en respuesta sefialan que las huellas del proyecto estan
desglosadas en 2 poligonos de la siguiente forma: Poligono — 01 (17 ha + 1 283.60
m2) y Poligono — 02 (9,966.38 m2), a su vez especifican las 4reas que conforman a
cada una de las obras a desarrollar en los poligonos y aportaron las coordenadas
correspondientes. Dicha informacion fue remitida a DIAM para su verificacién y
mediante MEMORANDO-DIAM-01312-2021, recibido el 1 de diciembre de 2021,
remite verificacién de coordenadas indicando que la Huella del Proyecto — tiene una
superficie 17 ha + 1276.20 m?, y la Rotonda 2 Ministerio de Seguridad - superficie
9966.38 m?, y detalla cada una de las 4reas a desarrollar en dichos poligonos.
Es importante resaltar, que todas las 4reas indicadas por el promotor (ver fojas 945 a
971 del expediente administrativo) coinciden con las superficies que nos sefiala DIAM
en su verificacion (ver fojas 1020 a 1021 del expediente administrativo), con
excepcion de la especificada para el Relleno de Amador, ya que los datos
proporcionados no presentaban un orden 16gico y no se pudieron verificar, por lo que
se solicit6 al promotor en una segunda informacién aclaratoria, presentar estos datos.

Adicional sefialan que “...Jos componentes de: patio de vigas (elaboracién y estiba de
viga), almacén, acopio de material pétreo, oficina de contratista, oficina del MOP,
taller mecdnico. 2. Estos tiltimos componentes tendrén su herramienta de gestion
ambiental, por lo que no forman parte del alcance de este Estudio, aungue-se localizan
dentro de la huella del mismo...”, por tanto, esto serd excluido.,dé..jra-;déséripcién del
EsIA cat. ]Il “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO
PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA DE
AMADOR”.

* Respecto a la pregunta 2, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a la metodologia de trabajo para la
construccion de las estructuras del tramo marino e indicar la seleccionada, en respuesta
se menciona que “..para los efectos constructivos se ejecutara una (I) sola
metodologia que desarrolla actividades segim las condiciones de marea que se
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presentan en la huella del proyecto. De alli se describen el uso de los equipos marinos
para la construccion de pilotes y la estabilizacién del fondo marino. Debido al
escenario sobre el cual se pretende ejecutar el proyecto que incluye una parte sobre
tierra firme y una parte dentro de un tramo marino, se han establecido alternativas para
el proceso constructivo, los cuales serdn desarvollados de forma alternada,
contemplando las condiciones de marea alta y baja: Es importante sefialar, que las
pilas 1, 2, 7 y 8 estardn sobre rellenos permanentes que se realizardn previo a la
cimentacion de estas pilas. Para este proceso, la perforadora llega al sitio de trabajo
por propia cuenta y sin la necesidad de algun equipo marino y sin depender de las
mareas. Los equipos a utilizar son los siguientes: camiones volquete, excavadoras,
tractores, grua, perforadora, camiones mixer, entre otros. Para las pilas 3, 4, 5 y 6, las
cuales no se encuentran sobre rellenos permanentes, se requerird la ejecucion de las
alternativas siguientes que se complementan una con la otra:

a. Utilizacion de equipos marinos para la construccion de pilotes: los equipos
marinos a utilizar son jack up barge de 250 toneladas, landing craft y
remolcador.

Se procedera a montar en el jack-up una gria de 140 tomeladas y una
perforadora de 90 toneladas aproximadamente para los trabajos de construccion
de pilotes vaciados en sitio. (Ver Anexo 14. Esquemas constructivos).

b. Estabilizacion de fondo marino para la construccién de pilotes: consiste en la
nivelacion temporal en las dreas donde se requiera para permitir el trdnsito
seguro de los equipos y maquinarias mds necesarios (excavadora, volquetes y
camion de concreto). (Ver Anexo 14 esquemas constructivos) ..." .

(ver fojas 940 a 942 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), en el cual se indicaba que en funcion a la respuesta que se emitiera al
punto a), y considerando la informacién plasmada en el punto 5.4.2
Construccion/ejecucion (pag. 62-73 del EsIA), verificar la incidencia que tendran cada
una de las actividades de la fase de construccién y operacién del proyecto, sobre los
criterios de proteccion ambiental, y se presentar los puntos 3.2, 9.1, 9.2, 10.1, 10.2,
10.3 y 10.4), actualizados. En respuesta presentan desarrollados cada uno de los
puntos antes mencionados, con informacién actualizada, entre la que resaltamos los
siguientes aspectos:

v" Realizaron un analisis detallado del punto 3.2, donde concluyen que el
proyecto incidira sobre los criterios de proteccién 1, 2, 3 y 4. En este
sentido, luego de revisado los criterios de proteccién y el grado de
impactos/alteracion se categoriza el estudio como Categotia I1I.

v' En el 9.1, presentaron un analisis de la situacién ambientglfiﬁneyia (linea de
base) en comparacion con las transformaciones del'ambiéhite esperadas,
sobre cada uno de los componentes ambientales (suelo, agua, aire, paisaje,
flora y fauna, social).

v En el punto 9.2, incluyeron tabla 13, donde identifican actividades del
proyecto, medio afectado e impactos potenciales, en cada una de las etapas
del mismo y realizan descripcion de cada uno de los impactos,
posteriormente en la tabla #14, presentan la valoracién de cada uno de los
impactos ambientales esperados y en el punto 9.3, detallan la metodologia
utilizada.

v" En el punto 10.1 describen las medidas de mitigacién especificas frente a
cada impacto ambiental, agrupadas por programas ambientales que se
deberan implementar para efectos de prevenir, mitigar, controlar y
compensar impactos ambientales negativos identificados para las diversas
actividades y fases del proyecto.
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v" En el punto 10.2, sefialan quienes son los responsables de ejecutar las
medidas de prevencion, mitigacion y/o compensacion.

v" En el 10.3 describen el plan de monitoreo a realizar, entre los que incluyen
los parametros a medir, métodos, sitios de muestreos, norma aplicable y en el
10.4, el cronograma de ejecucion de cada una de las medidas propuestas y
programas propuestos.

(ver fojas 878 a 940 del expediente administrativo).

o Al subpunto (c), el cual sefialaba que, si no se habia definido la metodologia de

construccion, se desarrollara para cada una de las propuestas en el EsIA, lo solicitado en
el subpunto b), en respuesta nos indican que “Es importante sefialar que para los
efectos constructivos se ejecutara una (1) sola metodologia que desarrolla
actividades segun las condiciones de marea alta y baja que se presentan en la huella
del proyecto. De alli se describen el uso de los equipos marinos para la construccion
de pilotes y la estabilizacion del fondo marino, ambas alternativas de una sola
metodologia constructiva”.

(ver foja 877 del expediente administrativo).

Al subpunto (d), en ¢l cual se solicitaba presentar actualizado el capitulo 11, del EsIA,
para ello debia considerar lo plasmado en la respuesta del sub punto b, en respuesta
aportaron el capitulo 11 - AJUSTE ECONOMICO POR EXTERNALIDADES
SOCIALES Y AMBIENTALES Y ANALISIS DE COSTO BENEFICIO FINAL,
con informacién actualizada. El mismo fue remitido a la Direccién de Politica
Ambiental para su evaluacién correspondiente, y en su informe nos sefialan que las
recomendaciones fueron atendidas de manera parcial, por lo que recomiendan valorar
monetariamente e incorporar al Flujo de Fondos todos los impactos negativos y
positivos del proyecto con importancia igual o mayor que 30, entre otras
observaciones. En base a ello, solicitamos una segunda informacién aclaratoria.

(ver fojas 850 a 877 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 3, la cual hacia referencia a las observaciones emitidas por la
Direccion de Politica Ambiental, el promotor sefiala “Ver respuesta de la pregunta 2,
acapites b, ¢, d, la identificacion y valorizacion de impactos fue modificado y en el capitulo
11 se desarrollara esta nueva identificacion...”,

.. (ver foja 849 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 4, donde la AMP solicitaba aclarar algunos puntps, el promotor da
respuesta a cada uno de forma siguiente:
o Al subpunto (a), en el cual hacia referencia a si se instalarian areas techadas con sus

respectivas norias de contencion para el almacenamiento tempora] de residuos
peligrosos, en respuesta se indica que “
las medidas descritas en el Plan de Manejo Ambiental relacionadas a la instalacién

...El Contratista garantizard la ejecucion de

de dreas techadas, sefializadas y con norias para el almacenamiento temporal de
residuos peligrosos, de acuerdo a las normativas aplicables...”

Al subpunto (b), en la cual se solicitaba Indicar el tipo de medida de contencién -
prevencién que utilizara para prevenir posibles descargas de cemento y de concreto
al mar, en respuesta se menciona que “La medida de contencién /prevencién
planificada es la colocacion de tinas o barreras de pldstico que contenga cualquier
tipo de derrame que pueda ocurrir en el proyecto, evitando que el mismo pueda llegar
al mar.”

Al subpunto (¢), en el cual se solicitaba aclarar la disposicion final del material

dragado no contaminado y contaminado obtenido en la parte marina, en respuesta se
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indica que “No se realizard dragado en el proyecto. El material que surgird
producto de las perforaciones, es un material tipo fangoso, acuoso y con presencia
de lama. En el PMA se ha descrito que, durante el traslado del material del sitio de
excavacion al contenedor temporal de secado. El material serd trasladado a Cerro

Patacon o sitio de botadero aprobado para tal fin que cuenta con sus permisos

ambientales, sanitarios o municipales.”

o Al subpunto (d), €l cual hacia referencia a especificar el plan de contingencia, ante la
posibilidad de un derrame de material oleoso a la vertiente marina, en respuesta se
indica que “...La atencion de los riesgos previsibles debe ser preferentemente

preventiva, no obstante, en caso de que ocurran accidentes de cualquier tipo, se debe

contar con un Plan de Contingencia que permita dar una respuesta a cada uno de los
riesgos descritos. Es importante sefialar que el proyecto deberd cumplir con lo
establecido en la Resolucion DM 0427-2021 del 11 de agosto de 2021. Por el cual se
establece el procedimiento para comunicar la ocurrencia de incidentes y/o accidentes

ambientales al Ministerio de Ambiente...”, y presentan el plan de contingencia.

Dicha informacion fue remitida a la AMP, para su evaluacién correspondiente y en
su informe sefialan que “A! respecto le comunicamos que se recomienda el Aval
para el Estudio de Impacto Ambiental en mencion”.

...(ver fojas 846 a 848 y 1001 del expediente administrativo).

® Respecto a la pregunta 5, donde la ARAP, solicitaba presentar evidencia de negociacién o
conversacion con los pescadores agrupados en la Cooperativa del El Chorrillo, que se van a
ver afectados por el proyecto. En respuesta el promotor indica que “...El 26 de octubre del
2021 se realizo una reunion de coordinacion inicial para inicio de proyecto con el objetivo de
continuar la comunicacion constante con la Cooperativa de Pescadores; Participaron el Ing.
Edgar Peregrina (Residente de Proyectos, OP-MOP), Sr. Gilberto Pérez (presidente de la
Cooperativa de Pesadores de El Chorrillo) y el Ing. Francisco Gomez (Superintendente de
proyecto — CUSA). Ver acta de reunion 01. El jueves 17 de junio de 2021 se realizé la
reunion con los moradores y pescadores de corregimiento del Chorrillo, brinddndole
informacion general y especificaciones del disefio del puente, la altura de los barcos de pesca
Y se intercambid informacion sobre el recorrido que los barcos realizan para llegar al
atracadero. Ver fotografias 01 y registro de asistencia 01 a esta reunion...”.

Dicha informacién fue remitida a la ARAP, para su evaluacién correspondiente y en su
informe concluyen que “...Luego del andlisis y revisién de los documentos presentados
manifestamos que es necesario que se cumpla de manera minuciosa con las acciones que se
requieren para prevenir, mitigar, controlar, compensar y corregir los posibles efectos o
impactos ambientales negativos que se pueden ocasionar durante el desarrollo de dicho
proyecto...”, entre otras observaciones. : ‘ "‘\':'

...(ver fojas 841 a 845 a 995 a 997 del expediente administrativo). B

e Respecto a la pregunta 6, donde el Ministerio de Cultura solicitaba informacién
complementaria, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de forma
siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia a las coordenadas de la prospeccién
superficial terrestre que hizo el arqueélogo, como respuesta se indica que en el Anexo
N°. 10 se presenta las coordenadas de la prospeccion superficial realizada.

...(ver fojas 840 y 322 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), 1a cual solicitaba realizar prospeccién subacuatica mediante técnicas
geofisicas del 4rea de influencia en el mar, en respuesta sefialan que “En el Anexo 11
Se presenta experiencia y certificaciones de la empresa que realizard el estudio de
prospeccion subacudtica mediante técnicas geofisicas del drea de influencia en el
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mar, para el proyecto. Solicitamos la consideracién para presentar los resultados

posteriormente basado en nuestro compromiso a realizar lo solicitado, debido a que a
pesar de haber iniciado las gestiones la realizacion tomard un tiempo mayor a los
quince (15) dias habiles que se tiene para responder”

...(ver fojas 840y 304 a 321 del expediente administrativo).

o Al subpunto (c), el cual hacia referencia a ampliar informacién de los antecedentes
histéricos con respecto a la bahia histérica, en respuesta se presenta un escrito donde
se detallan antecedentes de las etapas precolombina, colonial, republicana y la
bibliografia que respalda dicha informacion

Dicha informaci6n fue remitida a MICULTURA, para su evaluacion correspondiente
y en su informe indican que “...Jos consultores respondieron a los 3 puntos de la
informacion arqueologica solicitada a través de la nota No. 539-2021
DNPC/MiCultura del 24 de agosto de 2021 ... Por consiguiente, consideramos viable
el estudio arqueologico del proyecto...”, y recomiendan cumplir con medidas de
mitigacion que detallan en su respuesta, las cuales seran consideradas en la Resolucién
de aprobacién del presente EsIA.

..-(ver fojas 835 a 840 y 1004 a 1005 del expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 7, donde el Ministerio de Ordenamiento Territorial (MIVIOT),
realiza observaciones sobre la servidumbre vial que involucra el proyecto, el promotor da
respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de forma siguiente:

o Al subpunto (a), en el cual se solicitaba presentar certificacién de servidumbre vial,
en respuesta sefialan que “Se adjuntan en el Anexo 12 la nota CCC-729-FEG-
C2021-06-009 del Consorcio Cinta Costera recibida en el MIVIOT el 16 de junio
de 2021 solicitando la certificacién de servidumbre vial del proyecto y la nota
14.1003-568-2021 del MIVIOT con la respuesta, donde sefiala que la servidumbre
de la Cinta Costera No. 3 no se ha constituido legalmente y que la servidumbre de
la Avenida Amador es de 30.00 metros segun la resolucion No. 327-11 de 8 de julio
de 2011... En este anexo también se adjuntan las notas DM-AL-2394-2021 y
MEMORANDO N°OPE-2021-11-0851, sobre el trémite de asignacién de
servidumbre que se estd realizando...”.

o Al subpunto (b), en el cual indicaba que de existir la posibilidad de variacién de la
servidumbre vial de la Calzada de Amador y Cinta Costera 3, debera solicitar la
modificacién ante el MIVIOT, como respuesta mencionan que “Respecto a la
servidumbre de 30.00 metros establecida por el MIVIOT para !q;Avema'a Amador
no se prevé variacion, sobre la servidumbre de'la Cinta C’osr@m No. 3 segun la
nota 14.1003-568-2021 atin no estd constituida legalmente por el MIVIOT.”

(ver foja 834 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 8, en la cual se solicitaba presentar Resolucién de asignacion de
servidumbre vial para el alineamiento del viaducto marino vehicular y peatonal, de
interconexién aprobada por el MIVIOT, como respuesta se indica que en el Anexo 12, se
adjuntas notas y memorandos, y mencionan que “Las notas CCC-729-FEG-C202] -06-009,
OPE-21-11-1436, ~ DM-AL-2394-2021, =~ OPE-2021-11-085] 'y  DIDED-D-1261-21
corresponde al seguimiento para la certificacion de servidumbre vial del proyecto y en la
nota 14.1003-568-2021 del MIVIOT corresponde a la respuesta, donde sefiala que la
servidumbre de la Cinta Costera No. 3 no se ha constituido legalmente.”

(ver foja 833 del expediente administrativo).

Q
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Respecto a la pregunta 9, 1a cual hacia referencia a las observaciones emitidas por la Direccién
de Costas y Mares, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de forma
siguiente:

O

Al subpunto (a), en el cual se solicitaba realizar estudio de perforacion sobre el lecho
marino, del area de influencia directa donde se propone ejecutar el proyecto, en
respuesta se indica que “Se Realizé el estudio de perforacion sobre el lecho marino,
del drea directa donde se propone ejecutar el proyecto. Ver anexo 05.” (ver foja 832
y 622 a 726 del expediente administrativo).

Al subpunto (b), donde se solicitaba realizar estudio relativo a las condiciones de
oleaje, caudales y corrientes elaborado por profesional idéneo y sustentar la metodologia
utilizada, en respuesta se indica que “Se Realizé estudio de socavaciones,
sedimentacion y de oleajes para la interconexién entre la Cinta Costera 3 y la
Calzada de Amador, elaborado por un profesional. Ver anexo 05”. (ver foja 831 y
622 a 726 del expediente administrativo).

Al subpunto (¢), el cual solicitaba realizar caracterizacién de la biota en el fango, en
respuesta sefialan que “En el Anexo 0I se registra la descripcion de biota marina
registrada en el drea de influencia directa del proyecto.”. (ver foja 831 y 743 a 756
del expediente administrativo).

Al subpunto (d), donde se solicitaba presentar un diagndstico de las posibles
afectaciones al ecosistema marino en el 4rea de influencia del proyecto y las medidas de
mitigacién para el control de la perturbacién de la fauna marina, en respuesta se indica
que “...En la revision de la literatura, en el diagndstico elaborado, no se localizan
especies indicadoras, amenazadas, endémicas, peligro de extincion. Tampoco se
registran ecosistemas fragiles...”, y sefialan que el proyecto a desarrollado una serie de
medidas para el control y mitigacion de la perturbacién de la fauna marina, a su vez
describen dichas medidas. (ver foja 831 del expediente administrativo).

Al subpunto (e), donde se solicitaba detallar la metodologia que se implementara para
el manejo y recoleccion del material dragado y lama, y cudl sera su disposicion final, en
respuesta sefialan que “...El material producto de las actividades de perforacién del
suelo marino que gemeraran material de fango y lama sera retirado del sitio y
trasladado a Cerro Patacén o a un sitio de Botadero aprobado. Durante las
perforaciones realizadas con la alternativa de estabilizacion de fondo marino, el
material serd acumulado en la plataforma de material pétreo, contenida con barrera
para evitar que caigan al mar. En la alternativa de uso de equipo marino, el material
serd colocado sobre la plataforma de metal y contenida con barrera de retencion
para evitar que se derrame... Por tratarse de un material altamente acuoso, el mismo
debe secarse antes de salir hacia el sitio de disposicion final...”. (ver foja 830 del
expediente administrativo). 10k "

Al subpunto (f), el cual hacia referencia a presentar los planos topogréficds-del fondo
marino especificamente donde va la linea del proyecto en el mar, en i‘éspue{"s'fzilgeﬁalaron
que presentaban cuadro de descripcion y planos topograficos en el anexo 13 del fondo
marino, especificamente donde va la linea del proyecto en el mar.

(ver fojas 809 a 830 y 294 a 298 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 10, la cual hacia referencia a actualizar las normativas aplicables al
proyecto, en respuesta presentan las normas generales y a su vez desglosan normas especificas
para (Agua, Flora/Fauna, suelo, aire, desechos, infraestructuras viales, urbanismo, aire,
seguridad e higiene laboral, ruido y recursos arqueolégicos, culturales y paleontoldgicos).
(ver fojas 803 a 808 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 11, en la cual se solicitaba aclarar cuantos campamentos contempla el

proyecto y si se ubicaria alguno en el drea de Cinta Costera 3, en respuesta nos sefialan que 43
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“Ambos campamentos son temporales y estdn ubicados en la Cinta Costera y en Amador,
éstos cuentan con una herramienta de gestion ambiental (EsIA Categoria 1), las dreas se
presentan en el plano siguiente.” (ver fojas 802 a 803 del expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 12, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a presentar evidencias del resultado de las

solicitudes realizadas a instituciones o empresas privadas, respecto a la reubicacién de
estructuras publicas e infraestructuras privadas. En respuesta indican que presentan
evidencias del resultado de las solicitudes realizadas a las empresas e instituciones y
respuesta de cada una de ellas.
Es importante mencionar que a pesar que algunas de las empresas e instituciones,
indican que no poseen infraestructura de agua, electricidad o telecomunicaciones que
puedan verse afectada, o que, por los trabajos de construccién del proyecto, consideran
que no se veran afectados; el promotor al momento de ejecutar el proyecto debera tomar
todas las precauciones necesarias, de forma que si por algiin cambio en el mismo, alguna
de las infraestructuras o estructuras deba reubicarse o interrumpirse, coordine y acuerde
con los propietarios como se llevaran a cabo dichos trabajos. (ver fojas 771 a 801 del
expediente administrativo).

o Al subpunto (b), en el cual se solicitaba presentar las medidas que se implementaran
durante la reubicacion de las utilidades para que los usuarios de los mismos no se vean
afectados. En respuesta se indica que “Informar a las empresas que brindan servicios
publicos en tiempo oportuno de las interrupciones necesarias, para que estos a su vez
puedan comunicar a sus usuarios. Mantener canales de comunicacion con las empresas
que brindan servicios de las acciones a ejecutar. Programar los trabajos de reubicacién
de forma tal que afecte a la menor cantidad de usuarios y el menor tiempo posible...”
(ver foja 770 del expediente administrativo).

*  Respecto a la pregunta 13, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), €l cual hacia referencia a especificar cuantas canchas deportivas, areas
verdes y peatonales serian afectadas y donde se reubicarian, en respuesta sefialan que se
afectard una (1) cancha de deportiva (basquetbol), para las instalaciones del patio
logistico — CC3, contemplada en EsIA — Cat.I Aprobado del proyecto “Patio logistico
temporal en Cinta Costera 3 para el proyecto Estudio, Disefio, Construccién y
Financiamiento para la Interconexién Cinta Costera 3-Calzada de Amador”, y que las
areas verdes y peatonales que seran afectadas y donde seran ubicadas se.describen en
el plano de anexo 4.

(ver fojas 767 a 770 y 727 a 730 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), en el cual se solicitaba especificar las superficies de las 4reas verdes y
peatonal que se afectarfan por el proyecto, como respuesta indican que los pasos
peatonales comprenden 1,500 m2 y las 4reas verdes 5, 798 m2 de afectacion. (ver foja
766 del expediente administrativo).

© Al subpunto (c), €l cual hacia referencia a las medidas que se implementaran para
mantener la conectividad entre el 4rea recreativa y peatonal de la Cinta Costera 3 con
los locales de Sabores de El Chorrillo, durante la ejecucién del proyecto. En respuesta
indican que “..Para mantener la conectividad entre las dreas recreativas y

peatonales de la Cinta Costera 3 con los locales de Sabores de El Chorrillo durante
la ejecucion del proyecto se han contemplado las siguientes medidas especificas: 1-
Mantener los buenos canales de comunicacion con la Administracion del Sitio. 2-
Informar a la Administracion de forma oportunas cualquier modificacion en los
accesos peatonales, mostrando las alternativas propuestas y las vias de divulgacion.
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3-No ocupar los estacionamientos de los clientes de Sabores del Chorrillo. La mano
de obra serd local principalmente, disminuyendo el uso de los estacionamientos
disponibles. El personal deberd utilizar estacionamiento, disponible en el centro de
la Vialidad de la Cinta Costera 3...”

(ver fojas 762 a 766 del expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 14, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), en el cual se solicitaba delimitar mediante coordenadas las superficies
que serdn afectadas en cada una de las fincas (No. 207514 y No. 158012), por el
proyecto, en respuesta mencionan que “En anexo 3 se presenta planos donde se
delimitar mediante coordenadas las superficies que serdn afectadas en cada una de
las fincas (No. 207514 y No. 158012), por el proyecto”.

o Al subpunto (b), en el que se solicitaba presentar registros publicos de las fincas (No.
207514 y No. 158012), y autorizaciones para el desarrollo del proyecto, en respuesta
aportan los certificados de las referidas fincas, contenidos en el anexo 7 y en los
anexos 8 y 9, aportan decretos ejecutivos que nombran a los representantes legales de
cada institucién y las notas de notificacion de afectacién a ambas fincas.

(ver fojas 763 y 323 a 332 del expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 15, en la cual se solicitaba presentar descripcion o interpretacién del
informe de calidad de agua superficial, en respuesta indican que en la tabla #27, presentan tabla
comparativa de los resultados del analisis de calidad de agua marina y costera.

(ver fojas 761 a 762 del expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 16, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), en €l cual se solicitaba presentar informacion bibliografica del habitat

acuatico, actualizada. En respuesta sefialan que “...En el Anexo 01, pdgina 6 se

presenta la bibliografia consultada respecto al habitat acudtico de la zona...”, y un
listado de la bibliografia consultada. (ver fojas 759 a 760 y 746 a 756 del expediente
administrativo).

o Al subpunto (b), en el cual se solicitaba presentar metodologia utilizada para el
monitoreo del habitat acudtico, con sus respectivos resultados y las coordenadas

[

donde se realizaron los muestreos. En respuesta mencionan que “...se realizé un
muestreo bioldgico marino en drea o tramo de la calzada de Amador o Causeway al
Chorrillo. El drea de estudio incluye 5 estaciones de muestreo donde se realizé
coletas de Bentos y Tres dreas donde se realizé arrastre de Fitoplancton y
zooplancton...”, y que la colecta se realizé con el método mas comuin-¢l dragado, con
la ayuda de Muestreador de Fondo Marino draga tipo EKMAN,“-'{:dn un area de
atrapada 15 x15 cc operada desde una embarcacién. Adicional explican el
procedimiento de analisis que realizan en el laboratorio. (ver fojas 759 a 760 y 746 a
756 del expediente administrativo).

o Al subpunto (c), en el cual se solicitaba presentar analisis de los movimientos de
sedimentos y las posibles afectaciones de la base de la piramide trofica del ecosistema
marino, en respuesta sefialan que “...En el Anexo 05 se observa la informacién de los
estudios de socavaciones, sedimentacion y oleajes, donde, en resumen, se describe
que los oleajes ocednicos mds frecuentes en esta zona son extremadamente débiles y
ello no se verd afectado significativamente por la presencia de los estribos del

puente...’
(ver fojas 758 y 624 a 726 del expediente administrativo).
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Después de analizar y evaluar las respuestas de la primera informacion aclaratoria presentada por
el promotor, se consider6 realizar una segunda informacion aclaratoria, por lo que a través de la
nota DEIA-DEEIA-AC-0191-0112-2021 de 01 de diciembre de 2021, se solicit6 lo siguiente:

1.

De acuerdo a la respuesta de la pregunta 3, de la primera informacién aclaratoria, la
Direccién de Politica Ambiental, del Ministerio de Ambiente, a través de su informe
técnico de evaluacion del EsIA, indico lo siguiente: “Hemos observado que, han sido
atendidas de manera parcial las recomendaciones emitidas el 13 de agosto de 2021 por
las Direccion de Politica Ambiental mediante nota DIPA-146-2021. Por lo tanto, ademds
de los impactos ya valorados, se recomienda valorar monetariamente e incorporar al
Flujo de Fondos todos los impactos negativos y positivos del proyecto con importancia
igual o mayor que 30 (230), indicados en la Tabla # 14 (pdginas 53 y 54) de la primera
aclaratoria al Estudio de Impacto Ambiental categoria IIl. Especificamente, los impactos
indicados en el Anexo 1. De igual manera, deben ser valorados monetariamente los
impactos ambientales derivados de las recomendaciones de la Direccién de Evaluacion
de Impacto Ambiental.
Es importante tomar en cuenta que, no es técnicamente aceptable el uso de los “costos
de las medidas de mitigacion plan de manejo ambiental” como metodologia de
valoracion monetaria de impactos ambientales y sociales, porque las medidas de
mitigacion representan apenas el costo de la gestion ambiental que debe asumir el
promotor y no eliminan totalmente los impactos ambientales ocasionados por el
proyecto.
Anexo 1 — Impactos ambientales que deben ser valorados monetariamente e
incorporados al Flujo de Fondos del proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION
Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA COSTERA 3 — CALZADA
DE AMADOR”.

15. Afectacion potencial a la seguridad y salud de trabajadores y residentes cercanos.

16. Aumento de la escorrentia superficial.

17. Aumento en los niveles de ruido.

18. Aumento de sedimentos en el suelo marino.

19. Cambio en la calidad del agua de mar.

20. Deterioro en la calidad del agua de mar.

21. Alteracién de la flora y fauna terrestre.

22. Alteracion de la flora y fauna acuatica.

23. Transformacion del paisaje.

24. Desplazamiento de sedimentos en el agua de mar.

25. Generacion de desechos (fango y lama).

26. Alteracion del patrén de oleajes. AR NAMINST

27. Alteracién de la calidad de vida de la poblaci6mn.

28. Mejora en la valoracién escénica del paisaje.

En respuesta a la pregunta N°1, de la primera informaci6n aclaratoria, se aportaron las
coordenadas de las distintas areas que conforman el proyecto, las cuales fueron
verificadas por la Direccién de Informacién Ambiental (DIAM), y sefialan que las
coordenadas del relleno sobre Amador se excluyeron, ya que no presentan un orden de
numeracion 16gico. Siendo asi no se puede determinar la ubicacién exacta, superficie,
entre otras dentro del poligono del proyecto. Por lo que debe:

a) Presentar las coordenadas del relleno sobre Amador, con su orden de numeracioén
logico y respectivo (DATUM WGS-84).
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Pasamos a destacar algunos puntos importantes del resultado de la Segunda Informacién
Aclaratoria solicitada al promotor:

¢ Respecto a la pregunta 1, el cual hacia referencia a valorar monetariamente e incorporar al
Flujo de Fondos todos los impactos negativos y positivos del proyecto con importancia igual
o mayor que 30 (>30), indicados en la Tabla # 14, indicando los impactos ambientales que
deben ser valorados monetariamente e incorporarlos al flujo de fondo del proyecto, el
promotor presenté el capitulo 11. Ajuste Econémico por Externalidades Sociales y
Ambientales y Anélisis de Costo Beneficio Final; el punto 11.1 Valoracién Monetaria del
Impacto Ambiental; el punto 11.1.1 Beneficios Econémicos Ambientales; el punto 11.1.2
Costos econémicos ambientales; el punto 11.2 Valoracién Monetaria de las Externalidades
Sociales; el punto 11.2.1 Beneficios Econdmicos Sociales (externalidades); el punto 11.2.2
Costo econdmicos sociales (externalidades); el punto 11.3 Calculos del Van; desarrollados y
la tabla N° 8, Anélisis econdmico con externalidades sociales y ambientales a 10 afios y10%
de tasa de actualizacion (visible en las fojas 1046 a la 1088 del expediente administrativo
correspondiente).

Respecto a la pregunta 2, la cual hacia referencia a presentar las coordenadas del relleno sobre
Amador, con su orden de numeracién 16gico, el promotor indico “Se presenta tabla N° 1 con las
coordenadas de relleno sobre Amador...”

RELLENO SOBRE AMADOR
PUNTO NORTE ESTE
1 988799.994 659841.995
2 988851.403 659837.878
3 988883.538 659865.603
4 988941.189 659855.343
5 988951.716 659955.041
6 988904.417 660003.086
7 988854.227 660015.807
8 988742.818 660008.446
9 988650.569 660023.022
10 988544.216 660028.917
11 988480.957 6660360517 |
12 988452.645 <} T66000Y.THT D" -
13 98457.676 - }=659978.701 |
14 988496.164 659977.682
15 988524.082 659970.826
16 988558.018 659958.381
17 988605.936 659959.571
18 988665.692 659897.368
19 988711.351 659902.141
20 988768.709 659954.802
21 988789.012 659958.800
22 988800.474 659950.440
23 988806.550 659917.250

(visible en las fojas 1045 a la 1044 del expediente administrativo correspondiente).

Las coordenadas del relleno sobre Amador fueron verificadas por la Direcciéon de Informacion
Ambiental mediante MEMORANDO-DIAM-01357-2021 (ver fojas 1097 a la 1098 del

expediente administrativo).
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En adicién a los compromisos adquiridos en el EsIA, en la primera y segunda informacién
aclaratoria, y el Informe Técnico de Evaluacion, el promotor tendra que:

a. Colocar, dentro del area del Proyecto y antes de iniciar su ejecucion, un letrero en un
lugar visible con el contenido establecido en formato adjunto en la resolucién que lo
aprueba.

b. Reportar de inmediato a MiCultura, el hallazgo de cualquier objeto de valor histérico o
arqueoldgico para realizar el respectivo rescate y aplicar las siguientes medidas de
mitigacion:

e Realizar el estudio de prospeccion subacuatica mediante técnicas geofisicas del
area de influencia en el mar (por profesional idéneo) antes del iniciar el proyecto.
Los resultados de la prospeccion deber ser analizados y presentados por un
arqueologo a la Direccion Nacional de Patrimonio Cultural para su evaluacion (La
prospeccion subacuatica mediante técnicas geofisica debe tener permiso de la
Direccion Nacional de Patrimonio Cultural).

e Entregar a la Direccion Nacional de Patrimonio Cultural, la solicitud de permiso y
propuesta técnica de la prospeccion subacudtica mediante técnicas geofisica
(elaborada por el arquedlogo) y, con los datos profesionales de los técnicos
geofisicos para su debida aprobacion.

¢ Incluir charlas de induccién arqueolégica para todo el personal que participe en
las obras de construccién (por un profesional idéneo), a fin de capacitar en la
identificacién y proteccién del Patrimonio Cultural Arqueoldgico (terrestre y sub-
acuatico), asi como también del protocolo a seguir en el caso de suceder hallazgos
fortuitos en el proyecto.

¢. Contar con la autorizacién de tala/poda de arboles/arbustos, otorgada por la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Panamd Metropolitana; cumplir con la
Resolucion N°AG-0107-2005 del 17 de febrero de 2005.

d. Efectuar el pago de indemnizacion ecoldgica, de conformidad con la Resolucién No. AG-
0235-2003, del 12 de junio de 2003; por lo que contara con treinta (30) dias hébiles, una
vez la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Paﬂama Metropolitana
establezca el monto. i NS e

e. Advertir al promotor, que el alcance del estudio de impacto ambiental no contempla
instalacién, construccién y operacién de siguientes componentes: patio de vigas
(elaboracion y estiba de viga), almacén, acopio de material pétreo, oficina de contratista,
oficina del MOP, taller mecénico.

f. Contar con el Plan de Compensacién Ambiental, establecido en la Resolucién DM-0215-
2019 de 21 de junio de 2019, aprobado por la Direccién Regional del MIAMBIENTE de
Panama Metropolitana, cuya implementacién serd monitoreada por esta Direccién. El
promotor se responsabiliza a darle mantenimiento a la plantacién en un periodo no menor
de cinco (5) afios.

g. Contar previo inicio de la obra, con el Plan de Arborizacién a implementarse en el
proyecto con especies arbustivas y arboreas de areas urbanos, aprobado por la Direccién
Regional de Panamad Metropolitana, cuya implementacién serd monitoreada por esta
misma entidad, y el promotor se responsabiliza a darle mantenimiento a la plantacién en A
un periodo no menor de cinco (5) afios. af

o
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h. Construir drenajes pluviales con capacidad suficientes para la recoleccién, conduccion y -
evacuacion de las aguas pluviales.

1. Realizar monitoreo de calidad de aire y ruido cada seis (6) meses durante la fase de g
construccion del proyecto e incluir los resultados en el informe de seguimiento
correspondiente.

j. Realizar andlisis de calidad de agua marina cada seis (6) meses durante la fase de ]
construccién del proyecto e incluir los resultados en el informe de seguimiento
correspondiente.

k. Responsabilizar al promotor de la ejecucion de un plan de cierre de la obra al culminar la
construccion con el cual se restauren todos los sitios o frentes de construccidn, se
eliminen todo tipo de desechos, equipos e insumos.

1. Dejar las vias que seran utilizadas tal y como estaban o en mejor estado, en caso de darse
alguna afectacién en estas. Para esto deberan regirse por las especificaciones técnicas
generales para la construccion y rehabilitacion de carreteras y puentes del MOP.

m. Cumplir con la Ley 6 del 11 de enero de 2007, que dicta normas sobre el manejo de
residuos aceitosos derivados de hidrocarburos o de base sintética en el territorio nacional |
y la Resolucién NO.CDZ-003/99, “Manual técnico de seguridad para instalaciones,
almacenamiento, manejo, distribucion y transporte de productos derivados del petréleo”.

n. Cumplir con el Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 44-2000 “Higiene y Seguridad
Industrial. Condiciones de Higiene y Seguridad en ambientes de trabajo donde se genere
ruido”; el Decreto Ejecutivo No. 306 de 04 de septiembre de 2002 “que adopta el -
reglamento para el control de los ruidos en espacios publicos, dreas residenciales o de
habitacion, asi como en ambientes laborales” y el Decreto Ejecutivo No. 1 de 15 de
enero de 2004 “por el cual se determina los niveles de ruido, para las areas residenciales
e industriales”.

0. Cumplir con lo establecido en los Reglamentos Técnicos DGNTI-COPANIT 35-2019
“Medio Ambiente y Proteccion de la Salud. Seguridad. Calidad del Agua. Descarga de )
Efluentes Liquidos a Cuerpos y Masas de Aguas Continentales y Marinas”; DGNTI-
COPANIT 47-2000 sobre “Uso y Disposicién final de Lodos”.

p. Cumplir con el manejo integral de los desechos s6lidos que se produciran en el 4rea del P
proyecto, con su respectiva ubicacidon para la disposicién final, durante las fases de
construccion, operacién y abandono, cumpliendo con lo establecido en la Ley N° 66 de
10 de noviembre de 1947 — Cddigo Sanitario.

g. Contar con la aprobacién por la Direccién de Areas Protegidas y Biodiversidad, del Plan P
de Rescate y Reubicacion de Flora y Fauna, de acuerdo a los estipulado en la Resolucion
AG-0292-2008 “Por la cual establecen los requisitos para los Planes de Rescate y
Reubicacion de Fauna Silvestre” (G.O. 26062).

r. Cumplir con la Ley 24 del 7 de junio de 1995, por la cual se establece la legislacion de
vida silvestre en la Republica de Panama y se dictan otras disposiciones, el Decreto
Ejecutivo No. 43 de julio de 2004, que reglamenta la Ley 24 de 7 de junio de 1995 y la
Ley 39 de 24 de noviembre de 2005 “Que modifica y adiciona articulos a la Ley 24 de 7
de junio de 1995 sobre Vida silvestre™.
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Presentar ante la Direccién Regional del MiAMBIENTE de Panama Metropolitana cada
seis (6) meses durante la etapa de construccién y uno (1) cada afio durante la etapa de
operacion hasta los 5 primeros afios, contados a partir de la notificaciéon de la presente
resoluciéon administrativa, un informe sobre la implementacion de las medidas
contempladas en el EsIA, en la primera y segunda informacidn aclaratoria, en el informe
técnico de evaluacién y la Resolucion de aprobacion. Este informe se presenta en un (1)
ejemplar impreso, anexados tres (3) copias digitales y debe ser elaborado por un
profesional idéneo e independiente del PROMOTOR del Proyecto.

Contar con los permisos y/o autorizaciones debidamente aprobados por las autoridades e
instituciones correspondientes.

Resolver los conflictos que sean generados o potenciados en las diferentes etapas de
desarrollo del proyecto.

Contar con la aprobacién de los planos de la obra por parte del Departamento de Estudios
y Disefios del MOP, antes de iniciar la obra, para la construcciéon de las calles internas,
obras de drenaje, etc.

Contar con la asignacién de servidumbre vial para el proyecto, aprobada por el Ministerio
de Vivienda y Ordenamiento Territorial.

Garantizar que el material (tipo fangoso, acuoso y con presencia de lama) que surgira de
las perforaciones en el fondo marino, no sea vertido al mar y que el mismo sea manejado
y dispuesto de acuerdo a lo establecido en el Plan de Manejo Ambiental.

IV. CONCLUSIONES

1.

Que una vez evaluado el EsIA, la primera y segunda informacion aclaratoria, presentada
por el promotor, y verificado que este cumple con los aspectos técnicos y formales, con
los requisitos minimos establecidos en el Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto de
2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto de 2011, y que el
mismo se hace cargo adecuadamente de los impactos producidos y se considera VIABLE
el desarrollo de dicha actividad. o
S SN

Que el EsIA en su Plan de Manejo Ambiental propone medidas de mitigacién apropiadas
sobre los impactos y riesgos ambientales que se produciran a la atmdsfera, suelo, agua,
flora, fauna y aspectos socioecondémicos durante la fase de construccion y operacion del
proyecto.

De acuerdo a las opiniones expresadas por las UAS, aunado a las consideraciones
técnicas del MiAMBIENTE, no se tiene objecion al desarrollo del mismo y se considera
Ambientalmente viable.

V. RECOMENDACIONES

Presentar ante el MiAMBIENTE, cualquier modificacién, adicion o cambio de las
técnicas y/o medidas que no estén contempladas en el EsIA aprobado, con el fin de
verificar si se precisa la aplicacion de las normas establecidas para tales efectos en el
Decreto Ejecutivo No 123 de 14 de agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo
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155 de 05 de agosto de 2011, Decreto Ejecutivo 36 de 3 de junio de 2019 y demas
normas concordantes.

e Cumplir con todas las leyes, normas y reglamentos aplicables a este tipo de proyecto.

e Luego de la evaluacion integral e interinstitucional, se recomienda APROBAR el EsIA
Categoria III, correspondiente al proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO PARA LA INTERCONEXION CINTA
COSTERA 3 — CALZADA DE AMADOR?”, cuyo promotor es el MINISTERIO DE
OBRAS PUBLICAS.

'

Evaluadora de Estudios dg
Ambiental

CONSZ.O TECNICO NACIONAL
D= AGRICULTURA

- ALFONSO MARTINEZ R
\ = MASSTIALN C AMS ZNTALES
C ENF. M. REC. NAT.

IDONEIDAD: £,553-10-M18 ¢

Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
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