REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE AMBIENTE

RESOLUCION No. DEIA-IA- 087 --2021
De 3 de Dresnbn) de 2021

Por la cual se resuelve la solicitud de evaluacién del Estudio de Impacto Ambiental (EsIA),
categoria II, correspondiente al proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE - CALIDONIA - PLATANARES -
PIXVAE”, promovido por el MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS.

El suscrito Ministro de Ambiente, en uso de sus facultades legales, y

CONSIDERANDO:

Que el MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, cuyo representante legal es el sefior RAFAEL
SABONGE, varén, panamefio, mayor de edad, con cédula de identidad personal No. 8-721-2041,
propone llevar a cabo el desarrollo y ejecucion del Estudio de Impacto Ambiental (EsIA), categoria
II, denominado: “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL
CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA - PLATANARES - PIXVAE”;

Que en virtud de lo anterior, el 3 de septiembre de 2021, el MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS a través del sefior IBRAIN VALDERRAMA, var6n, panamefio, con cédula de
identidad personal No. 8-725-1100, actuando en calidad de Secretario General, facultado de
acuerdo a la Resolucion No. 079 del 16 de julio de 2019, proferida por el Ministerio antes
descrito, presenté ante el Ministerio de Ambiente, el Estudio de Impacto Ambiental, categoria Il
denominado “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO = DEL
CAMINO SAN JOSE - CALIDONIA - PLATANARES - PIXVAE”, elaborado bajo la
responsabilidad de los consultores ambientales: DICEA, S.A., persona juridica, inscrita de acuerdo
a Resolucion IRC-040-2005; JUAN ORTEGA y JOSE PALMA, ambos personas naturales
debidamente inscritos en el Registro de Consultores Idoneos que lleva el Ministerio de Ambiente,
mediante Resolucién IRC-057-09 e IRC-001-2015 respectivamente;

Que el proyecto consiste en la rehabilitacion de 44.623 km del camino existente que interconecta la
comunidad de San José con las comunidades de Calidonia, Platanares y Pixvae. La propuesta de
rehabilitacion incluye la construccion de 6 puentes vehiculares y estructuras de drenaje (20 cajones
pluviales y 69 alcantarillas); de acuerdo al disefio estructural los puentes se proyectan construir
sobre los rios: Tribique, Rosario y Seco, y en la quebrada Limén, Los Indios y ramal del rio Pixvae.
Los cajones se han disefiado para ¢l paso de aguas intermitentes;

Que conforme a la informacion proporcionada por el Ministerio de Obras Publicas, se requiere la
extraccion de material selecto de la servidumbre del rio Lovaina (10,000 1n3), rio Seco (10,000 m3);
al igual que se llevara a cabo la extraccion de material selecto dentro de la finca No. 17430 (10,000
m?), la finca No. 336892 (140,000 m*), la finca No. 41237 (30,000 m3) y la finca No. 58692
(10,000 m*);

Que las dreas de trabajo se han conformado sobre las siguientes fincas:
* Botadero El Tallo sobre la finca No. 41383, sobre una superficie de 1.0 ha.
* Botadero Bubi se instalara sobre la finca No. 7484, sobre una superficic de 1.5 ha.
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e Las instalaciones provisionales (campamento central, caseta tipo D, areas de descanso,
alimentacion, sanitarios, estacion de combustible y almacén), se ubicaran en la finca No.
30352996, sobre un 4rea de 3 Has 1172 m?.

o Eltaller y las plantas de trituracion, concreto y asfalto, la tina de sedimentacion de planta de
asfalto y la tina de lavado de planta de concreto, estaran ubicadas en la finca No. 336892,
ubicadas sobre un area de 4.18 has;

Que la huella del proyecto se ubica en los corregimientos de Sond, Calidonia, Pixvae y Zapotillo,
distritos de Sond y Las Palmas, provincia de Veraguas, sobre las siguientes coordenadas UTM,
con Datum de referencia WGS 84:

COORDENADAS DEL PROYECTO
Alineamiento Eje principal (44.6 Km)
No. Este Norte | No. Este Norte

1 463243.322 884748.199 | 3376 436320.86 865826.407

2 463226.102 884738.027 | 3377 | 436306.809 865812.193

3 463208.80 884728.001 | 3378 | 436290.762 865800.255

4 463199.629 8§84724.029 | 3379 | 436274.855 865788.136

5 463190.043 884721.203 | 3380 | 436267.309 865781.576

6 463180.185 884719.563 | 3381 | 436260.125 865774.622

7 463170.20 884719.136 | 3382 | 436246.514 865759.969

8 463150.359 884721.466 | 3383 | 436232.968 865745.254

9 463140.597 884723.628 | 3384 | 436244.618 865735.554

10 463130.99 884726.397 | 3385 436263.38 865753.614

11 463121.574 884729.760 | 3386 | 436278.984 865771.463

12 | 463112.386 884733.704 | 3387 | 436290.831 865787.793

Puentes
Descripcion Este Norte Punto
Puente Rio Tribique de 45m 459706 882760 | 4k+900.00
Puente proyectado Quebrada Limén de 25m 445370 870068 | 30k+675.00
Puente proyectado Quebrada Los Indios de 25m 443811 870425 | 31k+525.00
Puente proyectado Rio Rosario de 35m 443752 870564 | 33k+210.00
Puente proyectado Rio Seco de 35m 438407 867893 | 40k+610.00
Puente proyectado Ramal Rio Pixvae de 20m 437534 867138 | 42k+025.00
) Cajones
Referencia Este Norte | Referencia Este Norte

0k+050.00 463200 884724 | 17k+997.00 | 453046 873856
0k+187.00 463095 884741 | 24k+716.00 | 448416 872292
0k+660.00 462612 884809 | 28k+710.00 | 446930 870114
1k+314.00 461846 884730 | 28k+810.00 | 446839 870103
1k+592.00 461817 884702 | 29k+006.00 | 446660 870078
2k+215.00 461361 884328 | 29k+085.00 | 446643 870082
2k+995.00 461121 883648 | 29k+234.00 | 446463 870048
3k+416.00 460843 883275 | 32k+394.00 | 444035 870898
4k+478.00 459938 882980 | 33k+349.00 | 443675 870190 |
5k+895.00 458965 881966 | 41k+350.00 | 437981 867606

Botaderos
Descripcion Este Norte
| Botadero Bubi{ 454328.800 875798.710
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454478800 | 875798710
454478.300 | 875898710
454328800 | 875898710
455109.758 | 876609.586
455179.445 | 876537.866
Botadero El Tallo 455251164 | 876607.553
455181477 | 876679273

El resto de coordenadas del alineamiento total, conformaciones de cauces, tuberias, fuente de extraccién en el rio
Seco, fuente de extraccion en el rio Lovaina, oficina, bosque de galeria, poligono de patio, poligono 1 de cantera
(trituradora), poligono de taller, poligono de cantera 2 (planta de asfalto y concreto), poligono de tinas para
tratamiento de aguas de la planta, servidumbre del camino hacia Lovaina 1, servidumbre del camino hacia Lovaina
2, servidumbre del camino hacia Lovaina 3, poligono de redireccionamiento del rio Rosario, trampas de grasa se
encuentran contenidas en un disco compacto, visible a foja 567 del expediente administrativo. Asimismo las
coordenadas de las fuentes de material selecto en finca No. 17430, finca No. 336892, finca No. 41237 y la finca No.
58692, se encuentran contenidas en disco compacto, visible a foja 211 del expediente administrativo;

Que mediante PROVEIDO DEIA 088-0709-2021 de 7 de septiembre de 2021, el Ministerio de
Ambiente a través de la Direccion de Evaluacion de Impacto Ambiental admite a la fase de
evaluacién y analisis el EsIA, categoria II, del proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE - CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE?” (fs. 103-104);

Que como parte del proceso de evaluacion, se remitio el referido EsIA a la Direccién Regional
del Ministerio de Ambiente de Veraguas, Direccién de Politica Ambiental (DIPA), Direccion de
Areas Protegidas y Biodiversidad (DAPB), Direccién de Informacion Ambiental (DIAM),
Direccion Forestal (DIFOR) y a la Direccion de Seguridad Hidrica (DSH) mediante
MEMORANDO-DEEIA-0603-1009-2021; a las Unidades Ambientales Sectoriales (UAS) del
Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de Cultura (MiCultura),
Ministerio de Comercio e Industrias (MICI), Instituto de Acueductos y Alcantarillados Nacionales
(IDAAN), Ministerio de Salud (MINSA), Sistema Nacional de Proteccion Civil (SINAPROC),
Ministerio de Obras Publicas (MOP), Municipio de Sond y el Municipio de Las Palmas a través de
la nota DEIA-DEEIA-UAS-0172-1009-2021 (fs. 105-119);

Que mediante nota DIPA-188-2021, recibida el 16 de septiembre de 2021, DIPA indica que el
ajuste econdmico por externalidades sociales y ambientales y analisis de costo-beneficio final, se
presenta de forma incompleta por lo que requiere que le promotor describa las metodologias
técnicas o procedimientos aplicados en la valoracién monetaria de cada impacto ambiental
descrito en el EsIA, solicita se proceda a valorar los impactos positivos y negativos del proyecto
con un nivel de significancia igual o mayor que 29, ademés de sugerir que el Flujo de Fondos se
construya para un horizonte de tiempo de 4 afios (fs. 120-121);

Que mediante nota 2299-UAS-SDGSA, recibida el 20 de septiembre de 2021, MINSA remite el
Informe de revision al Estudio de Impacto Ambiental, a través del cual sefiala que se contemple
la reubicacion de las neverias de agua potable y la verificacion de la existencia de tomas de agua
de acueductos rurales en las quebradas y/o rios que inciden sobre la huella del proyecto, lo cual
debera ser consultado al MINSA y al IDAAN (fs. 122-125);

Que mediante MEMORANDO DIFOR-794-2021, recibido el 20 de septiembre de 2021,
DIFOR remite comentarios técnicos al EsIA  denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE”, en los cuales solicita se aclare el nimero total de arboles a afectar
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segun el inventario forestal presentado, toda vez que el mismo describe varias cifras en diferentes
cuadros (fs. 126-128);

Que mediante nota No. 132-DEPROCA-2021, recibida el 21 de septiembre de 2021, IDAAN
indica que revisado el documento técnico relacionado al proyecto “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE”, no se tienen observaciones al respecto (fs. 129-130);

Que mediante MEMORANDO DSH-1171-2021, recibido el 22 de septiembre de 2021, DSH,
concluye lo siguiente: “...se solicita la caracterizacion de las fuentes hidricas mediante estudio
hidrolégico, para este caso de los 29 cuerpos detectados, de los cuales solo se identifican 18...
Asegurar el cumplimiento del DGNTI COPANIT 35-2019... Presentar estudios de los andlisis de
estabilidad de taludes y los disefios de las medidas de mitigacién.” (fs. 131-143);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-01039-2021, recibido el 22 de septiembre de 2021,
DIAM remite verificacion de coordenadas del proyecto indicando: “...le informamos que con los
datos proporcionados se determind lo siguiente: Fuente material selecto 5, El Codo Pixvae -
Superficie de 0 ha + 8,218.42 m’; Zona de planta 1 - Superficie 2 ha + 5,583.6 m’; Zona de
planta 2 — Superficie 1 ha + 6,216.77 m’; Botadero Bubi — Superficie 1 ha + 5,000 m’; Fuente
material selecto 3, El Tallo — Superficie 2 ha + 5,564.08 m’; Botadero El Tallo — Superficie 0 ha
+ 9,999.54 m’; Fuente material selecto 2 Calidonia Arriba — Superficie 0 ha + 3,006.71 m?;
Fuente material selecto 1, Tribique — Superficie 0 ha + 5,553.24 m’; Area de campamento
central — Superficie 3 ha + 1,299.11 m’; Alineamiento del proyecto — Longitud 40,119 m”
Ademas de situar el poligono del proyecto fuera del Sistema Nacional de Areas Protegidas
(SINAP) (fs. 144-1406);

Que mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No. 619-2021, recibida el 23 de septiembre de 2021,
MiCultura, indica que el estudio arqueoldgico consistié en una prospeccion superficial y sub-
supetficial, sin embargo, no se evaluaron otros componentes del proyecto, por lo que debe
cumplir con lo establecido en la Resolucion No. 067-08 DNPH del 10 de julio de 2008 (fs. 147-
148);

Que mediante MEMORANDO DAPB-1371-2021, recibido el 23 de septiembre de 2021, DAPB
remite informe técnico de evaluacion No. DAPB-1371-2021, a través del cual recomiendan
seflalan lo siguiente: “De acuerdo a la linea base biolégica expuesta en el documento,
especificamente en las paginas 238 y 239, se evidencia la presencia de especies vulnerables y en
peligro de extincién... como lo son los monos aulladores (Alouatta coibensis), el ocelote
(Leopardus pardalis), y el venado cola blanca (Odocoileus virginianus), lo que significaria, que
una vez sea entregada la obra y entre en operacion la carretera, pueden llegar a ocasionar
accidentes para estas especies de interés, por lo tanto se debe considerar la construccién de
PASOS DE FAUNA tanto aéreos (para el caso de los primates), y terrestres (para los felinos y

cérvidos), en aquellas zonas que exista mayor cobertura boscosa a lo largo del proyecto...” (fs.
149-151);

Que mediante nota DRNM-UA-080-2021, recibida el 23 de septiembre de 2021, MICI remite el
informe técnico No. UA-EVA-052-2021, en el cual advierte que el promotor del proyecto debera
presentar las coordenadas UTM WGS84 de la fuente de extraccién de los puntos de Lovaina y
Calidonia Arriba, “debido a que las aportadas en el EsIA se repiten.” (fs. 152-160);
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Que mediante nota DRVE-1041-2021, recibida el 27 de septiembre de 2021, la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas, remite informe técnico de inspeccidn
realizada el 20 de septiembre de 2021, en donde indica: “...durante el recorrido de la inspeccion
se pudo verificar varios puntos como sitios de extraccion, drea donde se instalard la planta
trituradora 'y otros...Un punto de extraccion no se pudo verificar porque atin no se han
concretado las negociaciones con el dueiio (fs. 161-185);

Que MIVIOT, remitié sus observaciones al EsIA, de forma extemporanea a la nota DEIA-
DEEIA-UAS-0172-1009-2021, mientras que SINAPROC, MOP, ¢l Municipio de Son4 y Las
Palmas, no remitieron comentarios a la nota DEIA-DEEIA-UAS-0172-1009-2021, la Direccidn
Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas no remitié observaciones al MEMORANDO-
DEEIA-0603-1009-2021, por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 del
14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 del 5 de agosto del 2011,
“...en caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones Regionales no respondan en el
tiempo establecido se asumird que las mismas no presentan objecion al desarrollo del
proyecto...”;

Que mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021 del 6 de octubre de 2021, debidamente
notificada el 18 de octubre de 2021, se solicita al promotor del proyecto la primera informacién
aclaratoria al EsIA (fs. 195-210);

Que mediante nota SG-SAM-1235-2021, recibida el dia 25 de octubre de 2021, el promotor del
proyecto entrega la respuesta de la primera informacion aclaratoria (fs. 211-508);

Que conforme al procedimiento establecido y regulado por el Decreto Ejecutivo No. 123 de 2009,
se remitio6 mediante MEMORANDO-DEEIA-0705-2610-2021, la respuesta de la primera
informacion aclaratoria a la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas, DIAM,
DIFOR, DSH, DIPA y DAPB; a las UAS de MOP, MIVIOT, SINAPROC, MINSA, IDAAN,
MiCULTURA y MICI, mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0200-2610-2021 (fs. 509 -521);

Que mediante nota SAM-664-2021, recibida el 27 de octubre de 2021, MOP indica: “Después de
evaluar la Primera Informacion Aclaratoria del Estudio de Impacto Ambiental de la referencia,
le informamos que no tenemos objecion a la informacién presentada en el mismo.” (fs. 522-523);

Que mediante MEMORANDO DIFOR-935-2021, recibido el 29 de octubre de 2021, DIFOR,
sefiala: “Como las respuestas correspondientes a la lra nota de ampliacion NOTA DEIA-
DEEIA-AC-0161-0610-2021, del 06 de octubre de 2021, satisfacen las aclaraciones solicitadas

por parte de esta direccion, consideramos con respecto a la misma, no es necesario comentarios
adicionales en relacion a estas" (fs. 524-525);

Que mediante nota No. 14.1204-181-2021, recibida el 1 de noviembre de 2021, el MIVIOT

remite comentarios a la primera informacidn aclaratoria del EslA, concluyendo que: “No cumple
con lo requerido” (fs. 526-527);

Que mediante nota DRNM-UA-092-2021, recibida el 8 de noviembre de 2021, MICI remite
informe técnico No. US-EVA-065-2021, en el cual indica que el promotor del proyecto debera
contar con los permisos requeridos para la extraccién de mineral no metalico destinado para
obras publicas emitido por la Direccién Nacional de Recursos Minerales (fs. 528-533);
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Que mediante nota DIPA-229-2021, recibida el 9 de noviembre de 2021, DIPA concluye lo
siguiente: “... el ajuste economico por externalidades sociales y ambientales y andlisis de costo-
beneficio final de este proyecto debe ser mejorado en los siguientes aspectos:
*En el Flujo de Fondos, el valor monetario debe ser indicado para cada impacto de
manera individual, siguiendo la descripcion del Estudio de Impacto Ambiental (cuadros
9.4 y 9.5). Esto es importante para que sea posible la verificacion por parte del
Ministerio de Ambiente. Ademds, los ingresos esperados del proyecto deben ser
incorporados en el Flujo de Fondos.
*Revisar la estimacion del efecto multiplicador del proyecto sobre la economia local,
Consideramos que el factor multiplicador aplicado es muy alto, comparado con
estimaciones del Consejo Nacional de la empresa Privada (CONEP) que le atribuye un
Jactor multiplicador de 1.64 para actividades del sector construccién” (fj. 534);

Que mediante nota MC-DNPC-PCE-N-No. 744-2021, recibida el 9 de noviembre de 2021,
MiCultura, indica “...los consultores presentaron la primera informacion aclaratoria del
estudio arqueolégico, cumpliendo con lo establecido en la Resolucion No. 067-08 DNPH del 10
de julio de 2008...El estudio arrojo evidencia arqueoldgica en un punto dentro del proyecto
durante la primera prospeccion, se trata de un fragmento litico en superficie, correspondiente a
un fragmento distal de un hacha con retoque...consideramos viable el estudio arqueolégico del

proyecto...” (fs. 535-536),

Que mediante MEMORANDO DSH-1311-2021, recibido el 9 de noviembre de 2021, DSH,
indica: “...una vez revisada la informacién de la primera aclaratoria, han sido explicados
ampliamente los aspectos relevantes relacionados a nuestra drea de competencia ¥ que por esta
razén no tenemos mayores aportes a esta revision. Se sugiere continuar con el proceso de
evaluacion del presente estudio de impacto ambiental.” (fj. 537);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-01218-2021, recibido el 11 de noviembre de 2021,
DIAM remite verificacién de coordenadas con los siguientes puntos a destacar: “Bosque de
galeria (Zona de proteccidn) - Superficie: 0 ha + 8251.91 m’; Camino de acceso R. Lovaina
(Interseccion 1) - Superficie: 1 ha + 0787.84 m’; Camino de acceso R. Lovaina (Interseccion 2)
- Superficie: 0 ha + 7,601.89 m’; Camino de acceso R. Lovaina (Servzdumbre Superficie: 3 ha
+ 8,005.27 m’; Fuente Calidonia Arriba-2 - Superfcze 0 ha + 5,966.18 m’; Fuente de Material
Rio Lovama Superficie: 3 ha+ 5,440.07 m’; Fuente de Materlal Rio Seco - Superficie: 18 ha +
9,237.14 m’ Fuente El Tallo - Superficie: 2 ha + 5,564.08 m’, Fuente Las Torres - Superficie: 0
ha + 5,213.21 m?; Fuente Lovaina - Superficie: 0 ha + 5,774.9 m?, Fuente Rio Seco - Superficie:
5 ha + 7,232.22 m’; Fuente tribique - Superficie: 0 ha + 5 553.24 m’, - Modificacion del Cauce
de la Qda. La Mina - Superficie: 0 ha + 6,202.97 m’; Oficina o campamento central -
Superficie: 1 ha + 4,517.75 m’; Planta de trituracion - Superficie: I ha + 6,216.77 m’; Area de
Planta de Asfalto y Concreto - Superficie: 2 ha + 5,583.6 m’; Tina de sedimentacion -
Superficie: 0 ha + 0023.36 m’; Tina de tratamiento de aguas oleosas - Superficie: 0 ha +
0069.82 m’; Area de almacén Y estacion de combustible - Superficie: 1 ha + 6,778.32 m’;
Parcela de muestreo de ﬂora 1 — Superficie: 0 ha + 1,072 m’; Parcela de muestreo de flora 2 —
Superficie: 0 ha + 0737 m’; Parcela de muestreo de ﬂora 3 — Superficie: 0 ha + 1,028 m’,
Parcela de muestreo de ﬂora 4 — Superficie: 0 ha + 1,755 m’; Parcela de muestreo de flora 5 —
Superficie: 0 ha + 1,024 m*” (fs. 542- -544);

Que mediante MEMORANDO DAPB-1686-2021, recibido el 12 de noviembre de 2021, DAPB
remite informe técnico de evaluacién No. DAPB-1686-2021, en el cual plantean la necesidad de
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la construccién de al menos 2 pasos de fauna, evitando la afectacion de animales silvestres
vulnerables a ser atropellados dentro de la zona de influencia del proyecto en revision (fs. 545-
546);

Que MINSA, IDAAN vy la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas
remitieron sus observaciones al EsIA, de forma extemporanea a la nota DEIA-DEEIA-UAS-
0200-2610-2021 y al MEMORANDO-DEEIA-0705-2610-2021, mientras que SINAPROC,
MOP, el Municipio de Sond y Las Palmas, no remitieron comentarios a la nota DEIA-DEEIA-
UAS-0200-2610-2021, por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 del 14
de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 del 5 de agosto del 2011, “...en
caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones Regionales no respondan en el tiempo
establecido se asumira que las mismas no presentan objecion al desarrollo del proyecto...”;

Que mediante nota DEIA-DEEIA-AC-0183-1611-2021 del 16 de noviembre de 2021,
debidamente notificada el 18 de noviembre de 2021, se le solicita al promotor del proyecto la
segunda informacion aclaratoria del EsIA (fs. 554-563);

Que mediante nota SG-SAM-1350-2021, recibida el 2 de diciembre de 2021, el promotor del
proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO
DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA - PLATANARES - PIXVAE”, entrega la respuesta
a la segunda informacion aclaratoria del EsIA (fs. 567-648);

Que se remitid la respuesta de la segunda informacion aclaratoria a la Direccién Regional del
Ministerio de Ambiente de Veraguas, DAPB, DIPA, DIFOR, DSH y a DIAM, a través del
MEMORANDO-DEEIA-0790-0312-2021; de igual forma, se remiti6 a las UAS de
SINAPROC, MINSA, MOP, MIVIOT, MICI, al Municipio de Las Palmas y al Municipio de
Sona, mediante nota DEIA-DEEIA-UAS-0232-0312-2021 (fs. 649-661);

Que mediante MEMORANDO DIFOR-1024-2021, recibido el 6 de diciembre de 2021, DIFOR
indica entre sus comentarios técnicos que no tienen comentarios adicionales al ESIA en marras
(fs. 662-663);

Que mediante nota No. 14.1204-197-2021, recibida el 9 de diciembre de 2021, MIVIOT sefiala
que luego de revisada la documentacion aportada como parte de la respuesta de la segunda
informacion aclaratoria, el promotor ha cumplido con lo requerido (fs. 664-665);

Que mediante nota SG-SAM-1381-21, recibida el 9 de diciembre de 2021, el promotor del
proyecto entrega evidencia de las publicaciones realizadas en el periddico Metro Libre, el dia 2
de diciembre (primera publicacion) y 3 de diciembre de 2021 (Gltima publicacion). Ademas, del
documento, sellado por el Municipio de Sond y Las Palmas, donde se deja ver las fechas de
fijado (1 de diciembre de 2021) y desfijado (6 de diciembre de 2021), respectivamente. Cabe

sefialar que durante el periodo de consulta publica no se recibieron observaciones o comentarios
al respecto (fs. 666-670);

Que mediante nota SAM-728-2021, recibida el 10 de diciembre de 2021, MOP indica: “Después
de evaluar la Segunda Nota Aclaratoria el Expediente del Estudio de Impacto Ambiental de la
referencia, le informamos que no tenemos objecion, ni comentarios al mismo.” (fs. 671-672);

Que mediante nota DRNM-UA-099-2021, recibida el 13 de diciembre de 2021, MICI remite su
el informe técnico No. UA-EVA-070-2021, a través del cual la Unidad Ambiental sefiala que:
Ministerio de Ambiente
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“Tomando en consideracion lo presentado en la Segunda Informacion Aclaratoria del EsIA del
proyecto, procedemos a revisar los aspectos destacables en el drea de competencia de la
Direccion de Recursos Minerales del Ministerio de Comercio e Industrias (MICI), una vez
evaluado, no se tienen observaciones al mismo que deban ser aclaradas.” (fs. 673-675);

Que mediante nota DIPA-250-2021, recibida el 13 de diciembre de 2021, DIPA remite
evaluacion describiendo que: “Para este proyecto, verificamos que fueron atendidas las
recomendaciones emitidas el 29 de octubre de 2021 por la Direccién de Politica Ambiental... los
indicadores de viabilidad socioeconémica y ambiental (Valor Actual Neto Econdémico, Relacion

Beneficio Costo y Tasa Interna de Retorno Econdmica) resultan positivos, por lo que
consideramos que puede ser ACEPTADO...” (fs. 676-677);

Que mediante MEMORANDO DSH-1414-2021, recibido el 13 de diciembre de 2021, DSH,
remite el informe técnico de revision documental a la segunda informacion aclaratoria, sobre el
cual indican que de acuerdo al area de su competencia, el promotor ha explicado ampliamente
los aspectos técnicos, por lo que no tienen aportes adicionales para la respuesta de la segunda
informacion aclaratoria (fs. 678-680);

Que mediante MEMORANDO-DIAM-01374-2021, recibido el 14 de diciembre de 2021,
DIAM remite verificacion de coordenadas de la segunda informacion aclaratoria del EsIA en
donde se indica: “Poligono-Fuente de crudo de rio Lovaina - Superficie: 22 ha + 3,304.38m?;
Poligono 1 de cantera (trituradora) - Superficie: 1 ha + 1,740.64m?: Poligono 2 de cantera
(Planta de asfalto y concreto) Superficie: 2 ha + 3,347.48m? Poligono Bosque de galeria -
Superficie: Oha + 8,114.50m?; Poligono Cuadro de intervencién - Superficie: 1 ha + 0523.36m?;
Poligono de extraccion de rio Seco-1 - Superficie: 2 ha + 2,793.20m?; Poligono de extraccion de
rio Seco-2 - Superficie: 2 ha + 7,421.35m?; Poligono de oficina sin intervencion - Superficie: 1
ha + 2,406.81m? Poligono de redireccionamiento del rio rosario - Superficie: 1 ha +
0425.52m?; Poligono de Taller - Superficie: 0 ha + 0186.38m?: Poligono de tinas de trat. Aguas
plata de concreto-1 - Superficie: 0 ha + 0023.36m?: Poligono de tinas de trat. Aguas plata de
concreto-2 - Superficie: 0 ha + 0025.65m? Poligono patio de proyecto 2 - Superficie: 0 ha +
0407.90m?: Servidumbre del camino hacia Lovaina 1 - Superficie: 1 ha + 0272.59m?
Servidumbre del camino hacia Lovaina 2 - Superficie: 0 ha + 4,613.4m* Servidumbre del
camino hacia Lovaina 3 - Superficie: 2 ha + 4,557.61m?: Conformacion de cauce rio Pixvae-1 -
Superficie: 0 ha + 1,059.48m? Conformacion de cauce rio Pixvae-2 - Superficie: 0 ha +
0993.28m?;  Conformacion de cauce rio Rosario-1 - Superficie: 0 ha + 1,089.64m?
Conformacidn de cauce rio Rosario-2 - Superficie: 0 ha + 0984. 08m?; Conformacion de cauce
rio Seco-1 - Superficie: 0 ha + 1,037.16m? Conformacion de cauce rio Seco-2 - Superficie: 0 ha
+ 1,027.81m? Conformacion de cauce quebrada Limén -1 - Superficie: 0 ha + 1,015.63m?
Conformacion de cauce quebrada Limén -2 - Superficie: 0 ha + 1,018.65m’ Conformacién de
cauce quebrada Los Indios -1 - Superficie: 0 ha + 1,011.17m? Conformacion de cauce
quebrada Los Indios -2 - Superficie: 0 ha + 0971.08m?: Conformacion de cauce rio Tribigue-1-
Superficie: 0 ha + 1,498.79m? Conformacion de cauce rio Tribique-2 - Superficie: 0 ha +
1,507.15m? Trituradora — Quebrada La Mina - Longitud: 100.54m; Planta de asfalto/concreto
— Quebrada La Mina - Longitud: 147.01m; Proyecto-Eje Central - Longitud: 44047.47m” (fs.
681-683);

Que mediante MEMORANDO DAPB-1908-2021, recibido el 17 de diciembre de 2021, DAPB
remite evaluacion de la segunda informacién aclaratoria en donde indica que no tiene objecién al
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presente estudio, siempre y cuando se cumplan con todas las medidas de mitigacion expuestas
(fj. 634);

Que MINSA, remitio sus observaciones a la segunda informacion aclaratoria al EsIA, de forma
extemporanea a la nota DEIA-DEEIA-UAS-0232-0312-2021, mientras que la Direccion
Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas y el Municipio de Sona y Las Palmas, no
remitieron comentarios al MEMORANDO-DEEIA-0790-0312-2021 y a la nota DEIA-DEEIA-
UAS-0232-0312-2021, por lo que se le aplica el articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 del 14
de agosto del 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 del 5 de agosto del 2011, “...en
caso de que las UAS, Municipales y las Administraciones Regionales no respondan en el tiempo
establecido se asumird que las mismas no presentan objecién al desarrollo del proyecto...”,

Que luego de la evaluacién integral e interinstitucional del Estudio de Impacto Ambiental,
categoria I, correspondiente al proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE”, la primera y segunda informacién aclaratoria, la Direccién de
Evaluacién de Impacto Ambiental (DEIA), mediante Informe Técnico del veinte (20) de
diciembre de 2021, recomienda su aprobacion, fundamentindose en que el mencionado EsIA
cumple los requisitos dispuestos para tales efectos por el Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de
agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto de 2011 y atiende

adecuadamente los impactos producidos por la construccién del proyecto, considerandolo viable
(fs. 687-730),

Que mediante la Ley No. 8 de 25 de marzo de 2015, se crea el Ministerio de Ambiente como la
entidad rectora del Estado en materia de proteccién, conservacion, preservacion y restauracion
del ambiente y el uso sostenible de los recursos naturales para asegurar el cumplimiento y
aplicacion de las leyes, los reglamentos y la Politica Nacional de Ambiente;

Que el Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto de 2009 y sus modificaciones establecen las
disposiciones por las cuales se regira el proceso de evaluacion de impacto ambiental de acuerdo
a lo dispuesto en el Texto Unico de la Ley No. 41 de 1 de julio de 1998, General de Ambiente,

RESUELVE:

Articulo 1. APROBAR el EsIA, categoria II, correspondiente al proyecto “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE”, cuyo promotor es ¢l MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, con
todas las medidas contempladas en el referido Estudio de Impacto Ambiental, primera y segunda
informacion aclaratoria y el informe técnico respectivo, las cuales se integran y forman parte de esta
Resolucion.

Articulo 2. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que deberd incluir en todos
los contratos y/o acuerdos que suscriba para su ejecucién o desarrollo, el cumplimiento de la
presente Resolucién y de la normativa ambiental vigente.

Articulo 3. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que esta Resolucion no

constituye excepcion para el cumplimiento de las normas legales y reglamentarias aplicables a la
actividad correspondiente.

Ministerio de Ambiente
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Articulo 4. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PI'JBLICAS, que en adicion a los
compromisos adquiridos en el Estudio de Impacto Ambiental y ¢l informe técnico de aprobacion del

proyecto, tendré que:

a.
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Colocar, dentro del area del proyecto y antes de iniciar su ejecucion, un letrero en un
lugar visible con el contenido establecido en formato adjunto de la Resolucién que lo
aprueba, el cual debera permanecer hasta la aprobacion del Plan de Cierre y Abandono.

Realizar el monitoreo arqueoldgico (por profesional idéneo) de los movimientos de tierra
de todo el proyecto, dada la probabilidad de hallazgos fortuitos al momento de realizar la
remocion del terreno (el monitoreo debera contar con los permisos expedidos por la
Direccion Nacional de Patrimonio Cultural).

Previo al inicio de los movimientos de tierra, debera realizar una prospeccion intensiva
sobre las coordenadas 17 N 438702 868411, punto en el cual se identificé un hallazgo
arqueologico, el cual deberd mantener el respectivo permiso, emitido por la Direccién
Nacional de Patrimonio Cultural.

Incluir charlas de Induccién Arqueologica para todo el personal que participe en las obras
del proyecto (por un profesional idoéneo), a fin de capacitar en la identificaciéon y
proteccion del Patrimonio Cultural Arqueoldgico, asi como también del protocolo a
seguir en el caso de suceder hallazgos fortuitos durante los movimientos de tierra.

Previo al inicio de los movimientos de tierra, el promotor debera entregar a la Direccién
Nacional de Patrimonio Cultural, la solicitud de permiso y la propuesta técnica del
Monitoreo Arqueoldgico y la prospeccion intensiva, elaborada por profesional idoneo
para su debida evaluacion y/o aprobacion.

Informarle al proyectista que el monitoreo arqueoldgico y la prospeccién intensiva del
proyecto, sera supervisado por la Direccién Nacional de Patrimonio Cultural.

Notificar de forma inmediata, cualquier hallazgo (fortuito) de restos arqueolégicos a la
Direccion Nacional de Patrimonio Cultural.

Contar con los permisos de obra en cauce de agua, previo inicio de obras, para la
construccion de puentes, cajones y alcantarillas, aprobados por la Direccion Regional del
Ministerio de Ambiente de Veraguas; cumplir con la Resolucién DM-0431-2021 de 16 de
agosto de 2021, que establece los requisitos para la autorizacién de obras en cauces
naturales y se dictan otras disposiciones.

Realizar y presentar formalmente la correccion sobre el calculo del impacto del proyecto
en la economia local solicitada por la Direccién de Politica Ambiental del Ministerio de
Ambiente, para que sea adjuntado a la documentacién del proyecto, la cual debera ser
presentada en el primer informe de seguimiento.

Contar con la aprobacion de los planos de la obra, previo inicio de obras, por parte del
Departamento de Estudios y Disefios del MOP, para la construccién de las calles internas,
obras de drenaje, etc.

Cumplir con la Ley 24 del 7 de junio de 1995, por la cual se establece la legislacion de
vida silvestre en la Republica de Panam4 y se dictan otras disposiciones, el Decreto
Ejecutivo No. 43 de julio de 2004, que reglamenta la Ley 24 de 7 de junio de 1995 vy la
Ley 39 de 24 de noviembre de 2005 “Que modifica y adiciona articulos a la Ley 24 de 7
de junio de 1995 sobre Vida silvestre”.
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l.  Contar con la aprobacion del Plan de Rescate y Reubicacion de Fauna y Flora Silvestre
aprobado por la Direccion de Areas Protegidas y Biodiversidad del Ministerio de
Ambiente, conforme a las disposiciones de la Resolucion AG-0292-2008, antes, durante
y posterior a las actividades de movimiento de tierra, explanacion, excavaciones, rellenos
y cualquier otra actividad que pueda incidir y sea causante de perturbacion de la fauna
silvestre existente. El mismo debe ser incluido en el primer informe de seguimiento y su
aplicaciéon sera coordinada con la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Veraguas.

m. Contar con el Plan de Compensacion Ambiental (sin fines de aprovechamiento),
establecido en la Resolucion DM-0215-2019 de 21 de junio de 2019, aprobado por la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas, cuya implementacion sera
monitoreada por dicha Direccion Regional. El promotor se responsabiliza a darle
mantenimiento a Ja plantacion en un periodo no menor de cinco (5) afios.

n. Contar con un Plan de Arborizacion aprobado por la Direccién Regional del Ministerio
de Ambiente de Veraguas para revegetar las areas intervenidas debido a la alteracion o
remocion del suelo por efectos de la obra para evitar la erosioén y sedimentacion, cuya
implementacion serd monitoreada por la Direccion Regional antes descrita. Incluir en el
informe de seguimiento correspondiente.

o. Contar con la autorizacion de tala/poda de arboles/arbustos, otorgada por la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas; cumplir con la Resolucién No. AG-
0107-2005 del 17 de febrero de 2005.

p. Efectuar el pago en concepto de indemnizacién ecoldgica, por lo que contard con (30)
treinta dias hébiles, una vez la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Veraguas, indique el monto a cancelar, cumpliendo con lo consignado en la Resolucion
No. AG-0235-2003, del 12 de junio de 2003 “Por la cual se establece la tarifa para el
pago en concepto de indemnizacion ecolégica, para la expedicién de los permisos de tala
rasa y eliminacion de sotobosques o formaciones de gramineas, que se requiera para la
ejecucion de obras de desarrollo, infraestructuras y edificaciones”.

q. Respetar el drea de proteccion de las fuentes hidricas identificadas, considerando el ancho
del cauce de los rios y de las quebradas. Deberd dejar a ambos lados una franja de bosque
igual o mayor al ancho del cauce que en ningin caso sera menor de diez (10) metros,
medidos desde la parte superior del talud, en cumplimiento del numeral 2 del articulo 23
delaley 1 de 3 de febrero de 1994 "Por la cual se establece la Legislacion Forestal en la
Republica de Panama y se dictan otras Disposiciones".

r. Cumplir con el Decreto Ley No. 35 de 22 de septiembre de 1966 y el Decreto Ejecutivo
No. 70 de 27 de julio de 1973, donde el promotor deberd identificar las etapas del
proyecto en las cuales se requiere el uso del recurso hidrico. De acuerdo a esta
identificacion debera solicitar ante la Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de
Veraguas, el tramite correspondiente para los permisos (temporales para mitigacion de
polvo) de uso de agua.

s. Realizar monitoreo de calidad de agua y caracterizacién de fauna acudtica en las fuentes
hidricas a intervenir con el proyecto, cada seis (6) meses durante la etapa de construccién
del proyecto e incluir los resultados en el informe de seguimiento correspondiente.

t. Realizar monitoreo de calidad de aire cada seis (6) meses durante la fase de construccién
del proyecto e incluir los resultados en el informe de seguimiento correspondiente.
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aa.

bb.

CC.

dd.

cc.

ff.

ge.

Cumplir con el Decreto Ejecutivo No. 2 de 15 de febrero de 2008 “Por el cual se
reglamenta la seguridad, salud e higiene en la industria de la construccion”.

Cumplir con el Decreto Ejecutivo No. 306 del 04 de septiembre de 2002 “Que adopta el
reglamento para el control de los ruidos en espacios publicos, dreas residenciales o de
habitacion, asi como en ambientes laborales”.

Cumplir con el Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 44-2000 “Higiene y Seguridad
Industrial. Condiciones de Higiene y Seguridad en ambientes de trabajo donde se genere
ruido”; el Decreto Ejecutivo No. 306 de 4 de septiembre de 2002 “que adopta el
reglamento para el control de los ruidos en espacios publicos, dreas residenciales o de
habitacion, asi como en ambientes laborales” y el Decreto Ejecutivo No. 1 de 15 de
enero de 2004 “Por el cual se determina los niveles de ruido, para las dreas
residenciales e industriales”.

Realizar monitoreo de ruido cada seis (6) meses durante la fase de construcciéon proyecto
¢ incluir los resultados en el informe de seguimiento correspondiente.

Solicitar y entregar evidencia de los permisos correspondientes, emitidos por la Entidad
competente, en caso de requerir material para la construccion del camino.

Resolver los conflictos que sean generados o potenciados en las diferentes etapas de
desarrollo del proyecto.

Mantener medidas efectivas de proteccion y de seguridad para los transetntes y vecinos
que colindan con el proyecto.

Mantener siempre informada a la comunidad de los trabajos a ejecutar, sefializar el area
de manera continua hasta la culminacién de los trabajos, con letreros informativos y
preventivos, con la finalidad de evitar accidentes.

Realizar la gestion en caso de afectar bienes propios del estado y de terceros, para realizar
las reparaciones, sustituciones o indemnizaciones, referente a los dafios que hubiera
causado.

Cumplir con el manejo integral de los desechos solidos que se producirdn en el area del
proyecto, con su respectiva ubicacion para la disposicion final, durante las fases de
construccion, operacion y abandono, cumpliendo con lo establecido en la Ley No. 66 de
10 de noviembre de 1947 — Codigo Sanitario.

Cumplir con la Ley 6 del 11 de enero de 2007, que dicta normas sobre el manejo de
residuos aceitosos derivados de hidrocarburos o de base sintética en el territorio nacional
y la Resoluciéon NO.CDZ-003/99, “Manual técnico de seguridad para instalaciones,
almacenamiento, manejo, distribucion y transporte de productos derivados del petréleo™.

Dejar las vias que seran utilizadas tal y como estaban o en mejor estado, en caso de darse
alguna afectacion en estas. Para esto deberdn regirse por las especificaciones técnicas
generales para la construccion y rehabilitacion de carreteras y puentes del MOP.

Presentar ante la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas cada seis
(6) meses durante la etapa de construccion, contados a partir de la notificacién de la
presente Resolucion administrativa, un informe sobre la implementacion de las medidas
contempladas en el EsIA, en la primera y segunda informacién aclaratoria, en el informe
técnico de evaluacién y la Resolucion de aprobacion. Este informe debera ser presentado
en un (1) ejemplar impreso, anexado a tres (3) copias digitales, el cual debera ser
elaborado por un profesional idoneo e independiente del PROMOTOR del Proyecto.
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Articulo 5. ADVERTIR al PROMOTOR que, debera presentar ante el Ministerio de
Ambiente, cualquier modificacion, adicion o cambio de las técnicas y/o medidas que no estén
contempladas en el proyecto “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE - CALIDONIA - PLATANARES -
PIXVAE?, con el fin de verificar si se precisa la aplicacion de las normas establecidas para tales
cfectos en el Decreto Ejecutivo No. 36 de 3 de junio de 2019.

Articulo 6. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que si infringe la presente
Resolucion o de otra forma, provoca riesgo o dafio al ambiente, se procedera con la investigacion
y sancién que corresponda, conforme al Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, sus
reglamentos y normas complementarias.

Articulo 7. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que si decide desistir de
manera definitiva del proyecto, obra o actividad, debera comunicar por escrito al Ministerio de
Ambiente, en un plazo no mayor a treinta (30) dias hébiles antes de la fecha en que pretende iniciar
la implementacion de su Plan de Recuperacién Ambiental y de Abandono.

Articulo 8. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, que la presente Resolucion
tendrd una vigencia de dos (2) afios para el inicio de la ejecucion del proyecto, contados a partir de
la notificacion de la misma.

Articulo 9. NOTIFICAR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
el contenido de la presente Resolucién.

Articulo 10. ADVERTIR al MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS que, contra la presente
Resolucién, podra interponer el Recurso de Reconsideracion dentro del plazo de cinco (5) dias
habiles, contados a partir de su notificacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, Decreto
Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de
agosto de 2011 y demas normas concordantes y complementarias.

Dada_en la ciudad de Panama, a los Mﬁ[gé?é"ﬁé ( 23 dias, del mes de
D/ e ol , del afio dos mil veintiuno (2021). -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X DE 5

M =t )]
MILCIADES CONCEPCION ;/ M/P

Ministro de Ambidte. :
' 2 NALILIA CASTILLERO P.
Directora’de Evaluacion de Impacto Ambiental, encargada.
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ADJUNTO
Formato para el letrero
Que debera colocarse dentro del area del Proyecto

Al establecer el letrero en el area del proyecto, el promotor cumplira con los siguientes parametros:

Utilizara lamina galvanizada, calibre 16, de 6 pies x 3 pies.

El letrero debera ser legible a una distancia de 15 a 20 metros.

Enterrarlo a dos (2) pies y medio con hormigoén.

El nivel superior del tablero, se colocara a ocho (8) pies del suelo.

Colgarlo en dos (2) tubos galvanizados de dos (2) y media pulgada de didmetro.

El acabado del letrero sera de dos (2) colores, a saber: verde y amarillo.

- El color verde para el fondo.

- El color amarillo para las letras.

- Las letras del nombre del promotor del proyecto para distinguirse en el letrero, deberan
ser de mayor tamafio.

SN i

7. La leyenda del letrero se escribird en cinco (5) planos con letras formales rectas, de la
siguiente manera:

Primer Plano: PROYECTO: “ESTUDIO, DISENO, CON’STRUCCI(’)N Y
FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE - CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE”

Segundo Plano: ~ TIPO DE PROYECTO: INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION

Tercer Plano: PROMOTOR: MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

Cuarto Plano: LONGITUD: 44.623 km
e AREAS: BOTADERO EL TALLO: 1.0 ha
e BOTADERO BUBI:: 1.5 ha
e INSTALACIONES PROVISIONALES: 3 has 1172 m?
e TALLER, PLANTAS DE TRTITURACION, CONCRETO, ASFALTO,
TINA DE SEDIMENTACION DE PLANTA DE ASFALTO Y TINA DE
LAVADO DE PLANTA DE CONCRETO, FINCA 336892: 4.18 ha

VOLUMENES EXTRACCION DE MATERIAL:
¢ SERVIDUMBRE DEL RfO LOVAINA (10,000 m®)
e SERVIDUMBRE RiO SECO (10,000 m?)
e EXTRACCION DE MATERIAL SELECTO

FINCA No. 17430 (10,000 m®),
FINCA No. 336892 (140,000 m®)
FINCA No. 41237 (30,000 m®)
FINCA No. 58692 (10,000 m®)

Quinto Plano: ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL CATEGORIA 1I
APROBADO POR EL MINISTERIO DE AMBIENTE, MEDIANTE
RESOLUCION No.JA-D E 7 DE 23 DE

D1 ¥l DE 2021. o

Recibido por: _%2' ¢/ (/5;/1; 75,2 ob m

Nombre y apellidos Firma
(en letra de molde)

- 200 ~/ 9/ 22-,2"2/
Cédula Fecha

Ministerio de Ambiente

Resolucion No. /4. 05:2 202/
202/

Fecha:
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

RESOLUCI(:)N No._ ) (H
(De 2L deZ, w00  de2021)

Por la cual se autoriza a funcionarios para actuar en nombre Yy representacion del
Ministerio de Obras Publicas en procesos administrativos de transito, ante la Autoridad
de Transito y Transporte Terrestre, los Juzgados de Transito, las Autoridades Municipales
y la Policia Nacional.

El Ministro de Obras Publicas
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Que el Articulo 4 de la Ley No.35 de 30 de junio de 1978, modificado por la Ley No. 11 de
27 de abril de 2006, establece que: Organicamente, el Ministerio de Obras Publicas estara
integrado por el Ministro y Viceministro, y contara en su estructura organizativa y funcional
con las unidades administrativas que sean necesarias para lograr los objetivos y fines
institucionales. Esta estructura se determinara siguiendo el procedimiento legal establecido
para ello;

Que el acapite a) del articulo 3 de la Ley No. 35 de 30 de junio de 1978, establece que el
Ministerio de Obras Publicas, para la atencién de los asuntos de su competencia, tendra
las siguientes funciones: Ejercer la administracion, supervision e inspeccién y control de las
obras publicas, para su debida construccién o mantenimiento, segun el caso;

Que el Articulo 7 de la Resolucién No.187-05 de 6 de mayo de 2005, por medio de la cual
se adopta el Reglamento Interno del Ministerio de Obras Publicas, establece que: El
Ministro determinara la estructura organizativa y funcional, con las unidades administrativas
que sean necesarias para lograr los objetivos y fines institucionales. Los cambios y
modificaciones que se introduzcan a la estructura organizativa se formalizaran por
resolucién que emita la Autoridad Nominadora;

Que el Articulo 8 de la Resolucion No.187-05 de 6 de mayo de 2005, en lo que respecta a
la Autoridad Nominadora, sefala que: El Ministro en su condicion de autoridad nominadora
es el responsable de la condicién técnica y administrativa de la institucién y delegara en las
unidades administrativas de mando superior las funciones de direccién que correspondan
a los objetivos institucionales de conformidad con la Ley;

Que el numeral a) del articulo 3 de la Ley 35 de 30 de junio de 1978, conforme fue
modificada por la Ley 11 de 27 de abril de 2006 por la cual se reorganiza el Ministerio de
Obras Publicas, establece que el Ministerio de Obras Publicas para la atenciéon de los
asuntos de su competencia ejerce la administracién, supervision e inspeccién y control de
las obras publicas para su construccién y mantenimiento, segun el caso.

Que debido a la pluralidad de hechos de transitos que ocasionan dafios a la propiedad del
Estado administrada por el Ministerio de Obras Publicas a nivel nacional, se autoriza a
funcionarios del Ministerio de Obras Publicas para que actuan en procesos administrativos
de transito ante la Autoridad del Transito y Transporte Terrestre, los Jueces de Transito, la
Policia Nacional y las autoridades municipales.

Que para el buen desempefio del Ministerio de Obras Publicas y el cumplimiento de los
planes y programas de la institucion es necesario delegar algunas funciones de la Autoridad
Nominadora y dar nuevas atribuciones a algunos servidores publicos de esta institucion.
Que el Literal B del Articulo 2 del Decreto Ejecutivo No. 35 de 4 de marzo de 2008, establece
que la representacion legal del Ministerio de Obras Publicas la gjerce el Ministro;

RESUELVE:

PRIMERO: Autorizar a los licenciados, RICARDO AVILA con cédula de identidad personal
No. 8-384-25, ISAIAS BRENES VARGAS con cédula de identidad personal No. 1-27-962,
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Por la cual se autoriza a funcionarios para actuar en nombre y representacion del Ministerio de Obrag Pubii‘:;é s \

en procesos administrativos de transito, ante los Juzgados de Transito, las Autoridades Municipales yd
Policia Nacional. | )

JOANY SAMUDIO GUEVARA DE LOPEZ con céduia de identidad personal No.8-715-
1227, DARIO DAVID DELGADO DE GRACIA con cédula de identidad peisonal No. 4-718-
2339, ARIEL BALLESTEROS ODA, con céduia de identidad personal No. 7-700-191,
MADINMA YEELANIA GONZALEZ CHONG, con cédula de identidad personal No.9-721-
1849 y RUBY CABALLERO HERNANDEZ con cédula de identidad personal 8-756-1221.

ePara que en nombre y representacion del Ministerio de Obras Publicas realicen
actuaciones para presentar, intervenir, recibir, notificarse, revocar, reasumir, sustituir e
interponer todas las acciones que estimen convenientes y necesarias en los procesos
administrativos de trénsito, ante la Autoridad de Transito y Transporte Terrestre, los
Juzgados de Transito, Autoridades Municipales y la Policia Nacional.

SEGUNDO: Remitir copia autenticada de la presente Resolucion a la Autoridad del Transito
y Transporte Terrestre, Juzgado de Transito, Autoridades Municipales y la Policia Nacional.

TERCERO: Esta Resolucion empieza a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley No. 35 de 30 de junio de 1978, reformada y adicionada
por la Ley 11 de 27 de abril de 2006 y la Resolucion No.187-05 de 6 de mayo de 2005.

Dg;:da en la Ciudad de Panama, a los “Yhikvile M (23 ) dias del mes de
O rn del afio dos mil veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RSV/mab/em
Ministerio de Obras Publicas
Alas Mucizy Veoauwea (¢ 2,5) M A A~
de HOy Vew T octie ( zg ) e p
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Repuablica de Panama
Organo Judicial
Corte Suprema de Justicia
Sala Cuarta de Negocios Generales

ARIEL ANTONIO BALLESTEROS
ODA

Céd.: 7-700-191
Idoneidad: 24989
Fecha de idoneidad: 30-07-2019

LICENCIADO EN DERECHO Y
CIENCIAS POLITICAS
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i! MINISTERIO DE H OJ AD E

REPUBLICA DE PANAMA AMBIENTE TRAMITE
= GQBIERNO NACIONAL —

Fecha :{22/DICIEMBRE/2021

Para : [SECRETARIA GENERAL De: [DEIA

Pldceme atender su peticién De acuerdo [] URGENTE
[] Dar su aprobacién [ ] Resolver Procede

[ Dar su Opinién Informarse Revisar

[] Discutir conmigo Encargarse [] Devolver

[] Dar Instrucciones [] Investigar (] Archivar

IPor este medio, remito, para revision y consideracion, del sefior

Ministro, la Resolucion que resuelve la solicitud de evaluacion al
EslA, referente al “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y \
|FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA j

|- PLATANARES - PIXVAE" promovido por el MINISTERIO DE
|OBRAS PUBLICAS.

|
|
|

|Adjunto Exp. 11-F-088-2021 (730 fs.)
| Tomo I: 1-210 Tomo III: 463-730
| Tomoll: 211462/ 7 72~ |
| ACP //1alh _ % e —

\\ MA—
RE umﬁnmm NANISTERIO 65 “ F.— ‘:’“‘""” ——
ezl AMBIENTE
— GOBERNONACIINAL — D‘RECC'ON DE
» EVALUACION DE IMPACTO
DIRECCION DE EVALUACION DE AMBIENTAL

IMPACAO AMBIENTAL

Fecha: @:5,/;&’/203/ I
Hora: L Z,DO W -.




- MINISTERIO DE AMBIENTE 132

REPUBLICA DE PANAMA | DIRECCION DE EVALUACION DE
RO NACIONAL — IMPACTO AMBIENTAL

MEMO No-DEIA-496-2021

Para: MILCIADES CONCEPCION.
Ministro de Ambiente.

MINISTERIO DE
REPUBLICA DE v:JANtI‘Ah_ﬂA AMBIENTE
yaw DIRECCION DE ;_
A %#’Z’ EVALUACION DE IMPACTO |}
St —— | AMBIENTAL _
De: "ANALILIA CASTILLERO P.

pl’rectbra de Evaluacion de Impacto Ambiental, encargada.

Asunto: ESIA 11 - REHABILITACION PIXVAE

Fecha: 22 de diciembre de 2021.

Por este medio, remito el EsIA denominado “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA - PLATANARES -
PIXVAE”, promovido por el MINISTERIO DE OBRAS PUBLI CAS, para su consideracién y
firma.

Sin otro particular, nos suscribimos, atentamente,

ACP ///i}

Adjunto Exp. 1I-F-088-2021 (730 fs.)
Tomo 1: 1-210

Tomo II: 211-462

Tomo 111: 463-730

Albrook, Catle Broberg, Edificio 804
Republica de Panams
Tel : {507; 500-0855

Www.miambiente.gob.pa

A-F-001 version 2.0
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.- MINISTERIO DE AMBIENTE
REPL]BLECA DE .PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
— GOBIERNO NACIONAL — iMPACTO AMBIENTAL

DEPARTAMENTO DE EVALUACION DE ESTUDIOS DE IMPACTO AMBIENTAL
INFORME TECNICO DE EVALUACION DE
ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL

I. DATOS GENERALES

FECHA: 20 DE DICIEMBRE DE 2021.

NOMBRE DEL | ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y

PROYECTO: FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE -
CALIDONIA - PLATANARES - PIXVAE.

PROMOTOR: MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS.

CONSULTORES: DICEA, S.A., JUAN ORTEGA, JOSE PALMA

UBICACION: CORREGIMIENTOS  DE  SONA  (CABECERA),
CALIDONIA, PIXVAE Y ZAPOTILLO, DISTRITOS DE
SONA Y LAS PALMAS, PROVINCIA DE VERAGUAS.

II. ANTECEDENTES

El MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, cuyo Representante Legal es el sefior RAFAEL
SABONGE, varon, de nacionalidad panamefia, mayor de edad, con cédula No. 8-721-2041,
presentd ante el Ministerio de Ambiente (MiAMBIENTE) un Estudio de Impacto Ambiental
(EslA), categoria I, denominado: “ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y
FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA - PLATANARES -
PIXVAE”.

En virtud de lo antedicho, el dia 03 de septiembre de 2021, el sefior RAFAEL SABONGE, a través
del sefior IBRAIN VALDERRAMA con cédula de identidad personal No. 8-725-1100, actuando
en calidad de Secretario General y con fundamento en la Resolucion No. 079 de 16 de julio de
2019, presentd ante el MiAMBIENTE, el Estudio de Impacto Ambiental, categoria I denominado:
“ESTUDIO, DISENO, CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN
JOSE — CALIDONIA - PLATANARES - PIXVAE”, ubicado en los corregimientos Son4
(cabecera), Calidonia, Pixvae y Zapotillo, distritos de Sond y Las Palmas, provincia de Veraguas,
elaborado bajo la responsabilidad de los consultores DICEA, S.A., persona juridica; JUAN
ORTEGA y JOSE PALMA, personas naturales debidamente inscritos en el Registro de
Consultores Idoneos que lleva el MiAMBIENTE, mediante las Resoluciones IRC-040-2005, IRC-
057-09 e IRC-001-2015 respectivamente.

Mediante PROVEIDO DEIA 088-0709-2021, de 07 de septiembre de 2021, (visible en las fojas
103 y 104 del expediente administrativo), el MiAMBIENTE admite a la fase de evaluacion y
andlisis el EsIA, categoria II, del proyecto denominado “ESTUDIO, DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DEL CAMINO SAN JOSE — CALIDONIA -
PLATANARES - PIXVAE.”, y en virtud de lo establecido para tales efectos en el Decreto
Ejecutivo No.123 de 14 de agosto de 2009, modificado por el Decreto Ejecutivo No. 155 de 5 de
agosto de 2011, se surtié el proceso de evaluacion del referido EslA, tal como consta en el
expediente correspondiente.

De acuerdo al EslIA, el proyecto consiste en la rehabilitacion de 44.623 km del camino existente que
interconecta la comunidad de San José con las comunidades de Calidonia, Platanares y Pixvae. La
rehabilitacion incluye la construccidn de 6 puentes vehiculares y estructuras de drenaje (20 cajones
pluviales y 69 alcantarillas). Los puentes se ubican en los rios: Tribique, Rosario y Seco, y en las
Quebradas Limén, Los Indios y Ramal del Rio Pixvae. Los cajones estan disefiados para el paso de
aguas intermitentes.
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e MINISTERIO DE AMBIENTE

REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
T COPIERNO NACIONAL == IMPACTO AMBIENTAL

Incluye extraccion material sobre servidumbre de rio: fuente de material selecto rio Lovaina (10,000
m’ ), extraccion de rio Seco (10,000 m3), Ademas, Extraccion de material selecto en la. Finca 17430
de propiedad de Jests Ismay Polanco De Ledn (10,000 m?), la Finca 336892 de propiedad de
Ganadera San Rafael, S. A. (140,000 m®), la Finca 41237 de propiedad de Sixta Pineda De Ledn
(30,000 m) y la Finca 58692 de propiedad de Agiiedo De Leén Rodriguez (10,000 m?).

El botadero El Tallo se instalara sobre en la Finca 41383 de propiedad de Juanita Véasquez, Nicolasa
Vasquez, Luis Vasquez, Cecilia Vasquez sobre una superficie de 1.0 ha, y el botadero Bubi se
instalara sobre la Finca 7484 de propiedad de Jesus Maria Vega sobre una superficie de 1.5 ha.

Las instalaciones provisionales (campamento central, caseta tipo D, areas de descanso,
alimentacion, sanitarios, estacién de combustible y almacén), se ubicaran en la finca 30352996 de
propiedad de Mara Nazira Castrillon Maloff, la cual cuenta con un 4rea de 3 Has 1172 m%.

El taller y las plantas de trituracién, concreto y asfalto, la tina de sedimentacién de planta de asfalto
y la tina de lavado de planta de concreto, estaran ubicadas en la finca 336892 de propiedad de
Ganadera San Rafael, la cual cuenta con un 4rea de 39 Ha, de las cuales se usardn 4.18 has,
solamente.

El proyecto se desarrollara en los corregimientos de Son4, Calidonia, Pixvae y Zapotillo, distritos
de Sond y Las Palmas, provincia de Veraguas, sobre las siguientes coordenadas UTM, con Datum
de referencia WGS 84:

COORDENADAS DEL PROYECTO
Alineamiento Eje principal (44.6 Km)
No. Este Norte No. Este Norte
1 | 463243.322 | 884748.199 | 3376 | 436320.86 | 865826.407
2 | 463226.102 | 884738.027 | 3377 | 436306.809 | 865812.193
3 463208.80 | 884728.001 | 3378 | 436290.762 | 865800.255
4 | 463199.629 | 884724.029 | 3379 | 436274.855 | 865788.136
5 | 463190.043 | 884721.203 | 3380 | 436267.309 | 865781.576
6 | 463180.185 | 884719.563 | 3381 | 436260.125 | 865774.622
7 463170.20 | 884719.136 | 3382 | 436246.514 | 865759.969
8 | 463150.359 | 884721.466 | 3383 | 436232.968 | 865745.254
9 | 463140.597 | 884723.628 | 3384 | 436244.618 | 865735.554
10 | 463130.99 | 884726.397 | 3385 | 436263.38 | 865753.614
11 | 463121.574 | 884729.760 | 3386 | 436278.984 | 865771.463
12 | 463112.386 | 884733.704 | 3387 | 436290.831 | 865787.793
Puentes
Descripcion Este Norte Punto
Puente Rio Tribique de 45m 459706 882760 | 4k+900.00
Puente proyectado Quebrada Limén de 25m 445370 870068 | 30k+675.00
Puente proyectado Quebrada Los Indios de | 443811 870425 31k4525.00
25m
Puente proyectado Rio Rosario de 35m 443752 870564 | 33k+210.00
Puente proyectado Rio Seco de 35m 438407 867893 | 40k+610.00
Puente proyectado Ramal Rio Pixvae de 20m 437534 867138 | 42k+025.00
Cajones
Referencia Este Norte | Referencia Este Norte
0k+050.00 | 463200 | 884724 | 17k+997.00 | 453046 | 873856
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REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
T GOBIERNO NACIONAL — IMPACTO AMBIENTAL

Ok+187.00 | 463095 | 884741 | 24k+716.00 | 448416 | 872202
0k+660.00 | 462612 | 884800 | 28k+710.00 | 446930 | 870114
1k+314.00 | 461846 | 884730 | 28k+810.00 | 4468390 | 870103
1k+592.00 | 461817 | 884702 | 290k+006.00 | 446660 | 870078
2k+215.00 | 461361 | 884328 | 20k+085.00 | 446643 | 870082
2k+995.00 | 461121 | 883648 | 20k+234.00 | 446463 | 870048
3k+416.00 | 460843 | 883275 | 32k+394.00 | 444035 | 870898
4k+478.00 | 459938 | 882980 | 33k+349.00 | 443675 | 870190
5k+895.00 | 458965 | 881966 | 41k+350.00 | 437981 | 867606
Botaderos

Descripcion Este Norte
454328.800 | 875798.710

, 454478.800 | 875798.710

Botadero Bub 454478.800 | 875898.710
454328.800 | 875898.710

455109.758 | 876609.586

455179.445 | 876537.866

Botadero El Tallo 455251.164 | 876607.553
455181.477 | 876679.273

El resto de coordenadas del alineamiento total, conformaciones de cauces, tuberias, fuente de
extraccidn rio Seco, fuente de extraccion rio Lovaina, oficina, bosque de galeria, poligono de
patio, poligono 1 de cantera (trituradora), poligono de taller, poligono de cantera 2 (planta de
asfalto y concreto), poligono de tinas para tratamiento de aguas de la planta, servidumbre del
camino hacia Lovaina 1, servidumbre del camino hacia Lovaina 2, servidumbre del camino hacia
Lovaina 3, poligono de re direccionamiento del rio Rosario, trampas de grasa se encuentran en
digital en la foja 567 del expediente administrativo.

Las coordenadas de las fuentes de material selecto Finca 17430, Finca 336892, Finca 41237 y
Finca 58692 se encuentran en digital en la foja 211 del expediente administrativo.

Como parte del proceso de evaluacion, se remitio el referido EsIA a la Direccion Regional del
MiAMBIENTE de Veraguas, Direcciéon de Seguridad Hidrica (DSH), Direccién de Forestal
(DIFOR), Direccién de Areas Protegidas y Biodiversidad (DAPB), Direccién de Politica Ambiental
(DIPA) y la Direccién de Informacion Ambiental (DIAM) mediante MEMORANDO-DEEIA-
0603-1009-2021 y a las Unidades Ambientales Sectoriales (UAS) del Instituto de Acueductos y
Alcantarillados Nacionales (IDAAN), Ministerio de Comercio e Industrias (MICI), Sistema
Nacional de Proteccion Civil (SINAPROC), Ministerio de Obras Publicas (MOP), Ministerio de
Vivienda y Ordenamiento Territorial (MIVIOT), Ministerio de Salud (MINSA), Ministerio de
Cultura (MiCultura), Municipios de Sond y Las Palmas mediante Nota DEIA-DEEIA-UAS-0172-
1009-2021 (ver fojas 105 a la 119 del expediente administrativo).

Mediante Nota DIPA-188-2021, recibida el 16 de septiembre de 2021, DIPA remite su informe
de andlisis en donde indica “...este ajuste econdémico por externalidades sociales y ambientales y
andlisis de costo-beneficio final presenta de manera incompleta, por lo que requiere ser
mejorado. Nuestras recomendaciones son las siguientes: Deben ser valorados monetariamente
todos los impactos positivos y negativos del proyecto con nivel de significancia igual o mayor de
29 (229) ...Describir las metodologias, técnicas o procedimientos aplicados en la valoracion
monetaria de cada impacto ambiental indicado. Elaborar una matriz o Flujo de Fondos donde
debe ser colocado, en una perspectiva temporal, el valor monetario estimado para cada impacto
ambiental valorado...Se recomienda que el Flujo de Fondos se construya para un horizonte de
tiempo de cuatro (4) arios” (ver fojas 120 y 121 del expediente administrativo correspondiente).
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Mediante Nota 2299-UAS-SDGSA, recibida el 20 de septiembre de 2021, el MINSA remite el
Informe de Estudio de Impacto Ambiental en donde presenta sus sugerencias de cumplimiento
con todas las reglamentaciones del Ministerio de Salud; antes, durante, después de la
construccion del proyecto; ademas, indica que en la reubicacion de las neverias de agua potable
consultar con el MINSA o el IDAAN. Igualmente, indica que no se tiene objecién a la ejecucion
del proyecto (ver fojas 122 a la 125 del expediente administrativo).

Mediante Memorando DIFOR-794-2021, recibido el 20 de septiembre de 2021, DIFOR remite
sus comentarios referentes al estudio de impacto ambiental, en donde indica “...el documento
presentado aporta detalles importantes que permiten un andlisis objetivo del mismo, en ese
sentido, somos del criterio que segun la informacion presentada, el proyecto es viable desde la
perspectiva de esta Direccion, sin embargo, se presenta una incongruencia en el numero de
arboles a afectar segin el Inventario Forestal (308 drboles) presentado y los demds cuadros, no
siendo compatible con la suma de 315 drboles, mencionados en los demds
cuadros...consideramos admisible la propuesta, no sin antes se haga las debidas aclaraciones
solicitadas” (ver fojas 126 a la 128 del expediente administrativo).

Mediante Nota No. 132-DEPROCA-2021, recibida el 21 de septiembre de 2021, el IDAAN
remite su informe de andlisis de la Unidad Ambiental Sectorial en donde indica “No se tienen
observaciones, ni comentarios al respecto” (ver fojas 129 y 130 del expediente administrativo
correspondiente).

Mediante MEMORANDO DSH-1171-2021, recibido el 22 de septiembre de 2021, la DSH, da
respuesta a la evaluacién del EsIA en donde sefiala “Se solicita ajustar alineamiento, a fin de
cumplir con la ley 1 del 3 de febrero de 1994, en el articulo 23 cuando se aproxime a nacientes
de agua. Zonas criticas donde el alineamiento no cumple con la ley en 14 nacientes de agua. Ver
mapa y cuadro de coordenadas de nacientes de agua, anexos. Presentar descripcion de medida
efectiva que garantice el flujo libre del agua de los cuerpos hidricos el cual el nuevo
alineamiento pasa 29 veces. Ver vista satelital de la distribucion de los cruces del alineamiento
sobre quebradas y Cuadro de coordenadas de los cruces del alineamiento sobre quebradas en
anexos. Proteccion absoluta de todos los bosques de galeria segun el articulo 23, que declara:
En los rios y quebradas, se tomara en consideracion el ancho del cauce y se dejara a ambos
lados una franja de bosque igual o mayor al ancho del cauce que en ningun caso serd menor de
diez (10) metros; incluyendo el poligono del campamento y zona fuente de material selecto. Ver
marcacion de la zona de proteccion en vista satelital anexo. Excluya la zona propuesta para
botadero debido a que se encuentra sobre naciente de agua. Ver mapa anexo. Presentar estudios
de los andlisis de estabilidad de taludes y los disefios de las medidas de mitigacion” (ver fojas
131 ala 143 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-01039-2021, recibido el 22 de septiembre de 2021, DIAM
remite verificacién de coordenadas del proyecto indicando que “...le informamos que con los
datos proporcionados se determiné lo siguiente: Fuente material selecto 5, El Codo Pixvae -
superficie de 0 ha + 8,218.42 m’; Zona de planta 1 - superficie 2ha + 5,583.6 m’; Zona de
planta 2 — superficie 1ha + 6,216.77 m’; Botadero Bubi — superficie 1ha +5,00 m’; Fuente
material selecto 3, El Tallo — superficie 2ha + 5,564.08 m’; Botadero El Tallo — superficie Oha
+ 9,999.54 m’; Fuente material selecto 2 — superficie Oha +3,006.71 m’; Fuente material selecto
1, Tribique — superficie Oha + 5,553.24 m’; Area de campamento central — superficie 3ha +
1,299.11 m’; alineamiento del proyecto — longitud 40,119 m” (ver fojas 144 a 146 del
expediente administrativo).

Mediante Nota MC-DNPC-PCE-N-No. 619-2021, recibida el 23 de septiembre de 2021, el
MiCultura, indica “El estudio arqueologico consistié en una prospeccion superficial y sub-
superficial realizados en el trazo de la carretera San José - Calidonia - Platanares - Pixvae. Sin
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embargo, no se evaluaron otros componentes del proyecto, los cuales se mencionan en el EslA
(Ver pags. 75-86): Las dareas de construccion de los puentes vehiculares y cajones pluviales, dos

botaderos, sitios para extraccion de material selecto, dreas de campamento e instalaciones
temporales, plantas de trituracion, agregados y asfalto. Por consiguiente, al estudio le falta
informacion necesaria para su evaluacion, la cual se encuentra establecida en la Resolucion No.
067-08 DNPH del 10 de julio de 2008 ... y se detallan a continuacion: *Realizar prospeccion
arqueologica superficial y sub-superficial en las dreas de construccion de los puentes
vehiculares y cajones pluviales, en los 2 botaderos, sitios para extraccion de material selecto,
areas de campamento e instalaciones temporales, plantas de trituracion, agregados y asfalto.
*Anexar una tabla con las coordenadas UTM de la prospeccion arqueolégica superficial y sub-
superficial de las dreas que no fueron evaluadas. *Sefalar en un plano a escala y
georreferenciado del proyecto, las dreas cubiertas por la prospeccion arqueologica superficial
(vecorrido) y subsuperficial (puntos de sondeos) las cuales no se evaluaron. *Anexar fotografias
de la prospeccion superficial y sub-superficial, de la estratigrafia de los sondeos (los mas
representativos) y vista panordmica de las dreas que no se evaluaron. *Describir de manera
general la estratigrafia de los sondeos. * Proponer medidas de mitigacion del impacto a los
posibles recursos arqueoldgicos de acuerdo a los resultados obtenidos en el estudio
arqueologico completo” (ver fojas 147 y 148 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DAPB-1371-2021, recibido el 23 de septiembre de 2021, la DAPB
remite su informe técnico de evaluacion al EsIA en donde indica “De acuerdo a la linea base
biologica expuesta en el documento, especificamente en las pdginas 238 y 239, se evidencia la
presencia de especies vulnerables y en peligro de extincion, segun la Resolucion N° DM-0657-
2016 "Por la cual se establece el proceso para la elaboracion y revision periddica del listado de
las especies de fauna y flora amenazadas de Panamd y se dictan otras disposiciones” (G.O.
28187-4), como lo son los monos aulladores (Alouatta coibensis), el ocelote (Leopardus
pardal/is). y el venado cola blanca (Odocoileus virginianus), lo que significaria, que una vez sea
entregada la obra y entre en operacion la carretera, pueden llegar a ocasionar accidentes para
estas especies de interés, por lo tanto se debe considerar la construccion de PASOS DE FAUNA
tanto aéreos (para e! caso de los primates), y terrestres (para los felinos y cérvidos), en aquellas
zonas que exista mayor cobertura boscosa a lo largo del proyecto...” (ver fojas 149 a 151 del
expediente administrativo).

Mediante Nota DRNM-UA-080-2021, recibida el 23 de septiembre de 2021, el MICI remite sus
comentarios al Estudio de Impacto Ambiental en donde indica “Presentar las coordenadas UTM
WGS84 de la fuente de extraccion de los puntos de Lovaina y Calidonia Arriba, debido a que las
aportadas en el Estudio de Impacto se repiten” (ver fojas 152 a la 160 del expediente
administrativo).

Mediante Nota DRVE-1041-2021, recibida el 27 de septiembre de 2021, la Direccién Regional
de Veraguas del Ministerio de Ambiente, remite Informe Técnico de Inspeccidn realizada el
20 de septiembre de 2021, en donde indica: “...durante el recorrido de la inspeccion se pudo
verificar varios puntos como sitios de extraccion, drea donde se instalara la planta trituradora y
otros...Un punto de extraccion no se pudo verificar porque aun no se han concretado las
negociaciones con el duefio...”; ademas, anexa Nota DRV-221-21 de la Regional de Veraguas de
la Autoridad de Recursos Acuaticos de Panama mediante la cual hace entrega del Informe de
Inspeccion Técnica (ver fojas 161 a 185 del expediente administrativo).

Mediante Nota No. 14.1204-169-2021, recibida el 05 de octubre de 2021, el MIVIOT indica
que “...En cuanto a nuestra competencia, el promotor deberd contar con la Certificacion de
Servidumbre Vial que otorga la Direccion de Ordenamiento Territorial del MIVIOT...”; sin
embargo, dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno (ver fojas 186 a la 189 del
expediente administrativo).
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Mediante Nota SG-SAM-1120-21, recibida el 05 de octubre de 2021, el promotor del proyecto
hace entrega de los Avisos de Consulta Publica correspondientes a las publicaciones realizadas
en el periddico Metro Libre, los dias 24 y 28 de septiembre de 2021. Ademas, el fijado y
desfijado de los Municipios de Sond y Las Palmas. Sin embargo, las mismas no incluian todos
los corregimientos donde se ubica el proyecto (ver fojas 190 a la 194 del expediente
administrativo).

Mediante Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, del 06 de octubre de 2021, se le solicita al
Promotor del proyecto la primera informacion aclaratoria del EsIA, debidamente notificada el 18
de octubre de 2021 (ver fojas 195 a 210 del expediente administrativo).

Mediante Nota SG-SAM-1235-2021, recibida el dia 25 de octubre de 2021, el promotor del
proyecto hace entrega de la respuesta de la primera Informacién Aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021 (ver fojas 211 a 508 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0705-2610-2021, se remite la respuesta de la primera
informacién aclaratoria a DAPB, a DIPA, a Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Veraguas, a DIFOR, a DSH y las coordenadas para verificacién a la DIAM; ademas, se le envia
a las UAS de MICI, MiCULTURA, IDAAN, MINSA, SINAPROC, MOP, MIVIOT mediante
Nota DEIA-DEEIA-UAS-0200-2610-2021 (ver fojas 509 a la 521 del expediente
administrativo).

Mediante Nota SAM-664-2021, recibida el 27 de octubre de 2021, el MOP indica “Después de
evaluar la Primera Informacion Aclaratoria del estudio de Impacto Ambiental de la referencia,
le informamos que no tenemos objecion a la informacion presentada en el mismo” (ver fojas 522
a la 523 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DIFOR-935-2021, recibido el 29 de octubre de 2021, DIFOR, da
respuesta a la evaluacién de la primera informacion aclaratoria del EsIA en donde sefiala “Como
las respuestas correspondientes a la 1ra nota de ampliacion NOTA EIA-DEEIA-AC-0161-0610-
2021, del 06 de octubre de 2021, satisfacen las aclaraciones solicitadas por parte de esta
direccion, consideramos con respecto a la misma, no es necesario comentarios adicionales en
relacion a estas" (ver fojas 524 ala 525 del expediente administrativo).

Mediante Nota No. 14.1204-181-2021, recibida el 01 de noviembre de 2021, el MIVIOT remite
sus comentarios a la primera informacion aclaratoria del EsIA, “La UAS MIVIOT, solo opino
sobre el aspecto de servidumbre vial del proyecto. Al respecto sefialamos lo siguiente: En el
punto 5.8 Concordancia con el plan de uso de suelo: Indica que donde se pretende desarrollar
la construccion y rehabilitacion del camino existente es de dominio publico del estado, por lo
que la realizacidn del proyecto tiene concordancia con el plan de uso de suelo. En el estudio no
mencionan la Servidumbre Vial del camino existente, por lo que deberda presentar la
certificacién de servidumbre expedida por la Direccion de Ordenamiento territorial, del
Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial. Resp: No indica nada al respecto. No
cumple con lo requerido” (ver fojas 526 a la 527 del expediente administrativo).

Mediante Nota DRNM-UA-092-2021, recibida el 08 de noviembre de 2021, el MICI remite su
Informe Técnico sobre la Primera Informacion Aclaratoria en donde indica “...con respecto al
drea de competencia de la Direccion de Recursos Minerales no se tiene observaciones al mismo
que deben ser aclaradas” (ver fojas 528 a la 533 del expediente administrativo).

Mediante Nota DIPA-229-2021, recibida el 09 de noviembre de 2021, DIPA remite su informe
de anAlisis de la primera informacién aclaratoria en donde indica “Hemos observado que, han
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sido atendidas de manera parcial las recomendaciones emitidas el 15 de septiembre de 2021 por
la Direccion de Politica Ambiental mediante la nota DIPA-188-2021. Por lo tanto, el ajuste
economico por externalidades sociales y ambientales y andlisis de costo-beneficio final de este
proyecto debe ser mejorado en los siguientes aspectos:

*En el Flujo de Fondos, el valor monetario debe ser indicado para cada impacto de manera
individual, siguiendo la descripcion del Estudio de Impacto Ambiental (cuadros 9.4 y 9.5). Esto
es importante para que sea posible la verificacion por parte del Ministerio de Ambiente.
Ademas, los ingresos esperados del proyecto deben ser incorporados en el Flujo de Fondos.
*Revisar la estimacion del efecto multiplicador del proyecto sobre la economia local.
Consideramos que el factor multiplicador aplicado es muy alto, comparado con estimaciones del
Consejo Nacional de la empresa Privada (CONEP) que le atribuye un factor multiplicador de
1.64 para actividades del sector construccion” (ver foja 534 del expediente administrativo
correspondiente).

Mediante Nota MC-DNPC-PCE-N-No. 744-2021, recibida el 09 de noviembre de 2021, el
MiCultura, indica °
estudio arqueologico, cumpliendo con lo establecido en la Resolucion No. 067-08 DNPH del 10
de julio de 2008...El estudio arrojo evidencia arqueologica en un punto dentro del proyecto
durante la primera prospeccion, se trata de un fragmento litico en superficie, correspondiente a

‘...los consultores presentaron la primera informacion aclaratoria del

un fragmento distal de un hacha con retoque...consideramos viable el estudio arqueoldgico del
proyecto...” (ver fojas 535 y 536 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DSH-1311-2021, recibido €l 09 de noviembre de 2021, DSH, da
respuesta a la evaluacion de la primera informacion aclaratoria del EsIA en donde sefiala “...una
vez revisada la informacion de la primera aclaratoria, han sido explicados ampliamente los
aspectos relevantes relacionados a nuestra drea de competencia y que por esta razon no
tenemos mayores aportes a esta revision. Se sugiere continuar con el proceso de evaluacion del
presente estudio de impacto ambiental” (ver foja 537 del expediente administrativo).

Mediante Nota 2337-UAS-SDGSA, recibida el 11 de noviembre de 2021, el MINSA remite el
Informe de Ampliacion del Estudio de Impacto Ambiental en donde presenta sus sugerencias de
cumplimiento con todas las reglamentaciones del Ministerio de Salud; antes, durante, después de
la construccidn del proyecto; ademas, indica que en la reubicacién de las neverias de agua
potable consultar con el MINSA o el IDAAN. Igualmente, indica que no se tiene objecioén a la
ejecucion del proyecto; sin embargo, dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno
(ver fojas 538 ala 541 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-01218-2021, recibido el 11 de noviembre de 2021, DIAM
remite verificacion de coordenadas de la primera informacion aclaratoria del EsIA en donde se
indica: “Poligonos: Bosque de galeria (Zona de proteccion) - Superficie: 0 ha+ 8,251.91 m’,
Camino de acceso R. Lovaina (interseccién 1) - Superficie: 1 ha+ 0787.84 m’, Camino de
acceso R. Lovaina (interseccién 2) - Superficie: 0 ha+ 7,601.89 m’, Camino de acceso R.
Lovaina (Servidumbre) - Superficie: 3 ha+ 8,005.27 m’, Fuente Calidonia Arriba-2 - Superficie:
0 ha+ 5,966.18 m’, Fuente de Material Rio Lovaina - Superficie: 3 ha+ 5,440.07 m’, Fuente de
Material Rio Seco - Superficie: 18 ha+ 9,237.14 m’, Fuente El Tallo - Superficie: 2 ha+
5,564.08 m’, Fuente Las Torres Superficie: O ha+ 5,213.21 m2 Fuente Lovaina Superficie: O
ha+ 5,774.9 m2 Fuente Rio Seco - Superficie: 5 ha+ 7,232.22 m’, Fuente Tribique - Superficie:
0 ha + 5,553.24 m’, Modificacién del Cauce de la Qda. La Mina - Superficie: 0 ha + 6,202.97
m’, Oficina o campamento central - Superficie: 1 ha + 4,517.75 m’, Planta de trituracién -
Superficie: 1 ha+ 6,216.77 m*, Area de Planta de Asfalto y Concreto - Superficie: 2 ha+ 5,583.6
m’, Tina de sedimentacion - Superficie: 0 ha+ 0023.36 m’, Tina de tratamiento de aguas oleosas
- Superficie: 0 ha+ 0069.82 m’, Area de almacén y estacion de combustible - Superficie: 1 ha+
6,778.32 m®. Provincia: Veraguas, Distritos: Sona, Las Palmas. Corregimientos: Sond
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(cabecera}, Calidonia, Pixvae, Zapotillo. El dato del alineamiento solo se muestra para analisis

visual (El mismo debe ser revisado ya que las coordenadas de la 1 hasta la 1511 se repiten en
las coordenadas de la 1519 a la 3029 (ver fojas 542 a la 544 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO DAPB-1686-2021, recibido ¢l 12 de noviembre de 2021, la DAPB
remite su informe técnico de evaluacion de la primera informacion aclaratoria en donde indica
“En la pagina de la primera observacion aclaratoria observamos con preocupacion, la no
construccion de pasos de fauna, ya que dentro de la linea base se evidencia la presencia, en la
zona de animales silvestres vulnerables a ser atropellados, en base a la experiencia en otras
areas a nivel nacional, donde se reportan impactos de estos animales con vehiculos, lo que
representa pérdida de biodiversidad y generando aspectos negativos para el pais en materia de
conservacion. Se recomienda tomar en cuenta la construccion de al menos dos pasos de fauna”
(ver fojas 545 ala 546 del expediente administrativo).

Mediante Nota No. 151-DEPROCA-2021, recibida el 12 de noviembre de 2021, el IDAAN
remite sus comentarios referentes a la primera informacién aclaratoria en donde indica “No se
tienen observaciones, ni comentarios al respecto”, sin embargo, dichos comentarios se
remitieron fuera del tiempo oportuno (ver fojas 547 y 548 del expediente administrativo
correspondiente).

Mediante Nota SG-SAM-1307-21, recibida el 15 de noviembre de 2021, el promotor del
proyecto hace entrega de los Avisos de Consulta Ptblica correspondientes a las publicaciones
realizadas en el periodico Metro Libre, los dias 09 y 11 de noviembre de 2021. Ademas, el fijado
y desfijado de los Municipios de Sona y Las Palmas. Sin embargo, la descripcioén de los avisos
no contemplaba el alcance completo del proyecto, por lo que en la segunda informacién
aclaratoria se solicito realizar los mismos nuevamente (ver fojas 549 a la 553 del expediente
administrativo).

Mediante Nota DEIA-DEEIA-AC-0183-1611-2021, del 16 de noviembre de 2021, se le solicita
al Promotor del proyecto la segunda informacién aclaratoria del EsIA, debidamente notificada el
18 de noviembre de 2021 (ver fojas 554 a 563 del expediente administrativo).

Mediante Nota DRVE/1217/2021, recibida el 19 de noviembre de 2021, la Direccién Regional
de Veraguas del Ministerio de Ambiente remite sus observaciones a la primera informacion
aclaratoria en donde indica “En base a la pregunta 1, inciso (b) en donde la empresa consultora
responde, que no podran presentar en esta fase las superficies que se afectaran por fincas,
consideramos que este punto no debe ser sujeto de aprobacion en este estudio categoria II, ya
que debemos conocer la superficie y el volumen a extraer por finca, por lo que sugerimos se
debe exigir un estudio aparte del que se esta evaluando para la aprobacion de estas dreas a
extraer. En base a la pregunta 5, inciso (d) en lo que respecta al modelo tipico de planta de
sedimentacion, se recomienda que la informacién presentada, en cuanto al sistema de
construccion de las tinas y las instrucciones de mantenimiento y usos, se presenta toda la
informacion en inglés, por lo tanto, se debe solicitar el texto en idioma espariol. En base a la
pregunta 6, inciso (c), consideramos que la empresa constructora debe tramitar a tiempo todos
los permisos pertinentes en cuanto, a todas las obras en cauce, establecidas en el documento. En
atencion a la nota SA V-208-21 del 26 de octubre del 2021 emitida por el Ministerio de Obras
Publicas (MOP), en donde recomiendan que "Las actividades de materiales en las fuentes de
tosca, planta de concreto, extraccion de graba, planta de asfalto, y demds son actividades
externas al proyecto las cuales no deben formar parte del estudio antes mencionado y deben ser
evaluadas mediante una herramienta ambiental”. En base a lo anterior, con respecto a la
pregunta 7, inciso (a), consideramos que la planta de trituracion de concreto, asfalto, sitios de
extraccion de materiales no metdlico y sitios de botaderos, deberan presentar una herramienta
ambiental aparte al estudio presentado; por lo antes expuesto sugerimos que la ubicacion de la
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cantera, de acuerdo al plano presentado debe ser orientada al oeste del poligono, alejandola del
rio rosario. Con respecto a la pregunta 8, inciso (b), consideramos que no es necesario la
desviacion del cauce de la quebrada la mina, ya que de acuerdo a la ubicacién de la planta de
asfalto y de concreto, segun el plano presentado el cauce actual de la quebrada la mina, no
afecta su instalacion, por ende, no se requiere su afectacion. Con respecto a la pregunta 1 O,
consideramos que para la extraccion de material no metdlico en el rio Lovaina se debe
presentar una herramienta ambiental, que indique la superficie y volumen a extraer. Con
respecto a la pregunta 12, inciso (a), se recomienda que el inventario forestal de las especies
que van hacer afectadas de la construccion de la carretera, por lo que el levantamiento de
campo debe ser realizado pie a pie, y no en parcelas como se presenta en el documento, para
obtener la informacion real de las especies y volumenes a afectar”. Ademas, anexa Nota SAV-
208-21 de la Seccidon Ambiental de Veraguas del MOP; sin embargo, dichos comentarios se
remitieron fuera del tiempo oportuno (ver fojas 564 a la 566 del expediente administrativo).

Mediante Nota SG-SAM-1350-2021, recibida el 02 de diciembre de 2021, el promotor hace
entrega de la respuesta a la segunda informacién aclaratoria del Estudio de Impacto Ambiental
solicitada mediante Nota DEIA-DEEIA-AC-0183-1611-2021 (ver fojas 567 a 648 del
expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DEEIA-0790-0312-2021, se remite la respuesta de la segunda
informacion aclaratoria a DAPB, a DIPA, a Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Veraguas, a DIFOR, a DSH vy las coordenadas para verificacion a la DIAM; ademas, se le envia
a las UAS de MICI, MINSA, SINAPROC, MOP, MIVIOT, Municipios de las Palmas y Sona
mediante Nota DEIA-DEEIA-UAS-0232-0312-2021 (ver fojas 649 a la 661 del expediente
administrativo).

Mediante MEMORANDO DIFOR-1024-2021, recibido el 06 de diciembre de 2021, DIFOR,
da respuesta a la evaluacién de la segunda informacion aclaratoria del EsIA en donde sefiala
“Como las respuestas correspondientes a la Ira nota de ampliacion NOTA DEIA-DEEIA-AC-
0183-1611-2021, del 16 de noviembre de 2021, no involucraban aclaraciones adicionales
solicitadas por parte de esta direccion, consideramos con respecto a la misma, no tenemos
comentarios adicionales en relacion a estas” (ver fojas 662 a la 663 del expediente
administrativo).

Mediante Nota No. 14.1204-197-2021, recibida el 09 de diciembre de 2021, el MIVIOT remite
sus comentarios a la segunda informacién aclaratoria del EsIA, “...Resp: Presenta Nota N°
14.2400-247-2021, emitida por la Direccion — Regional Veraguas, departamento de
ordenamiento territorial, donde expiden copia de la certificacion de servidumbre de la Via Sond
— Pixvae. Cumple con lo requerido” (ver fojas 664 a la 665 del expediente administrativo).

Mediante Nota SG-SAM-1381-21, recibida el 09 de diciembre de 2021, el promotor del
proyecto hace entrega de los Avisos de Consulta Piblica correspondientes a las publicaciones
realizadas en el periddico Metro Libre, los dias 02 y 03 de diciembre de 2021. Ademas, el fijado
y desfijado de los Municipios de Sond y Las Palmas. Cabe sefialar que durante el periodo de
consulta publica no se recibieron observaciones o comentarios al respecto (ver fojas 666 a la 670
del expediente administrativo).

Mediante Nota SAM-728-2021, recibida el 10 de diciembre de 2021, el MOP indica “Después
de evaluar la Segunda Nota Aclaratoria el expediente del Estudio de Impacto Ambiental de la
referencia, le informamos que no tenemos objecion, ni comentarios al mismo” (ver fojas 671 a la
672 del expediente administrativo).
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Mediante Nota DRNM-UA-099-2021, recibida el 13 de diciembre de 2021, el MICI remite su
Informe Técnico sobre la Evaluacién de la Segunda Informacién Aclaratoria en donde indica
“...con respecto al drea de competencia de la Direccidn de Recursos Minerales no se tiene

observaciones al mismo que deben ser aclaradas” (ver fojas 673 a la 675 del expediente
administrativo). /

Mediante Nota DIPA-250-2021, recibida el 13 de diciembre de 2021, DIPA remite su
evaluacién de la segunda informacién aclaratoria en donde indica “Para este proyecto,
verificamos que fueron atendidas las recomendaciones emitidas en 29 de octubre de 2021 por la
Direccion de Politica Ambiental..., sin embargo, ha sido necesario subsanar en error
relacionado calculo del impacto del proyecto en la economia local. Con esta correccion, los
indicadores de viabilidad socioeconémica y ambiental (Valor Actual Neto Econdmico, Relacion
Beneficio Costo y Tasa Interna de Retorno Econdmica) resultan positivos, por lo que
consideramos que puede ser ACEPTADO... Se recomienda que, el consultor realice y presente
Jormalmente esta correccion sobre cdlculo del impacto del proyecto en la economia local, para
que sea adjuntada a la documentacion del proyecto” (ver fojas 676 a 677 del expediente
administrativo correspondiente).

Mediante MEMORANDO DSH-1414-2021, recibido el 13 de diciembre de 2021, DSH, da
respuesta a la evaluacion de la segunda informacién aclaratoria del EsIA, en donde “sugiere
continuar con el proceso de evaluacion del EsIA en mencién y tomar en cuenta las
recomendaciones emitidas anteriormente dentro del drea de competencia de nuestra direccién”
(ver fojas 678 a la 680 del expediente administrativo).

Mediante MEMORANDO-DIAM-01374-2021, recibido el 14 de diciembre de 2021, DIAM
remite verificacién de coordenadas de la segunda informacion aclaratoria del EsIA en donde se
indica: “Poligono-Fuente de crudo de rio Lovaina Superficie: 22 ha + 3,304.38m? Poligono 1
de cantera (trituradora) Superficie: 1 ha + 1,740.64m? Poligono 2 de cantera (Planta de asfalto
y concreto) Superficie: 2 ha + 3,347.48m? Poligono Bosque de galeria Superficie: Oha +
8,114.50m? Poligono Cuadro de intervencion Superficie: 1 ha + 0523.36m? Poligono de
extraccion de rio Seco-1 Superficie: 2 ha + 2,793.20m? Poligono de extraccion de rio Seco-2
Superficie: 2 ha + 7,421.35m? Poligono de oficina sin intervencion Superficie: 1 ha +
2,406.81m? Poligono de redireccionamiento del rio rosario Superficie: 1 ha + 0425.52m?,
Poligono de Taller Superficie: 0 ha + 0186.38m? Poligono de tinas de trat. Aguas plata de
concreto-1 Superficie: 0 ha + 0023.36m? Poligono de tinas de trat. Aguas plata de concreto-2
Superficie: 0 ha + 0025.65m? Poligono patio de proyecto 2 Superficie: 0 ha + 0407.90m?
Servidumbre del camino hacia Lovaina 1 Superficie: 1 ha + 0272.59m? Servidumbre del camino
hacia Lovaina 2 Superficie: 0 ha + 4,613.4m? Servidumbre del camino hacia Lovaina 3
Superficie: 2 ha + 4,557.61m? Conformacién de cauce rio Pixvae-1 Superficie: 0 ha +
1,059.48m? Conformacion de cauce rio Pixvae-2 Superficie: 0 ha + 0993.28m? Conformacidn
de cauce rio Rosario-1 Superficie: 0 ha + 1,089.64m? Conformacidn de cauce rio Rosario-2
Superficie: 0 ha + 0984.08m? Conformacicn de cauce rio Seco-1 Superficie: 0 ha + 1,037.16m?,
Conformacion de cauce rio Seco-2 Superficie: 0 ha + 1,027.81m? Conformacioén de cauce
quebrada Limdn -1 Superficie: 0 ha + 1,015.63m? Conformacion de cauce quebrada Limon -2
Superficie: 0 ha + 1,018.65m? Conformacién de cauce quebrada Los Indios -1 Superficie: 0 ha
+ 1,011.17m? Conformacion de cauce quebrada Los Indios -2 Superficie: 0 ha + 0971.08m?,
Conformacion de cauce rio Tribique-1 Superficie: 0 ha + 1,498.79m? Conformacion de cauce
rio Tribique-2 Superficie: 0 ha + 1,507.15m? Trituradora — Quebrada La Mina Longitud:
100.54m, Planta de asfalto/concreto — Quebrada La Mina Longitud: 147.01m, Proyecto-Eje
Central Longitud: 44047.47m. Provincia: Veraguas, Distritos: Sond, Las Palmas.
Corregimientos: Sond (cabecera}, Calidonia, Pixvae, Zapotillo” (ver fojas 681 a la 683 del
expediente administrativo).
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Mediante MEMORANDO DAPB-1908-2021, recibido el 17 de diciembre de 2021, DAPB
remite evaluacion de la segunda informacidn aclaratoria en donde indica que no tiene objecion al
presente estudio, siempre y cuando se cumplan con todas las medidas de mitigacion expuestas
(ver foja 684 del expediente administrativo).

Mediante Nota 2365-UAS-SDGSA, recibida el 20 de diciembre de 2021, el MINSA remite el
Informe a la segunda informacién aclaratoria del Estudio de Impacto Ambiental, indicando que
no tiene observaciones ni comentarios al mismos, siempre y cuando se cumpla con las normas
sanitarias, sin embargo, dichos comentarios se remitieron fuera del tiempo oportuno (ver fojas
685 a la 686 del expediente administrativo).

Las UAS del SINAPROC, MOP, los Municipios de Sona y Las Palmas, la Direccion
Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas no remitieron sus observaciones al EsIA,
mientras que, la UAS de MIVIOT, si remitié sus observaciones al EslA, sin embargo, las
mismas no fueron entregadas en tiempo oportuno. Que las UAS de MINSA, IDAAN vy la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Veraguas; si remitieron sus observaciones
a la Primera Informacién Aclaratoria, sin embargo, las mismas no fueron entregadas en tiempo
oportuno; mientras que las UAS del SINAPROC y los Municipios de Sona y Las Palmas no
remitieron sus observaciones. Que la Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de
Veraguas y los Municipios de Sond y Las Palmas no remitieron sus observaciones a la
Segunda informacion Aclaratoria, mientras que la UAS de MINSA, si remitié sus observaciones,
sin embargo, las mismas no fueron entregadas en tiempo oportuno. Por lo que se le aplica el
articulo 42 del Decreto Ejecutivo No. 123 de 14 de agosto del 2009, modificado por el Decreto
Ejecutivo No. 155 de 5 de agosto del 2011, “...en caso de que las UAS, Municipales y las
Administraciones Regionales no respondan en el tiempo establecido se asumira que las mismas
no presentan objecion al Estudio de Impacto Ambiental...”.

IIl. ANALISIS TECNICO

Después de revisado, analizado el EsIA y cada uno de los componentes ambientales del mismo,
asi como su Plan de Manejo Ambiental, la primera y segunda informacién aclaratoria, pasamos a
revisar algunos aspectos destacables en el proceso de evaluacion del Estudio.

En cuanto al ambiente fisico, segun lo descrito en el EslA, la composicion geologica del relieve
a lo largo del alineamiento del camino estd compuesta primordialmente por rocas igneas
extrusivas (basalto, andesitas, toba, ignimbritas) producto del vulcanismo terciario, ademas, del
sedimentario cretacico, del sedimentario terciario y de intrusiones igneas acidas aisladas en todo
el contexto del alineamiento del camino. En cuanto a la caracterizacion del uso de suelo, los
suelos pertenecientes al 4rea en estudio, son suelos muy 4cidos, son de baja fertilidad natural y
de alta pedregosidad de contenido medio de materia organica. El uso de tierra predominante son
tierras dedicadas a la ganaderia extensiva y en menor escala a los cultivos agricolas de maiz y
arroz. A lo largo del camino, existe un uso variado, donde se llevan a cabo diferentes actividades
econdmicas, las mas importantes son las dedicadas a actividades agropecuarias, principalmente
potreros para la cria de ganado vacuno (ver pag. 127 a 136 del EsIA).

En cuanto al deslinde de la propiedad, el proyecto sera desarrollado en su totalidad sobre el
camino de tierra existente. Sus colindantes son: Norte: Rios Lovaina, Bubi y Tribique,
Corregimientos de Pixvae, Calidonia, Zapotillo, El Mar y Quebrada de Oro; Sur: Rio Cativa,
Corregimientos de Pixvae, Bahia Honda, Calidonia, Cative y SondCabecera; Este: Rio Cativa,
Quebrada El Rosco, Corregimientos de Calidonia, Cative, Sona Cabecera; y Oeste: Rios
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Lovaina, Bubi y Tribique, Corregimientos de Pixvae, Calidonia, Zapotillo, El Mar y Puerto Vidal
(ver pag. 137 del EslIA).

Sobre la topografia, el EsIA indica que, el camino presenta elevaciones que van desde los 22
msnm en San José, 10 msnm en Pixvae, hasta registrar elevaciones por encima de los 500 msnm
en el sector de Calidonia hasta Platanares y el tramo de acceso a Pixvae (ver pag. 140 a 143 del
EslA).

Referente a la hidrologia, conforme a lo descrito en el EslA, el alineamiento del camino
existente atraviesa las cuencas hidrograficas de los Rios San Pablo (118) y Entre Tabasar4 y San
Pablo (116). En cuanto a la calidad de las aguas superficiales, se realiz6 un muestreo de agua
para analisis de pardmetros fisicos y quimicos en 6 puntos los cuales el camino cruza cursos de
agua. A cada muestra de calidad de agua recolectada, le fueron analizados los siguientes
parametros: Salinidad, potencial de hidrégeno (pH), temperatura, sélidos disueltos, turbiedad,
DBO 5, DQO, DQO/DBOS, coliformes totales, coliformes fecales, oxigeno disuelto, aceites y
grasas (ver pag. 155 a 164 y Anexo 446 a la 453 del EsIA). En cuanto a las crecidas méaximas
para Q100 se determin6 mediante Estudio Hidroldgico-Hidr4ulico: Rio Pixvae 220.499 m’/s, Rio
Seco 140.635 m®/s, Rio Rosario 155.029 m?/s, Quebrada Los Indios 118.640 mYs, Quebrada
Limén 121.588 m’/s, Rio Tribique 611.798 m>/s (ver pag. 164 a 172 y 798 a 999 del EsIA).

En cuanto a la calidad del aire, se indica que, con el fin de conocer los niveles de calidad de aire
presentes en el area del proyecto se realizaron mediciones de la concentracion de material
particulado menor a 10 micras (PM10) y PM 2.5, en diez sitios ubicados en el area de influencia
del proyecto, utilizando medidor de particulas marca CEM DT-9850M debidamente calibrado.
Ademas, se determinaron concentraciones de NO,, SO,, CO en cuatro sitios del area de
influencia. Con los resultados obtenidos, se concluye que, las concentraciones actuales de PM10
y gases se encuentran en cumplimiento con los limites maximos permisibles de Banco Mundial
v. 2007 Environmental, Health, and Safety General Guidelines y Guias de calidad ambiental de
la OMS (ver pag. 173 a 181 y 505 a 567 del EsIA).

Referente al ruido, se realizé un monitoreo de ruido ambiental en puntos situados fuera del sitio
del proyecto. Las mediciones fueron ejecutadas en un horario diurno y en horario nocturno. Los
monitoreos se realizaron, utilizando el sonometro HD600 debidamente calibrado, con filtro para
el viento. A partir de los resultados obtenidos del monitoreo diurno de ruido ambiental, se
concluye que el nivel de ruido equivalente existente se encuentra entre los limites maximos
permisibles del Decreto Ejecutivo N° 306 de 4 septiembre de 2002 en: Centro Basico Educativo
de San José y Puente sobre rio Tribique (ver pag. 181 a 185 y 455 a 503 del EslIA).

Vulnerabilidad frente a amenazas naturales, se indica en el EsIA, segun el Atlas Ambiental
de la Republica de Panama, 2010, el area del proyecto se encuentra entre zonas con moderada
susceptibilidad a erosion y deslizamientos. Principal atencion debera tener el tramo desde
Calidonia hasta Platanares, donde el camino llega a su parte mas elevada, llegando a alcanzar los
500 msnm, y zonas con pendientes abruptas a ambos lados del alineamiento del camino
existente. Por otro lado, el Atlas Ambiental de Panama (2010), presenta la susceptibilidad a
inundaciones a nivel de cuencas hidrograficas, en la cual se puede observar que en las cuencas
donde su ubica el proyecto presentan una susceptibilidad de inundacién baja (ver pag. 185 a 189
del EsIA).

Respecto al ambiente bioldgico, en cuanto a la flora, seglin la informacion contenida en el EsIA,
se realiz6 una gira de campo en donde se tomé en cuenta unicamente la flora vascular, que
incluye angiospermas (monocotiledoéneas y dicotileddneas), gimnospermas, licéfitas y helechos.
La documentacion de la flora se realiz6 a través de recorridos y puntos de observacion a lo largo
de la carretera. Se pudo determinar que el paisaje natural del AID incluye también plantaciones
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forestales, principalmente plantaciones de teca (Tectona grandis), Bosque de Manglar (zona de
Pixvae donde concluye la carretera) y Vegetacion herbacea (ver pag. 190 a 209 del EsIA).

En cuanto a la caracterizacién vegetal, inventario forestal, segiin informacién contenida en el
EsIA, para la categorizacidén de la vegetacidon existente sobre el area, se realizaron visitas de
campo, se instalaron cinco parcelas temporales de 1,000 m” donde se midieron aquellos arboles
mayores de 10 cm de diametro a la altura del pecho (DAP). Las parcelas 1 y 4 fueron instalados
en bosques de galeria cercanos al rio Tribique y a la Quebrada Los Indios, respectivamente. Al
estar el proyecto en areas de servidumbre los arboles son escasos, ya sea por estar muy proximas
a la via o de aquellos que forman parte de cercas vivas. La vegetacidon se caracteriza por la
presencia de especies distribuidas y alineadas en cercas vivas que delimitan los terrenos
existentes y 4rboles plantados dentro del 4rea de servidumbre vial. El 4rea inventariada se
caracteriza por presentar cobertura vegetal tipo Bosque Secundario Intervenido. Como resultado
del inventario forestal realizado a los arboles con DAP > 10 cm, se determind que en el sobre el
area de influencia directa del alineamiento del camino existente se registraron 315 éarboles a
partir de las 5 parcelas temporales instaladas. La especie Nance (Byrsonima crassifolia) fue la
mas frecuente con un total de 39 arboles que representa el 12% del total de las especies
encontradas. Se identificaron 56 especies distintas de arboles forestales con DAP > a 10 cms, con
un volumen total de 184.78 m® (ver pag. 209 a la 226 del EsIA)

En cuanto a especies exoticas, amenazadas, endémicas y en peligro de extincidn, segin el
EslIA, se determin6 que en la misma se encuentran presentes 18 especies catalogadas en alguna
categoria de proteccidn y conservacion segln la legislacion nacional (Resolucion N° DM.0657-
2016 del Ministerio de Ambiente). Mientras que para la lista Roja de la Unidn Internacional para
la Conservacion de la Naturaleza (UICN) se encontraron (14) especies dentro de esta categoria
de conservacion en preocupacion menor (LC). Y para CITES se incluyen un total de 13 especies
en el Apéndice II extincion (ver pag. 227 a 228 del EsIA).

Sobre la fauna registrada en el area del proyecto, se indica que, se registré un total de 119
especies entre mamiferos, aves, reptiles y anfibios; especificamente distribuidas en 56 familias y
23 ordenes. En cuanto a la representatividad de especies el grupo de las Aves obtuvo un 83.7 %
(108 especies 37 Familias y 15 Ordenes) siendo el grupo taxondmico con el mayor porcentaje de
especies. Seguido del grupo de los Mamiferos con un 7.75% (10 especies, 10 familias y 6
ordenes); y por tltimo los Anfibios con un 3.8% (5 especies, 4 familias y 1 orden) y los Reptiles
con 4.6% (6 especies, 5 familias y 1 orden) (ver pag. 230 a 248 del EsIA).

Respecto a las especies amenazadas, vulnerables, endémicas o en peligro de extincién, en
base a la Resolucion N° DM-0657-2016 para el area del proyecto de las 22 especies reportadas
con alguna categoria de conservacion (Mamiferos; Aves, Reptiles; Anfibios), 19 especies en la
categoria de Vulnerable (VU) dos en la categoria de En Peligro (EN) y una en Categoria Critico
(CR). En el grupo de los Mamiferos, se registra tres especies en la categoria Vulnerable (VU);
Leopardus pardalis (Manigordo); Cuniculus paca (Conejo pintado); Odocoileus virginianus
(Venado cola blanca) y una especie en categoria Critica (CR) Alouatta Coibensis trabeata
(Mono Aullador). En lo que respecta al grupo de las Aves, se registra 14 especies en la categoria
de Vulnerable (VU). Chlorostilbon assimilis; Phaeochroa cuvierii; Saucerottia edward;
Amazilia tzacatl; Chrysuronia coeruleogularis; Chlorestes eliciae; Buteo brachyurus; Buteo
albonotatus;, Ramphastos sulfuratus;, FEupsittula pertinax, Psittacara finschi; Brotogeris
Jugularis; Amazona autumnalis; y dos especies en la categoria en Peligro (EN) Manacus
aurantiacus; Sarcoramphus papa. Para el grupo de los Anfibios, se registrdé una especie dentro
de la categoria de Vulnerable Dendrobates auratus (Rana veneno dardo). En lo que respecta al
grupo de los reptiles, no se registrd ninguna especie dentro de alguna categoria de conservacion
nacional. Del grupo de los reptiles encontramos una especie en la categoria de vulnerable Boa
imperator (constrictor) (Boa) (ver pag. 248 a 251 del EsIA).
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En cuanto a la fauna acuatica, se indica que, el muestreo de la fauna acudtica se realizé en siete
puntos (rios y quebradas), ubicadas dentro del 4rea de influencia directa del proyecto, siguiendo
el recorrido de la carretera actual, desde el centro de Son4, hasta la comunidad costera de Pixvae.
Se registr6 un total de 61 individuos, entre peces, crustdceos y moluscos, distribuidas en nueve
familias, diez géneros y 12 especies. En cuanto a la representatividad, el grupo de los peces
obtuvo un 67% (41 individuos, cinco familias, seis géneros y seis especies), siendo el grupo
taxondémico con el mayor porcentaje de especies capturadas. Seguido del grupo de los crusticeos
con un 31% (19 individuos, tres familias, tres géneros y cinco especies) y por ultimo los
moluscos con un 2% (una familia, un género y una especie). Entre las especies registradas
ninguna se encuentra protegida por legislacion nacional (EPL), Apéndices de CITES ni reportada
por la Unién Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) (ver pag. 251 a 262 del
EsIA).

Referente al ambiente socioeconomico, conforme a lo descrito en el EsIA, la percepcion sobre
el proyecto, consisti6é en una encuesta realizada a residentes del area circundante al proyecto, asi
como también se hicieron reuniones con las comunidades donde se logrd la participacion de
residentes y autoridades locales. Se realizaron 58 encuestas, en junio y julio de 2021. Dentro del
analisis e interpretacion de los resultados de la participacion ciudadana se indica que:

* De los encuestados, 53 de ellos tienen conocimiento del proyecto y 4 lo desconocen. La
mayoria de los encuestados residen en la zona a realizarse el proyecto.

e Todos los encuestados estan de acuerdo con el proyecto.

e En cuanto la situacién ambiental de la zona 50 encuestados mencion6é que es buena, 5
encuestados mencionaron que es regular y un encuestado indico que es mala.

e 36 encuestados mencionaron que el proyecto no impactara el ambiente del area en cuanto
14 encuestados mencionaron que si serd impactado el ambiente. Como también 42
encuestados mencionaron que las obras no irian ocasionar inconvenientes, 10
encuestados mencionaron que si y 2 encuestados no saben si ird ocasionar o no
inconvenientes.

e En cuanto la situacién ambiental de la zona 50 encuestados mencioné que es buena, 5
encuestados mencionaron que es regular y un encuestado indico que es mala.

e Otros problemas que afectan la zona segun los encuestados son: caminos en mal estado,
falta de luz, transporte no cumple con piquera, transporte no llega hasta el final del
camino, los buses no tienen acceso por mal estado de la carretera, transporte deficiente,
alta velocidad de los vehiculos, mejorar abastecimiento de agua, la falta de acceso al
transporte y la salud, falta de tendido eléctrico (ver pag. 282 a 292 y 650 a 706 del EsIA).

En cuanto a la percepcion de los actores claves, se indica que el 15 de julio por medio de una
cortesia de Sala al Consejo Municipal de Sona, se pudo presentar el proyecto a las autoridades
locales de los Corregimientos de Son4, Calidonia y Pixvae. (ver pag. 282 del EsIA).

Referente a los sitios histéricos, arqueologicos y culturales declarados, en el EsIA se indica
que, en el area donde se desarrollara el proyecto ha sido impactada previamente con actividades
de agricultura, ganaderia y sobre todo con la apertura de la carretera. La investigaciéon de campo
dio como resultado el hallazgo de material arqueoldgico en el drea del proyecto. Durante la etapa
de prospeccion se encontrd un fragmento litico en superficie (Hallazgo-1), correspondiente a un
fragmento distal de un hacha con retoque, ubicado en las coordenadas 17 N 438702, 868411; el
tipo de materia prima de este elemento corresponde a basalto. No se evidencian sitios de interés
histérico, arqueoldégico o cultural. A lo largo de toda la extension del proyecto no se evidencid
estructuras pertenecientes al Periodo Colonial o Republicano (ver pag. 293 a 294 y 569 a 605 del
EslA).

Hasta este punto, y de acuerdo a la evaluacion y analisis del EsIA presentado, se determind que
en el documento existian aspectos técnicos, que eran necesarios aclarar, por lo cual se solicito al
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promotor la Primera Informacién Aclaratoria mediante Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-
2021, la siguiente informacion:

1.

En Anexos, pag. 1020 del EslA, se presenta cuadro con informacion referente a las ocho
(8) fincas que serdn afectadas por la ejecucion del proyecto; sin embargo, no se adjunta la
documentacion completa de la misma. Por lo que se solicita:

a. Presentar copia de cédula de cada uno de los propietarios de las fincas debidamente
notariada.

b. Indicar en cada anuencia la superficie a ser afectada por la ejecucion del proyecto.

c. En el caso de las fincas 30291, 30844, presentar anuencia de la sefiora Eneida Pineda
debidamente notariada.

d. De igual manera, aparece como propietaria de las fincas 30291, 30844 la sefiora
Edilia Garcia (fallecida), donde solo se presenta un Formulario Unico de Parte
Clinico de Defuncion. Por lo que se solicita:

e Presentar (Testamento) o Resolucién de Juzgado donde se inicia Juicio de
Sucesion, en la cual se designe heredero(s), quien la representard en su ausencia.

e Presentar anuencia firmada y copia de cédula debidamente notariada del
heredero(s).

e. Presentar Certificado de Propiedad de la finca 53531, anuencia y copia de cédula
debidamente notariada.

En Anexos, pag. 1043 del EsIA, se presenta cuadro con informacién de las zonas de
botadero para el proyecto sobre las fincas 41383 y 7484 y los respectivos Acuerdos de
Voluntades-botadero; sin embargo, no se presenta la copia de cédula de cada uno de los
propietarios debidamente notariada. Ademas, en Anexos, pag. 1055 del EsIA, se presenta
Contrato de Arrendamiento de Bien Inmueble, para Area de Campamento; sin embargo,
no se presentan las copias de cédulas debidamente notariadas de ambas partes Por lo que
solicita:

a. Presentar copia de cédula de cada uno de los propietarios de las fincas 41383, 7484 y
de los firmantes del contrato de Arrendamiento de Bien Inmueble, debidamente
notariadas.

En el punto 5.5 Infraestructura a desarrollar y equipo a utilizar, pag. 113 del EsIA, se
menciona que el sitio comprende el alineamiento del camino de tierra existente donde se
ejecutara la nivelacion de terreno, necesario para su rehabilitacion, ademds de 5 sitios de
préstamo de material selecto y 2 sitios de disposicion final (botaderos)... [...]. En el
cuadro 5-7: Ubicacion de fuentes de materiales, pag. 83, se presentan las coordenadas
UTM de 5 fuentes de material selecto, las mismas fueron remitidas a DIAM que
mediante MEMORANDO-DIAM-01039-2021, indican que “el poligono de fuente de
material selecto 2, poseen iguales coordenadas que la fuente de material selecto 4”. En
Anexos, Ubicacion de Fuentes de Material, pag. 1006, se presentan planos con la
ubicacidn de fuente de selecto 1 (Tribique), fuente de selecto 2 (calidonia Arriba), fuente
de selecto 5 (El Codo-Pixvae) y sitio de préstamo (Patio de cantera, Lovaina Pixvae), con
sus respectivas coordenadas, areas y volumenes. En el mismo Anexo, pag. 1063 del
EsIA, se presenta cuadro con informacién de cuatro (4) propietarios de las fincas a
utilizar como Areas de Préstamo; sin embargo, en las anuencias no se presentan las
copias de cédulas notariadas de cada uno de propietarios de las fincas, ni se indican las
areas a utilizar ni volumen de material a extraer, etc. Por lo que se solicita:

a. Aclarar la cantidad de Sitios de Préstamo a utilizar e indicar la finca y propietario a la
cual pertenece.
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b. Presentar coordenadas UTM con su respectivo Datum de los sitios de préstamos a
utilizar.
c. Aportar copia de cédula debidamente notariada del propietario de la finca 17430;
ademas, de la autorizacién para extraccion de material, en la cual se indique la
superficie a utilizar y volumen de material a extraer, debidamente notariada.
d. Presentar copia de cédula notariada de la propietaria de la finca 41237, e indicar la
superficie a utilizar y volumen de material a extraer dentro de la anuencia,
debidamente notariado.
e. Presentar copias de cédulas debidamente notariadas de los firmantes del Contrato de
Arrendamiento de Bien Inmueble entre Ganadera San Rafael, S.A. e Ininco, S.A.
f. En el caso de la propietaria de la finca 9A03, el cual se indica que fallecio, se solicita:
o Presentar (Testamento) o Resolucion de Juzgado donde se inicia Juicio de
Sucesidn, en la cual se designe heredero(s), quien la representara en su ausencia.

e Presentar Certificado de Propiedad de la finca 9A03, anuencia donde se indique la
superficie y volumen de material a extraer y copia de cédula debidamente
notariada del heredero(s).

4. En el punto 2.3 Sintesis del area de influencia del proyecto, obra o actividad, pag. 27
del EsIA, se indica que “El proyecto que nos atafie se enmarca en los Corregimientos de
Calidonia, Platanares y Pixvae, los dos primeros pertenecientes al Distrito de Sond y el
ultimo a Las Palmas, respectivamente”. En el punto 5. Descripcion del proyecto, obra o
actividad, pag. 73, se menciona que “El proyecto consiste en la rehabilitacion de 44.623
km del camino existente que interconecta la comunidad de San José con las comunidades
de Calidonia, Platanares y Pixvae”. No obstante, DIAM mediante MEMORANDO-
01039-2021, sefiala que: “con los datos proporcionados se determiné [...] alineamiento
del proyecto con longitud de 40,119 m y ubicacion en los corregimientos de Sond
(cabecera), Calidonia, Pixvae, Zapotillo, distritos de Sond y Las Palmas, provincia de
Veraguas”. Por lo anteriormente descrito, se solicita:

a. Aclarar la longitud total que abarca el alineamiento del camino a rehabilitar.
Presentar coordenadas UTM del alineamiento del camino a rehabilitar.

c. Aclarar los corregimientos localizados a través del alineamiento del camino a
rehabilitar.

d. De ubicarse el proyecto en los cotregimientos adicionales no indicados en el EsIA,
debera ampliar la participacion ciudadana del proyecto incluyendo aportes de actores
claves de las comunidades, establecidos en el Decreto Ejecutivo 123 de 14 de agosto
de 20009.

e. Incluir estos aportes en el analisis de dicha informacién y presentar los datos
correspondientes actualizados

5. Enel punto 5.6.1 Necesidades de servicios basicos (agua, energia, aguas servidas, vias
de acceso, transporte publico, otros), pag. 119, se menciona que “para el manejo de las
aguas residuales generadas por la elaboracion de mezclas de morteros, limpieza de
herramientas y equipos, se tomardan las siguientes consideraciones: Se construird un
drea dentro del proyecto destinada al lavado de los equipos y herramientas, la cual
estard ubicada en el drea de Taller; Las aguas seran conducidas hasta un tanque de
almacenaje, en el que se separard el agua de cualquier otro material; El agua, ya
decantada serd utilizada para diferentes actividades asociadas a la construccion; y El
material sélido sera dispuesto, atendiendo el programa de eliminacion de desechos
peligrosos por empresa debidamente certificada”. Sin embargo, se debe considerar que
seran desechos peligrosos mezclados con agua, con alto potencial de contaminacién si su
manejo y disposicion final no son las adecuadas, por lo que se solicita:
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a. Aclarar, cdmo serd el manejo y la disposicion final de estos desechos en el sitio del
proyecto, considerando que serdn desechos peligrosos mezclados con agua. Indicar
metodologia a utilizar (tinas, recipientes temporales, etc.).

b. Aportar coordenadas UTM con Datum de referencia del sitio donde se realizara el
lavado de maquinarias y equipos, e indicar 4rea a ocupar.

c. De utilizar tinas y/o recipientes temporales, describir detalladamente su funcién en el
proceso, manejo, impactos ambientales y medidas de mitigacion a implementar.

d. Definir detalladamente el disefio, construccion y materiales a utilizar para las tinas y/o
recipientes para la disposicion de inertes, su capacidad, periodicidad de los
mantenimientos, reutilizacion de aguas y las medidas contempladas para evitar fugas
de agua en el proceso.

6. En el punto 7.1.2 Inventario de especies exéticas, amenazadas, endémicas y en peligro de
extincion, pag. 277 del EslA, se indica que “De acuerdo con la informacion recopilada en
campo, en el drea de influencia directa del proyecto, se determiné que en la misma se
encuentran presentes 18 especies catalogadas en alguna categoria de proteccion y
conservacion segun la legislacién nacional (Resolucion N° DM.0657-2016 del Ministerio
de Ambiente). Se presenta un listado de dichas especies en el Cuadro 7-14 Especies con
categoria de conservacion. Por lo que se solicita:

a. Indicar su conservacién o intervencién en el 4rea de desarrollo del proyecto de las
especies identificadas como vulnerable segiin la Resoluciéon DM-0657-2016, del 16
de diciembre de 2016.

b. Especificar dentro del inventario forestal, la ubicacion de las especies inventariadas
en la seccidn de proteccion de las fuentes hidricas donde se construirdn los puentes.

c. Definir las dimensiones del ancho y longitud de las secciones de proteccién a
establecer en los cauces de las fuentes hidricas donde se estableceran los puentes.
Representar graficamente mediante planos.

7. En documentacién aportada junto a la solicitud de evaluacién del Estudio de Impacto
Ambiental (EsIA), se presenta Contrato de Arrendamiento de Bien Inmueble entre la
sefiora Mara Castrellon y el sefior Juan Carlos Gonzalez sobre la Finca con folio real
30352996 en el que se indica que se destinard para “Actividades de tipo comercial,
oficina administrativa, depésito de materiales de construccion, estacionamiento de
equipo pesado, taller entre otros”. Sin embargo, en la pagina 15 del EsIA punto 2.2.
Breve descripcion del Proyecto, area a desarrollar, presupuesto aproximado se
indica “Las instalaciones provisionales (campamento central, caseta tipo D, dreas de
descanso, alimentacion, sanitarios, estacion de combustible y almacén), el cual se ubica
aproximadamente a 500 metros del inicio del camino, en la finca propiedad de Mara
Nazira Castrillon Maloff, la cual cuenta con un drea de 3 Has 1172 m2. Se adjunta en
anexos documentos. El Taller y las plantas de trituracion, concreto y asfalto, estardn
ubicadas en la finca propiedad de Ganadera San Rafael, la cual cuenta con un drea de
39 Ha, de las cuales se usardn 4.18 has, solamente...”. En la pagina 99 del EsIA se
indica “Cabe sefialar que hay un drea de 1.4 has, aproximadamente, que no quedard
como resto libre y no serd intervenida” de la finca de propiedad de la sefiora Mara Nazira
Castrellén Maloff. Dado lo anterior:

a. Indicar en que finca se instalard el taller.

b. Presenta autorizacién de uso de finca en donde se indique la instalacion del taller y
cédula del propietario debidamente notariado, registro de propiedad de la finca a
utilizar.

c. Presentar las coordenadas UTM que delimitan la superficie de 4.18 has que serd
utilizada en la finca de propiedad de Ganadera San Rafael.
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d. Presentar las coordenadas UTM que delimitan la superficie de 1.4 has que no sera
intervenida en la finca propiedad de Mara Nazira Castrellén Maloff.

En la pagina 15 punto punto 2.2. Breve descripcién del Proyecto, area a desarrollar,
presupuesto aproximado se indica

113

. Se determinaron caudales mdximos, cuyas
probabilidades de ocurrencia definen planicies de inundacién que afectan la Finca
Ganadera San Rafael. Cabe sefialar que estas planicies inundables no compromete el
area de las plantas, no obstante, el estudio fue ampliado y el mismo recomienda realizar
unas mejoras en el cauce, lo cual consiste en la modificacion del mismo en un pequerio
tramo de la Quebrada La Mina. Esta modificacion genera un mejor manejo hidrdulico
del cauce y a la vez se protege la calzada de la nueva carretera y el puente a futuro. Esta
canalizacion se realizaria en un tramo de 320 metros de longitud junto con una
conformacion y limpieza del cauce”. En Anexos, pagina 799-858 se presenta copia
simple del Estudio Hidroldgico-Hidraulico Quebrada La Mina (Rio Rosario) -
Mejoras al cauce, €l mismo recomienda “Para la mejora de estas zonas se presenta la
alternativa de conformar y canalizar la quebrada en 320 m desde las secciones 520 y
840”. Dado lo anterior, se solicita:

a. Presentar Estudio Hidrologico-Hidraulico original o copia notariada con la firma del
profesional idéneo responsable de su elaboracion.

b. Presentar las coordenadas UTM del tramo donde se realizard la canalizacién de la
quebrada La Mina.

c. Indicar la distancia y las coordenadas UTM de ubicacién de la planta respecto a la
quebrada La Mina.

En la pagina 21 punto 2.3. Sintesis del drea de influencia del Proyecto, obra o
actividad se indica “...En las zonas donde van las plantas, sitios de préstamo,
campamento, puentes y vados, esta zona se amplia de acuerdo al drea seleccionada para
trabajar, considerando la naturaleza de las actividades constructivas y sus posibles
efectos en el entorno”. En la pagina 110, punto 5.4.3. Operacion, se indica “La etapa de
operacion contempla la puesta en uso de los 44.263 Kilometros rehabilitados y
construidos, asi como las infraestructuras como puentes, cajones y vados...”. En la
pagina 156 punto 6.6.1 Calidad de las aguas superficiales se indica “Los lugares de
muestreo de calidad de agua superficial fueron seleccionados con la finalidad de poder
obtener datos en los lugares donde se tiene planificado la construccion de puentes y

asos vehiculares”. Dado lo anterior, se solicita;
b

a. Indicar si el alcance del proyecto involucra la construccién de vados y pasos
vehiculares.

b. De indicar que requiere la construcciéon de vados y pasos vehiculares, deberd
presentar las coordenadas UTM de ubicacién de los mismos y definir el tipo de
estructuras a instalar.

En la pagina 22 punto 2.3. Sintesis del area de influencia del Proyecto, obra o
actividad se indica “Vias de acceso no inmediatos hacia los sitios del proyecto y que
actualmente son utilizados por la comunidad en general y serdn utilizadas para llevar
todo el equipo al sito de proyecto”. En la pagina 330 punto 1. Medidas para el Control
y Proteccion de la Calidad de Agua “Para la extraccion de material del rio, considerar
las siguientes medidas: Establecer caminos de acceso para tener una entrada y una
salida segura, buscando la zona de menor afectacion al bosque de galeria. No se
permitird tener varias entradas y varias salidas”. Dado lo anterior se solicita:
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a. Indicar si el alcance del proyecto involucra la habilitacién de vias de acceso
temporales.

De indicar que se requieren nuevas vias de acceso debera:

b. Presentar las coordenadas UTM de los alineamientos propuestos € indicar las
longitudes.

c. Realizar levantamiento de linea base fisica, biologica y social del éarea de
alineamiento.

d. Presentar los permisos y copia de cédula (original o copia debidamente notariada),
registros de propiedad y de sociedad correspondientes a los propietarios de los
terrenos, de indicar que dichos alineamientos pasan por fincas privadas.

En atencion a la solicitud de evaluacion del estudio de impacto ambiental, la Direcciéon
de Politica Ambiental del Ministerio de Ambiente mediante Nota DIPA-188-2021
sefiala lo siguiente:

e “Deben ser valorados monetariamente todos los impactos positivos y negativos del
proyecto con nivel de significancia igual o mayor que 29 (229), indicados en los
cuadros 9.4y 9.5 (paginas 3008 a 3010) del Estudio de Impacto Ambiental para las
etapas de construccion y operacion.

e Describir las metodologias, tecnicas o procedimientos aplicados en la valoracion
monetaria de cada impacto ambiental indicado.

e Elaborar una matriz o Flujo de Fondos donde debe ser colocado, en una perspectiva
temporal, el valor monetario estimado para cada impacto ambiental valorado, los
ingresos esperados del proyecto, los costos de inversion, los costos operativos, los
costos de mantenimiento y los costos de la gestion ambiental. Anexo, se presenta una
matriz de referencia para construir el Flujo de Fondos del Proyecto.

o Se recomienda que el Flujo de Fondos se construya para un horizonte de tiempo de
cuatro (4) arios”.

BENEFICI0S/COSTOS T P s R o e ) v s | e

1. BENEFICIO8
1.1 Ingresos por v eatn de produciss o servigios
4.2 Velor monglado do impactys sociales posibvos
1.3 Valor aii0 20 i i [ientples posifvas
1.4 Ches benvbicios

2, CO8TO8
2.1 Gogty do invorsion
2.2 Goshys de oparachin
2.3 Goss da manseaimiants
2.4 Gosts de la gestin amblenty!

2.5 Velor maretada de imp benlates negaivos
2.5 Valor monetardo de impacios soclolas ragatvos
2.6 Olma coalos

| FLUJO NETO EGONOMICO

En atencion a la solicitud de evaluacion del estudio de impacto ambiental, la Direccion
de Forestal del Ministerio de Ambiente mediante Memorando DIFOR-794-2021 sefiala
lo siguiente: “...se presenta una incongruencia en el nimero de drboles a afectar segin
el Inventario Forestal (308 drboles) presentado y los demds cuadros, no siendo
compatible con la suma de 315 arboles, mencionados en los demds cuadros”. En las
paginas 211 a 222 se presentan los Cuadro 7-7. Registro de arboles — parcela 1,
Cuadro 7-8. Arboles registrados — parcela 2, Cuadro 7-9. Arboles registrados —
parcela 3, Cuadro 7-10. Arboles registrados — parcela 4, Cuadro 7-11. Arboles
registrados — parcela 5, en donde se indican 306 especies inventariadas. Ademas, en la
pagina 222 se indica “...Como resultado del inventario forestal realizado a los arboles
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14.

15.

con DAP > 10 cm, se determino que en el sobre el drea de influencia directa del
alineamiento del camino existente se registraron 315 drboles a partir de las 5 parcelas
temporales instaladas...”. En la pagina 300 Cuadro 9.1 Situacién ambiental previa /
Transformaciones que generara el proyecto se indica “Se prevé la tala de arboles y
desarraigue de las especies arboreas y de pajonales que se encuentren dentro de la
servidumbre vial requerida...”. Por lo que se solicita:

a. Aclarar la cantidad de arboles a afectar e indicar a cudl se le aplicara tala y
desarraigue.

De indicar que la cantidad de arboles a afectar es mayor a la indicada en el Inventario

Forestal, debera:

b. Presentar el inventario forestal completo firmado por el profesional idéneo
responsable de su elaboracion, tipo de vegetacion y el volumen.

En la pagina 328 punto 1. Medidas para el Control y Proteccién de la Calidad de
Agua se indica “Durante las actividades de construccion y rehabilitacion de los puentes,
asi como de sistemas de drenajes, existe la posible afectacion de la calidad de las
aguas...”. En la pagina 78 punto 5. Descripcion del Proyécto, obra o actividad se
indica “La rehabilitacion incluye la construccion de 6 puentes vehiculares y estructuras
de drenaje (20 cajones pluviales y alcantarillas)”. En la pagina 79, punto Cuadro 5-3:
Coordenadas de ubicaciéon de cajones pluviales, se incluyen las coordenadas de 18
cajones pluviales. Dado lo anterior:

a. Aclarar si el alcance del proyecto incluye la rehabilitacion de puentes.

b. Aclarar la cantidad de cajones pluviales a construir y presentar las coordenadas UTM
de ubicacion de los mismos.

c. Realizar levantamiento de linea base fisica y bioldgica de los cuerpos hidricos donde
se instalaran los cajones pluviales.

De indicar que incluye la rehabilitacion de puentes, debera:

d. Presentar las coordenadas UTM de ubicacion de los puentes a rehabilitar.

e. Indicar los cuerpos hidricos sobre los cuales se encuentran los puentes a rehabilitar.

f. Realizar levantamiento de linea base de fisica y bioldgica en los cuerpos de agua a
intervenir.

En la pagina 314 punto Afectacién de la calidad del agua en sitios de extraccion, se
indica “Se tiene previsto extraer material no metdlico del rio, lo cual podria afectar la
calidad del agua en esa zona por la intervencion de maquinaria, la cual podria
contaminar las aguas”. Dado lo anterior, se solicita:

a. Indicar la metodologia de extraccion a utilizar en los diferentes sitios de extraccion,
tipo de material a extraer, volumen.

b. Presentar las coordenadas UTM de las zonas de extraccion de material no metalico de
rio.

c. Presentar en plano, la distancia minima de ubicacion de las maquinarias a utilizar para
la extraccion de material respecto a las fuentes hidricas.

d. Indicar si el EsIA en evaluacidn, contempla dentro de su alcance el cumplimiento de
lo sefialado en el Articulo 9 de la Ley No. 32 de 9 de febrero de 1996, y presentar
mapa o plano de referencia donde se visualice el cumplimiento de los lineamientos
antes sefialados por la Ley.

En Anexos del EslA, pagina 1003 se presenta Cronograma de Ejecucion en el Id. 91 se
indica “Pasos elevados peatonales, cajones y puentes”. Por lo anterior, se solicita:

Péagina 20 de 44

DEEIA-F-016 version 2.0

7>



REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
= GOBIERNO NACIONAL — |MPACTO AMB'ENTAL

- MINISTERIO DE AMBIENTE

16.

17.

a. Aclarar si el alcance del proyecto involucra la construccion de pasos elevados
peatonales.
De indicar que incluye la construccién de pasos elevados peatonales, debera:

b. Presentar las coordenadas UTM de ubicacion de los pasos elevados peatonales.

En atencidn a la solicitud de evaluacion del estudio de impacto ambiental, el Ministerio
de Cultura mediante Nota MO-DNPC-PCE-N-No. 619-2021, sefiala lo siguiente:

“El estudio arqueologico consistio en una prospeccion superficial y sub-superficial
realizados en el trazo de la carretera San José - Calidonia - Platanares - Pixvae. Sin
embargo, no se evaluaron otros componentes del proyecto, los cuales se mencionan en el
EslA (Ver pags. 75-86): Las areas de construccion de los puentes vehiculares y cajones
pluviales, dos botaderos, sitios para extraccion de material selecto, dreas de
campamento e instalaciones temporales, plantas de trituracion, agregados y asfalto.

Por consiguiente, al estudio le falta informacion necesaria para su evaluacion, la cual se
encuentra establecida en la Resolucion No. 067-08 DNPH del 10 de julio de 2008... y se
detallan a continuacion:

® Realizar prospeccion arqueologica superficial y sub-superficial en las dreas de
construccion de los puentes vehiculares y cajones pluviales, en los 2 botaderos,
sitios para extraccion de material selecto, areas de campamento e instalaciones
temporales, plantas de trituracion, agregados y asfalto.

e Anexar una tabla con las coordenadas UTM de la prospeccion arqueoldgica
superficial y sub-superficial de las areas que no fueron evaluadas.

o Serialar en un plano a escala y georreferenciado del proyecto, las dreas cubiertas
por la prospeccion arqueologica superficial (recorrido) y subsuperficial (puntos
de sondeos) las cuales no se evaluaron.

e Anexar fotografias de la prospeccion superficial y sub-superficial, de la
estratigrafia de los sondeos (los mas representativos) y vista panoramica de las
dareas que no se evaluaron.

e Describir de manera general la estratigrafia de los sondeos.

e Proponer medidas de mitigacion del impacto a los posibles recursos
arqueologicos de acuerdo a los resultados obtenidos en el estudio arqueolégico

3

completo.”.

En atencidn a la solicitud de evaluacién del estudio de impacto ambiental, la Direcciéon
de Areas Protegidas y Biodiversidad del Ministerio de Ambiente mediante
Memorando-DAPB-1371-2021, sefiala lo siguiente:

“De acuerdo a la linea base biologica expuesta en el documento, especificamente en las
paginas 238 y 239, se evidencia la presencia de especies vulnerables y en peligro de
extincion, segun la Resolucion N° DM-0657-2016 "Por la cual se establece el proceso
para la elaboracion y revision periodica del listado de las especies de fauna y flora
amenazadas de Panama y se dictan otras disposiciones” (G.O. 28187-A4), como lo son los
monos aulladores (Alouatta coibensis), el ocelote (Leopardus parda/is). y el venado cola
blanca (Odocoileus virginianus), lo que significaria, que una vez sea entregada la obra y
entre en operacion la carretera, pueden llegar a ocasionar accidentes para estas
especies de interés, por lo tanto se debe considerar la construccion de PASOS DE
FAUNA tanto aéreos (para e! caso de los primates), y terrestres (para los felinos y

cérvidos), en aquellas zonas que exista mayor cobertura boscosa a lo largo del proyecto”.

En la pagina 342, punto 2. Medidas para el Control de disturbios a la fauna, Etapa de
Operacion del EsIA, se indica: “Colocar letreros de precaucion que indiquen la
presencia de animales en las vias, estos rétulos deberan ser colocados junto a los rétulos
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correspondientes a la velocidad permitida, para disminuir el riesgo de que dichos

letreros sean ignorados por los conductores”. Dado lo anterior, se solicita:

a. Indicar las medidas de mitigacién a implementar por el proyecto para evitar

afectacion a la fauna por el paso a lo largo del alineamiento en las
construccidn y operacion.
De indicar que se construirdn pasos de fauna, debera:

etapas de

b. Presentar las coordenadas de ubicacion de los pasos de fauna a construir a lo largo del

alineamiento del proyecto.

18. En atencion a la solicitud de evaluacion del estudio de impacto ambiental, la Direccion
de Seguridad Hidrica del Ministerio de Ambiente mediante Memorando DSH-1171-

2021 sefiala lo siguiente:

e “Se solicita ajustar alineamiento, a fin de cumplir con la ley 1 del 3 de febrero de
1994, en el articulo 23 cuando se aproxime a nacientes de agua. Zonas criticas donde

el alineamiento no cumple con la ley en 14 nacientes de agua. Ver mapa y cuadro de

coordenadas de nacientes de agua, anexos.

ANEXGS
* Cuadra de coordenadas de naclentes de agua das por allr lento, ver distribuclén en vista satelital:
Numero da Coordenadas Este | Coordenad Norte Numero de Coortdenadas Este | Coordenadas Norte
| Naclente de Agua Naclenta da Agua
YT daoseacn 269262.00 9 #453405,00 87081800
2 T asslisoo 870079,00 10 45371800 §75357.00
3 44842200 | BI0RZSO0 11 45409100 875575.00
o | as7981.00 g7207400 | 12 454539.00 $76039.00
5 | sassaT00 471807.00 3 - l T 45516700 876731.00
s 450229.00 Bnssso0 | 14 | assoza.00 B80958.00
? 450598.00 srmmac0 | 15 | 43968300 869211.00
8 452732.0 $73625.00 [

e Presentar descripcion de medida efectiva que garantice el flujo libre del agua de los
cuerpos hidricos el cual el nuevo alineamiento pasa 29 veces. Ver vista satelital de la
distribucion de los cruces del alineamiento sobre quebradas y Cuadro de

coordenadas de los cruces del alineamiento sobre quebradas en anexos.

¢ Luaaro oe cOOraenaoas ae Jos cruces del allneamiento sobre quebradas, ver distribucion en vista satailtal:

ID delcruce sobre | Coordanadas Este | Caordanadas Norte | 10 de) cruce sobre | Coordenadas Este | Coordenadas Norte
| red hidrica — red hidrica
1 263095.00 | 88474100 15 450774.00 72946.00
2 462611.87  8B4809.32 16 448436,00 872292.00
1 461846.00 884730.00 | 17  446970,00 £70165.00
A 461517.00 88470200 1B | 446643.00 £70082.00
5 261121.00 833648.00 19 | age0s8.00 | £69485.00
0 461042.00 88352100 | 0| 4553600 870080.00
7 460852.00 3H3297.00 21 A45370.00 |+ 87006800
8 460189.00 883051.00 [ 22 444035.00  B70898,00
! LD 459938.00 BE20ROCO | 2 443856.00 87066100
10 459706.00 88276000 24 443811,00 870425,00
1u 459623.00 882655.00 | b3 44367500 | 87019000
12 458965.00 B891956,00 26 443621.00 870144.00
EC 45803300 88099900 77 438407.00 7893.00
14 453005.00 873856.00 BT 43B053.00 867630.00

e Proteccion absoluta de todos los bosques de galeria segun el articulo 23, que declara:

En los rios y quebradas, se tomara en consideracion el ancho del cauce y se dejard a

ambos lados una franja de bosque igual o mayor al ancho del cauce que en ningin
caso serd menor de diez (10) metros, incluyendo el poligono del campamento y zona
fuente de material selecto. Ver marcacion de la zona de proteccion en vista satelital

anexo.
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e Excluya la zona propuesta para botadero debido a que se encuentra sobre naciente
de agua. Ver mapa anexo.

o Presentar estudios de los analisis de estabilidad de taludes y los disefios de las
medidas de mitigacion.

Dado lo anterior, deberéd presentar la informacion solicitada por la Direccion de Seguridad
Hidrica en los puntos antes mencionados.

Pasamos a destacar algunos puntos importantes del resultado de la Primera Informacion
Aclaratoria solicitada al promotor:

e Respecto a la pregunta 1, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a presentar copia de cédula debidamente notariada
de cada uno de los propietarios de las fincas que seran afectadas por el proyecto. El
promotor presenta las copias de cédulas notariadas de cada uno de los propietarios de las
fincas que serén afectadas por el proyecto, sin embargo, no se present6 informacién de la
sefiora Edilia Garcia (fallecida) (ver fojas 495,496, 498, 500, 502 a 504 y 506 del expediente
administrativo). :

o Al subpunto (b), el cual hacia referencia en indicar en cada anuencia la superficie a ser
afectada por la ejecucion del proyecto. El promotor indica que esa informacién no procede
en esta fase ya que la superficie afectada sera definida por el MOP, para lo cual se aplicara
el procedimiento correspondiente para la solucién de afectaciones, establecido mediante
Resolucién No. 009-11 del 2 de enero de 2011 (ver foja 506 del expediente administrativo).

o Al subpunto (c), el cual hacia referencia a presentar anuencia de la sefiora Eneida Pineda
debidamente notariada para las fincas30291 y 30844. El promotor adjunta anuencia de la
sefiora Eneida Pineda notariada (ver fojas 501 y 506 del expediente administrativo).

o Al subpunto (d), el cual hacia referencia a que para las fincas 30291, 30844 y solo se
presenta un Formulario Unico de Parte Clinico de Defuncion de la sefiora Edilia Garcia
(fallecida). Por lo que se solicita presentar (Testamento) o Resolucién de Juzgado donde
se inicia Juicio de Sucesidn, en la cual se designe heredero(s), quien la representara en su
ausencia y la a anuencia firmada y copia de cédula debidamente notariada del
heredero(s). El promotor indica que los herederos no han iniciado el juicio de sucesion,
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los mismos estan tramitando la documentacién requerida para iniciar el juicio. Por lo que
deberan culminar con el trdmite para cumplir con el procedimiento correspondiente para la
solucion de afectaciones, establecido mediante Resolucion No. 009-11 del 2 de enero de
2011 (ver foja 505 del expediente administrativo).

Al subpunto (e), ¢l cual hacia referencia a presentar Certificado de Propiedad de la finca
53531, anuencia y copia de cédula debidamente notariada. El promotor adjunto
certificado de propiedad de la finca, carta de anuencia y copia de cédula notariada (ver
fojas 497 a 499 y 503 del expediente administrativo).

Respecto a ]a pregunta 2, la cual hace referencia a presentar copia de cédula de cada uno de los
propietarios de las fincas 41383, 7484 y de los firmantes del contrato de Arrendamiento de Bien
Inmueble, debidamente notariadas. El promotor adjunta copia de cédulas notariadas de los
propietarios de la finca 41383 y 7484; sin embargo, no se presentd copia de cédula notariada del
sefior Rodrigo De La Cruz contraparte firmante de los contratos de arrendamiento con los
propietarios de las fincas 7484 y 41383 (ver fojas 488 a 491 y 494 a 495 del expediente
administrativo).

Respecto a la pregunta 3, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

O

Al subpunto (a), el cual hacia referencia a aclarar la cantidad de Sitios de Préstamo a
utilizar e indicar la finca y su propietario. El promotor presenta un cuadro con los siete (7)
sitios de préstamo a utilizar por el proyecto e indica los propietarios de los mismos (ver fojas
487 del expediente administrativo).

Al subpunto (b), ¢l cual hacia referencia a presentar coordenadas de los sitios de préstamos
a utilizar. El promotor adjunto planos con las coordenadas de los sitios de préstamos a
utilizar. Dichas coordenadas fueron verificadas por la Direccion de Informacién Ambiental
mediante Memorando-DIAM-01218-2021 (ver fojas 468 a 475, 486, 542 a 544 del
expediente administrativo).

Al subpunto (c), €l cual hacia referencia en aportar copia de cédula debidamente notariada
del propietario de la finca 17430; ademas, de la autorizacion para extraccion de material, en
la cual se indique la superficie a utilizar y volumen de material a extraer, debidamente
notariada. El promotor adjunta copia de cédula del propietario de la finca 17430 el sefior
Jesis Ismay Polanco De ledn, e indica “La superficie y volumen aproximado, se han
colocado en el plano correspondiente, no obstante, una vez se cuente con el diserio final, se
procederd a solicitar autorizacion del propietario, mediante la aplicacion del proceso legal
de adquisicion con el MOP”, sin embargo, no presentd autorizacién de uso de finca para
extraccion (ver fojas 486 y 487 del expediente administrativo).

Al subpunto (d), el cual hacia referencia en presentar copia de cédula notariada de la
propietaria de la finca 41237, ¢ indicar la superficie a utilizar y volumen de material a
extraer dentro de la anuencia, debidamente notariado. El promotor presenta copia de cédula
notariada de la sefiora Sixta Pineda De Ledn e indica “La superficie y volumen aproximado,
se han colocado en el plano correspondiente, una vez se cuente con el disefio final, se
procederd a solicitar autorizacion del propietario, mediante la aplicacion del proceso legal
de adquisicion con el MOP” (ver fojas 476 y 486 del expediente administrativo).

Al subpunto (e), el cual hacia referencia a presentar copias de cédulas debidamente
notariadas de los firmantes del Contrato de Arrendamiento de Bien Inmueble entre
Ganadera San Rafael, S.A. e ININCO, S.A. El promotor sélo presenta la copia de cédula del
sefior Luis Guillermo Paniza Conte (ver fojas 477 y 486 del expediente administrativo).

Pagina 24 de 44

DEEIA-F-016 versién 2.0



REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE EVALUACION DE
— GOBIERNO NACIONAL — IMPACTO AMBIENTAL

e MINISTERIO DE AMBIENTE

@]

Al subpunto (f), el cual hacia referencia a presentar (Testamento) o Resolucion de Juzgado
donde se inicia Juicio de Sucesion, en la cual se designe heredero(s), quien la representard
en su ausencia propietaria de la finca 9A03, el cual se indica que fallecié y presentar
Certificado de Propiedad de la finca 9A03, anuencia donde se indique la superficie y
volumen de material a extraer y copia de cédula debidamente notariada del heredero. El
promotor indica que “Se ha descartado este sitio de préstamo. En vista de esta situacion, se
han identificado otros sitios (incluidos en el cuadro), los cuales se ubican dentro de la zona
de impacto directo, incluida en la linea base ambiental” (ver foja 486 del expediente
administrativo).

Respecto a la pregunta 4, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

O

Al subpunto (a), el cual hacia referencia a aclarar la longitud total que abarca el
alineamiento del camino a rehabilitar. El promotor indica que la longitud del
alineamiento del proyecto es de 44.623 Km. (ver fojas 487 del expediente administrativo).

Al subpunto (b), el cual hacia referencia a presentar coordenadas del alineamiento del
camino a rehabilitar. El promotor presenta las coordenadas del alineamiento del camino.
Dichas coordenadas fueron verificadas por la Direcciéon de Informacion Ambiental mediante
Memorando-DIAM-01218-2021 (ver fojas 211, 467, 542 a 544 del expediente
administrativo).

Al subpunto (c), €l cual hacia referencia a aclarar los corregimientos localizados a través
del alineamiento del camino a rehabilitar. El promotor indica que los corregimientos son
Sona, Calidonia, Pixvae y Zapotillo (ver fojas 467 del expediente administrativo).

Al subpunto (d) y (e), los cuales hacian referencia a que, de ubicarse el proyecto en los
corregimientos adicionales no indicados en el EsIA, debera ampliar la participacion
ciudadana del proyecto incluyendo aportes de actores claves de las comunidades,
establecidos en el Decreto Ejecutivo 123 de 14 de agosto de 2009. Incluir estos aportes en
el analisis de dicha informacién y presentar los datos correspondientes actualizados. El
promotor indica “El proyecto cruza un drea al final casi en el limite del Corregimiento
de Zapotillo. En la reunion realizada el 16 de Julio de 2021 participaron miembros de
todas las comunidades ubicadas a lo largo del camino, incluyendo personas del drea de
Lovaina (que esta en el limite cercano al area de Zapotillo). Como parte de la consulta,
se adjunta encuesta aplicada al Representante de Zapotillo” (ver fojas 454 a 467 del
expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 5, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o

Al subpunto (a), el cual hacia referencia a aclarar, como serd el manejo y la disposicién
final de estos desechos en el sitio del proyecto, considerando que seran desechos
peligrosos mezclados con agua. Indicar metodologia a utilizar (tinas, recipientes
temporales, etc. El promotor indica que se contara con dos zonas de tratamiento de aguas
residuales de trituracion y del taller para lo cual realiza una descripcién de cada una de
las metodologias (ver foja 453 del expediente administrativo).

Al subpunto (b), el cual hacia referencia a aportar coordenadas del sitio donde se realizara
el lavado de maquinarias y equipos, e indicar area a ocupar. El promotor presenta las
coordenadas del sitio de lavado de maquinarias y equipos. Dichas coordenadas fueron
verificadas por la Direccion de Informacién Ambiental mediante Memorando-DIAM-
01218-2021 (ver fojas 211, 435, 436, 452, 542 a 544 del expediente administrativo).
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o Al subpunto (c), €l cual hacia referencia a que, de utilizar tinas y/o recipientes temporales,
describir detalladamente su funcién en el proceso, manejo, impactos ambientales y
medidas de mitigacién a implementar. El promotor indica “El funcionamiento de los
sistemas de manejo de aguas residuales se describe en el punto a. En cuanto a los
impactos ambientales, se consideré la afectacion de la calidad del agua o suelo por
descarga de aguas residuales (ver pagina 313) del EslA. Adicional a las medidas
descritas en el EsIA, cabe resaltar que se mantendra una biticora de limpieza de los
sistemas de tratamiento de aguas residuales, para mantener la frecuencia controlada, de
manera que se garantice la proteccion del suelo y del agua. Se prohibe la descarga de
agua residual directamente el suelo o a cuerpos de agua superficial” (ver foja 452 del
expediente administrativo).

o Al subpunto (d), el cual hacia referencia a definir detalladamente el disefio, construccion
y materiales a utilizar para las tinas y/o recipientes para la disposicién de inertes su
capacidad, periodicidad de los mantenimientos, reutilizacién de aguas y las medidas
contempladas para evitar fugas de agua en el proceso. El promotor indica que se realizd
descripcion en el punto a (ver fojas 452 y 453 del expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 6, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a indicar la conservacion o intervencion en el
area de desarrollo del proyecto de las especies identificadas como vulnerable segun la
Resoluciéon DM-0657-2016, del 16 de diciembre de 2016. El promotor indica “Con
relacion a la conservacion o intervencion en el drea de desarrollo del proyecto de las
especies identificadas como vulnerable se debera presentar previo al inicio de
construccion un plan de rescate y reubicacion de flora y fauna que incluya el manejo de
las especies de plantas documentadas como vulnerables. Este plan deberd ser sometido a
MiAMBIENTE, para su evaluacion y aprobacién”, ademas realiza una descripcion de
manejo y cuidado de las especies. (ver fojas 440 y 441 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), el cual hacia referencia a especificar dentro del inventario forestal, la
ubicacion de las especies inventariadas en la seccién de proteccion de las fuentes hidricas
donde se construiran los puentes. El promotor indica “El inventario forestal se desarrollo
a partir de parcelas temporales de muestreo, dos de estas parcelas fueron ubicadas en
zonas de bosques de galerias en los puentes del Rio Tribique y a la Quebrada Los Indios,
parcelas uno y cuatro respectivamente... Los bosques existentes en Quebrada Los Indios,
presentan las mismas Pdgina 68 caracteristicas que los bosques que se encuentran en la
zona baja del alineamiento cercanos al poblado de Pixvae, por lo que se puede inferir
que las especies muestreadas serdan encontradas en las zonas de los rios Pixvae, Rio
Seco, Rio Rosario y Quebrada Limon” (ver fojas 438 a 440 del expediente administrativo).

o Al subpunto (¢), el cual hacia referencia a definir las dimensiones del ancho y longitud de
las secciones de proteccion a establecer en los cauces de las fuentes hidricas donde se
estableceran los puentes. Representar graficamente mediante planos. El promotor indica
“En los puentes a construir se tiene establecido realizar conformacion de cauce 100 m
aguas arriba y 100 m aguas abajo, los anchos de esta conformacion varian de acuerdo
con las dimensiones del puente. Las conformaciones se hacen para reestablecer la
seccion hidraulica de los rios, normalmente se hace limpieza de material vegetal sobre el
cauce, eliminacion de sedimentacion, para que la seccion hidraulica del rio aguas arriba
y aguas abajo, pueda garantizar avenidas mayores al caudal de disefio. Las
conformaciones propuestas al cauce en cada uno de los puentes garantizan una seccion
hidraulica para que haya flujo continuo del vio hasta después de pasar cada puente. No
se tiene proyectado realizar protecciones al cauce ya que, de acuerdo con los estudios
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hidroldgicos realizados a los diferentes puentes, la seccion hidraulica cumple con la
capacidad solicitada en cada caso. Tampoco se tiene previsto afectar los bosques de
galeria existentes en las zonas de construccion de puentes sobre el alineamiento, ya que
solo se realizaran trabajos en el cauce para garantizar las secciones hidraulicas, como
se menciono en el parrafo anterior” (ver fojas 438 a 440 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 7, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

O

Al subpunto (a), €l cual hacia referencia a indicar en que finca se instalara el taller. El
promotor indica que el taller estara ubicado en la Finca de Hacienda San Rafael, en el 4rea
de las plantas de Concreto y Asfalto (ver foja 437 del expediente administrativo).

Al subpunto (b), €l cual hacia referencia a presentar autorizacién de uso de finca en donde
se indique la instalacion del taller y cédula del propietario debidamente notariado,
registro de propiedad de la finca a utilizar. El promotor indica que se presentaron los
documentos de la finca propiedad de Ganadera San Rafael, con el cual se mantiene un
contrato firmado para las plantas de produccién. Se adjunta cédula notariada del Sefior
Luis G. Paniza. (ver fojas 437 y 477 del expediente administrativo).

Al subpunto (c), el cual hacia referencia a presentar las coordenadas que delimitan la
superficie de 4.18 has que sera utilizada en la finca de propiedad de Ganadera San Rafael.
El promotor presenta coordenadas. Dichas coordenadas fueron verificadas por la Direccién
de Informacién Ambiental mediante Memorando-DIAM-01218-2021 (ver foja 437, 542 a
544 del expediente administrativo).

Al subpunto (d), €l cual hacia referencia a presentar las coordenadas que delimitan la
superficie de 1.4 has que no sera intervenida en la finca propiedad de Mara Nazira
Castrellon Maloff. El promotor presenta coordenadas. Dichas coordenadas fueron
verificadas por la Direccién de Informacion Ambiental mediante Memorando-DIAM-
01218-2021 (ver foja 437, 542 a 544 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 8, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

O

Al subpunto (a), el cual hacia referencia a presentar Estudio Hidrol6gico-Hidraulico
original o copia notariada con la firma del profesional idoéneo responsable de su
elaboracién. El promotor presenta el Estudio Hidrolégico-Hidraulico firmado (ver foja
373 a 434 del expediente administrativo).

Al subpunto (b), €l cual hacia referencia a presentar las coordenadas del tramo donde se
realizard la canalizacion de la quebrada La Mina. El promotor adjunta plano con las
coordenadas. Dichas coordenadas fueron verificadas por la Direccion de Informacién
Ambiental mediante Memorando-DIAM-01218-2021 (ver foja 373, 434, 542 a 544 del
expediente administrativo).

Al subpunto (c), el cual hacia referencia a indicar la distancia y las coordenadas de
ubicacion de la planta respecto a la quebrada La Mina. El promotor presenta plano, con las
coordenadas. Dichas coordenadas fueron verificadas por la Direccién de Informacién
Ambiental mediante Memorando-DIAM-01218-2021 (ver fojas 434, 542 a 544 del
expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 9, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:
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© A los subpuntos (a) y (b), los cuales hacian referencia a indicar si el alcance del proyecto
involucra la construccién de vados y pasos vehiculares y presentar las coordenadas de
ubicacion de los mismos, definir el tipo de estructuras a instalar. El promotor sefiala que
no se construiran vados y que los pasos vehiculares seran puentes y cajones (ver foja 372
del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 10, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de

forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a indicar si el alcance del proyecto involucra la
habilitacion de vias de acceso temporales. El promotor indica “La via de acceso al rio a
utilizar sale de la finca de Ganadera San Rafael y se mantiene sobre un camino de tierra
existente (servidumbre). Este serd el unico paso a utilizar como acceso a las zonas del
rio, ya que tiene a lo largo accesos al rio (vados naturales existentes) que se podran
utilizar para llegar a las zonas de playa para la explotacidn del material crudo del rio,
sin intervenir predios privados” (ver foja 371 del expediente administrativo).

o A los subpuntos (b), (¢), y (d), los cual hacian referencia a que de requerir el proyecto
nuevas vias de acceso, debia presentar las coordenadas de los alineamientos propuestos ¢
indicar las longitudes; realizar levantamiento de linea base fisica, bioldgica y social del
area de alineamiento; presentar los permisos y copia de cédula (original o copia
debidamente notariada), registros de propiedad y de sociedad correspondientes a los
propietarios de los terrenos. de indicar que dichos alineamientos pasan por fincas
privadas. El promotor indica que no se requieren nuevas vias de acceso (ver foja 371 del
expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 11, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
los cuales hacian referencia a valorar monetariamente todos los impactos positivos y negativos;
describir las metodologias, técnicas o procedimientos aplicados en la valoracion monetaria de
cada impacto ambiental indicado; elaborar una matriz o Flujo de Fondos donde debe ser
colocado, en una perspectiva temporal, el valor monetario estimado para cada impacto
ambiental valorado, los ingresos esperados del proyecto, los costos de inversidn, los costos
operativos, los costos de mantenimiento y los costos de la gestion ambiental. El promotor
indica que presenta la valoracién monetaria de todos los impactos con significancia moderada a
alta (ver fojas 358 a 367 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 12, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de

forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a aclarar la cantidad de arboles a afectar e indicar
a cudl se le aplicard tala y desarraigue. El promotor indica “Para el desarrollo de la linea
base biologica del proyecto, se desarrollé un inventario forestal a partir del
establecimiento de 5 parcelas temporales de muestreo... Con la informacion recabada en
las parcelas temporales establecidas se registraron un total de 308 drboles de 27
Sfamilias y se identificaron 56 especies distintas de drboles forestales con DAP > a 10 cm,
con un volumen total de 181.5789 m3. No obstante, la cantidad de drboles a afectar serd
determinada una vez se tengan los disefios finales del alineamiento y se pueda
determinar con certeza las zonas por donde atraviese el camino y en donde imperante la
corta de arboles. Esta cantidad de arboles podrd variar dependiendo de cuantas zonas se
vean afectadas por el disefio final de alineamiento propuesto para este camino. Cabe
destacar que solo se aplicard tala y desarraigue en las zonas donde el disefio final del
alineamiento asi lo indique.” (ver foja 346 a 357 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), el cual hacia referencia a presentar el inventario forestal completo
firmado por el profesional idéneo responsable de su elaboracion, tipo de vegetacion y el
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volumen. El promotor present6 el informe forestal completo firmado por el profesional
que lo elabord (ver foja 327 a 346 del expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 13, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a aclarar si el alcance del proyecto incluye la
rehabilitacion de puentes. El promotor indica que el proyecto consiste en la rehabilitacion
del camino y la construccién de puentes. No la rehabilitacion de puentes, sino la
construccidn. (ver foja 326 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), el cual hacia referencia a aclarar la cantidad de cajones pluviales a
construir y presentar las coordenadas de ubicacién de los mismos. El promotor indica que
“El proyecto tenia inicialmente contemplado la construccién de 20 cajones pluviales. Sin
embargo, los estudios han arrojado cambios en funcién de la hidrologia estudiada, lo
cual reduce la cantidad de cajones a 12, para aplicar en su lugar alcantarillas. Ver en
anexo el informe de campo topogrdfico, con coordenadas. Igualmente en Excel se
presentan las coordenadas homologadas y verificadas con las proporcionadas por el
Midmbiente” (ver foja 310 a 326 del expediente administrativo).

o Al subpunto (c), el cual hacia referencia a realizar levantamiento de linea base fisica y
bioldgica de los cuerpos hidricos donde se instalaran los cajones pluviales. El promotor
indica que en anexos se incluye informe de levantamiento de linea base fisica y biolégica
de los sitios donde se instalardn cajones (ver foja 296 a 310, 326 del expediente
administrativo).

0 A los subpuntos (d), (e), y (f), los cual hacian referencia a que de indicar que el proyecto
requiere la rehabilitacion de puentes, debia presentar las coordenadas de ubicacién de los
puentes a rehabilitar; indicar los cuerpos hidricos sobre los cuales se encuentran los
puentes a rehabilitar; realizar levantamiento de linea base de fisica y bioldgica en los
cuerpos de agua a intervenir. El promotor indica no hay rehabilitacién de puentes, hay
construccion de seis (6) puentes, los cuales fueron presentados en el EsIA. (ver foja 326
del expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 14, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:
o Al subpunto (a), el cual hacia referencia a indicar la metodologia de extraccion a utilizar
en los diferentes sitios de extraccion, tipo de material a extraer, volumen. El promotor
indica “La extraccion se realizard mecdnicamente con pala. El material serd cargado y
transportado con camiones volquetes, cada uno con su correspondiente lonas
cobertoras” (ver foja 295 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), el cual hacia referencia a presentar las coordenadas de las zonas de
extraccion de material no metalico de rio. El promotor presenta las coordenadas y planos
de zonas de extraccién de material de rio (ver foja 295 a 326, 471 a 475 del expediente
administrativo).

o Al subpunto (c), el cual hacia referencia a presentar en plano, la distancia minima de
ubicacién de las maquinarias a utilizar para la extraccién de material respecto a las
fuentes hidricas. El promotor indica “La extraccion de material no metdlico del Rio
Lovaina se hard con equipo tipo excavadora mecdnica Cat 330 o similar, ubicdndose en
las playas existentes para evitar el contacto con el cauce del rio, para el manejo de agua
es posible realizar algunos diques o ataguias que permitan el trabajo en seco de la
extraccion. Aprovechando las dreas de reserva madre vieja, de rio aledafios al cauce
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existente, se mantendrdn conformados para que los camiones puedan circular por estas
areas hasta llegar a la via que comunica con la cantera. Se contempla que la distancia
minima de ubicacion del equipo sea de 3.0 metros, lo cual podrd variar (hacia mds)
segun el modelo del equipo y sus especificaciones”. (ver foja 295 del expediente
administrativo).

Al subpunto (d), el cual hacia referencia a indicar si el EsIA en evaluacidn, contempla
dentro de su alcance el cumplimiento de lo sefialado en el Articulo 9 de la Ley No. 32 de
9 de febrero de 1996, y presentar mapa o plano de referencia donde se visualice el
cumplimiento de los lineamientos antes sefialados por la Ley. El promotor indica que en
la zona de extraccidon no se evidencia este tipo de condiciones, no se ubica poblacion ni
ciudades y no se encuentra en area de reserva minera (ver fojas 294 a 295 del expediente
administrativo).

Respecto a la pregunta 15, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de
forma siguiente:

O

A los subpuntos (a) y (b), los cuales hacian referencia a aclarar si el alcance del proyecto
involucra la construccion de pasos elevados peatonales; presentar las coordenadas de
ubicacion de los pasos elevados peatonales El promotor indica que el proyecto no
involucra pasos elevados peatonales (ver foja 293 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 16, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
los cuales hacian referencia a que al estudio le hacia falta informacién necesaria para la
evaluacion de la prospeccion arqueoldgica. El promotor presenta el informe de prospeccion
arqueologica con la informacion solicitada (ver foja 254 a 293 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 17, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados de

forma siguiente:

O

A los subpuntos (a) y (b), los cuales hacian referencia a indicar las medidas de mitigacion
a implementar por el proyecto para evitar afectacion a la fauna por el paso a lo largo del
alineamiento en las etapas de construccion y operacion; presentar las coordenadas de
ubicacién de los pasos de fauna a construir a lo largo del alineamiento del proyecto. El
promotor indica las medidas de mitigacion a implementar durante las fases de
construccién y operacion del proyecto; ademas, indica que no se tiene contemplado la
ubicacién de pasos de fauna (ver foja 252 a 253 del expediente administrativo).

Respecto a la pregunta 18, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
por la Direccién de Seguridad Hidrica entre estos:

(0]

Ajustar el alineamiento a fin de cumplir con la ley 1 del 3 de febrero de 1994. El promotor
seflala “Se ha verificado en campo las coordenadas de las nacientes de agua mds cercanas
al camino, identificando que la mds cercana se encuentra a 100 metros de distancia del
camino existente y estd en una zona plana, por lo que no se considera necesario modificar
el alineamiento, toda vez que esto afectaria fincas privadas y mayores impactos al
ambiente, generando mayores costos. Se anexa informe de verificacion de nacientes con
Jotografias de la situacion encontrada en cada coordenada’.

Presentar descripcién de medida efectiva que garantice el flujo libre del agua de los
cuerpos hidricos el cual el nuevo alineamiento pasa 29 veces. El promotor indica
“Durante la construccion de alcantarillas, la afectacién del flujo de agua es puntual,
toda vez que las dimensiones de estas estructuras hidrdulicas permiten la instalacién de
las mismas en un corto plazo (mdximo 1 dia). En el caso de los cajones y puentes, los

mismos seran construidos justo al lado del existente, por lo que se construirdn ataguias .

para crear condiciones para trabajar en seco, permitiendo el paso libre del agua en
parte de la seccion del rio.” (ver fojas 251 a 252 del expediente administrativo).
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7 _SGS.

o Proteccién absoluta de todos los bosques de galeria segin el articulo 23. El promotor

indica “Se respetara la franja de bosque de 10 metros en todos los casos, cumpliendo con
el Articulo 23 de la Ley 1 del 3 de febrero de 1994”.

Excluir la zona propuesta para botadero debido a que se encuentra sobre naciente de
agua. El promotor sefiala que se ha excluido el botadero.

Presentar estudios de los analisis de estabilidad de taludes y los disefios de las medidas de
mitigacién. El promotor presenta el estudio de estabilidad de taludes. (ver fojas 234 a
250, 252 del expediente administrativo).

Después de analizar y evaluar las respuestas de la primera informacion aclaratoria presentada por

el promotor, se considerd realizar una segunda nota aclaratoria, por lo que a través de la
Nota DEIA-DEEIA-AC-0183-1611-2021 de 16 de noviembre de 2021, se solicité lo siguiente:

1.

En respuesta a la pregunta 2, de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, no se adjunta copia de cédula notariada del
sefior RODRIGO DE LA CRUZ, representante legal de ININCO, S.A. y firmante del
Contrato de Arrendamiento de Bien Inmueble, con GANADERA SAN RAFAEL, S.A.
Ademas de los Acuerdos de Voluntades-Botadero. Por lo antes indicado, se solicita:

a. Presentar copia de cédula del sefior RODRIGO DE LA CRUZ representante legal de
ININCO, S.A., debidamente notariada.

En respuesta a la pregunta 3, de la primera informacién aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, se adjunta cuadro con informacién de sitios de
préstamo a utilizar. Sin embargo, para la finca 17430 no se presenta autorizacidon para
extraccion de material por parte del propietario. De igual manera para la finca 17328, no
se presenta autorizaciéon y Certificado de Propiedad. No se presenta original o copia
debidamente notariada del contrato de Compraventa de Material celebrado entre el sefior
Agliedo De Leon propietario de la finca 58692 e ININCO, S.A. Por lo que se solicita:

a. Presentar autorizaciones para extraccion de material de las fincas 17430 y 17328
debidamente notariadas y copia vigente del Certificado de Propiedad de la finca
17328 emitido por el Registro Puiblico de Panama.

b. Presentar original o copia notariada del contrato de Compraventa de Material
celebrado entre el sefior Agliedo De Ledn propietario de la finca 58692 e ININCO,
S.A.

¢. Indicar volumen de material a extraer en los sitios 4, 6,7 de la tabla de Sitios de
Préstamo, presentados en la pagina 20.

En respuesta a la pregunta 4, de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante
Nota DEJA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (a) se indica que la longitud total es de
44.623 km vy literal, literal (b) se adjunta tabla en Excel con las coordenadas del
alineamiento del camino. No obstante, DIAM mediante MEMORANDO-DIAM-01218-
2021, en mapa ilustrativo indica que “el dato de alineamiento solo se muestra para
andalisis visual (el mismo debe ser revisado, ya que las coordenadas de la 1 hasta la 1511
se repiten en las coordenadas de la 1519 a la 3029”. Adema4s, presenta un cuadro con
descripcion superficie de areas que traslapan, el cual se adjunta.
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\ Traslape
Descripcitn + Superficie (m’) Deserlpoidn Supeificie (m')
Bosque de galeria {Zona de protecdon) | 18,68 Fuente de Material Rio Lovaing 24925
Oficios o canpamento central | wodificatian del Cauce de la Qda. La Mina -
Bosgue de galerla {Zana de proteccids) Fuente do Material Rio Lovaing
X 2608, 28 { 3651.55

Area de alriacen y estacién do combugtibie Plants de \ritaracién 5155
Camino de accsse R %ovaina(lntememm 1 B137.86 l:lrenk‘ de Material Rio Lovalma 206225
Fuente de Material Rio Seco Area de Planka de Asfalto y Concreto

; Catnina de acceso R, Lovaina (Intersetcion 2 st Pranta de trituracldn 082

(Camita de acceso R, Lovaina (Sevidumbire | A Tina de tratamients de aguas olepsas )

¢ ; > . Acla
{amino de acceso R, Ifwama {imersecdon 2 | 153219 A.'N die Planta do Ast tlto y Concrete 2516
Fuente de Matorlal Rio Seco Tina de sedimentacion-
Caming do scceso R Lovaina (Servidumbie | 1106 Catning de secesn A Lovaina {Interse<cian
Fuente de Material Rio Lovalna | ) Camino de acteso . Lovaina {Servidumbine 642.01
Carino de aceeso R, Lavainag (Servidumbre | 081,91 Fuents de Material Rlo Seco

, Fuente de Materlal Rio Seoa e Fuente de Matedidl Rig Lavaina
Caming de acceso B, Lovaina [Servidumbre | 5 Madificacion del Cauce de 12 Qda, 13 #ing 6.9
Area de Planta de Asfalta y Concreto Planta de trituracion

Por lo que se solicita:

a. Verificar y aportar las coordenadas especificas del alineamiento del camino a
rehabilitar y su longitud total.

b. Verificar y aclarar el traslape existente entre los sitios indicados en el cuadro anterior.
Aportar coordenadas corregidas de dichos sitios.

4. En respuesta a la pregunta 5, de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (b) no se presentan las coordenadas
UTM del sitio a ocupar para realizar el lavado de la maquinaria y equipos, ni se indica el
area a ocupar para dicha actividad. En el literal (d), no se define detalladamente el disefio,
construccion y materiales a utilizar para las tinas, no se indica la capacidad, periodicidad
de los mantenimientos y medidas contempladas para evitar fugas de agua en el proceso.
Por lo que se solicita:

a. Aportar coordenadas UTM con Datum de referencia del sitio a ocupar para realizar el
lavado de la maquinaria y equipos, e indicar el area a ocupar para dicha actividad.

b. Definir detalladamente el disefio, construccién y materiales a utilizar para las tinas, su
capacidad, periodicidad de los mantenimientos y las medidas contempladas para
evitar fugas de agua en el proceso.

5. En respuesta a la pregunta 6, de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante
Nota DEJA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (c) se indica que, “En los puentes a
construir se tiene establecido realizar conformacion de cauce 100 m aguas arriba y 100
m aguas abajo, los anchos de esta conformacion varian de acuerdo con las dimensiones
del puente. Las conformaciones se hacen para reestablecer la seccion hidraulica de los
rios, normalmente se hace limpieza de material vegetal sobre el cauce, eliminacion de
sedimentacion, para que la seccion hidraulica del rio aguas arriba y aguas abajo, pueda
garantizar avenidas mayores al caudal de diserio. Las conformaciones propuestas al
cauce en cada uno de los puentes garantizan una seccion hidraulica para que haya flujo
continuo del rio hasta después de pasar cada puente. No se tiene proyectado realizar
protecciones al cauce ya que, de acuerdo con los estudios hidrolégicos realizados a los
diferentes puentes, la seccion hidraulica cumple con la capacidad solicitada en cada
caso. Tampoco se tiene previsto afectar los bosques de galeria existentes en las zonas de
construccion de puentes sobre el alineamiento, ya que solo se realizarén trabajos en el
cauce para garantizar las secciones hidraulicas, como se menciono en el parrafo
anterior”. Sin embargo, no se representa mediante planos las secciones donde se
realizarédn las actividades de conformacion en el cauce de los rios. Por lo que se solicita:

a. Representar graficamente en planos, las secciones donde se realizardn las actividades
de conformacion en el cauce de los rios y aportar coordenadas UTM de las secciones
a intervenir.
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6. En respuesta a la pregunta 7, de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (a) se indica que, “e/ taller estd ubicado
en la finca de Hacienda San Rafael, en el drea de las plantas de concreto y asfalto. Ver
plano”. Sin embargo, en el plano se presenta la ubicacion del taller en el poligono 1 de
cantera, mas no en el poligono donde se ubica las plantas de concreto y asfalto. En el
literal (c), se indica “Ver plano donde se marcan las zonas a utilizar. Se adjuntan las
coordenadas en Excel”. No obstante, en plano se observa que el 4rea (1.62168 ha) de
planta de trituracién (cantera) y el 4rea (2.55835 ha) de planta de asfalto y planta de
concreto, en total (4.18 ha) no corresponden al 4drea arrendada de 3.5 ha de la finca
336892. En el literal (d), se indica “Ver plano. Se adjuntan las coordenadas en Excel”.
Sin embargo, al verificar en plano, se visualiza que el area aproximada de 1.4 ha sobre la
cual no se realizard ninguna modificacion sobre ese segmento del globo, corresponde a la
Oficina 0 Campamento Central del Proyecto. Por lo anteriormente sefialado, se solicita:

a. Presentar coordenadas UTM del é4rea a utilizar para taller e indicar la superficie.
Ademds, representar graficamente en plano.

b. Aclarar el area a utilizar de la finca 336892, propiedad de Ganadera San Rafael, segun
el area arrendada en el contrato. Presentar coordenadas UTM.

c. Aclarar si el 4rea de 1.4 ha se utilizard para oficina o campamento central del
proyecto.

7. En respuesta a la pregunta 8, de la primera informacién aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (c) se indica que, “Se puede observar en
el plano”. Sin embargo, verificando planos, no se indica la distancia de la planta respecto
a la Quebrada La Mina. Por lo que se solicita:

a. Indicar la distancia y las coordenadas UTM de ubicacién de la planta respecto a la
quebrada La Mina.

8. En respuestas a la pregunta 13, de la primera informacién aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (b) se indica que, “El proyecto tenia
inicialmente contemplado la construccion de 20 cajones pluviales. Sin embargo, los
estudios han arrojado cambios en funcion de la hidrologia estudiada, lo cual reduce la
cantidad de cajones a 12, para aplicar en su lugar alcantarillas. Ver en anexo el informe
de campo topogrdfico, con coordenadas. Igualmente, en Excel se presentan las
coordenadas homologadas y verificadas con las proporcionadas por el Midmbiente”. En
el Informe de campo y fotografico y coordenadas presentadas en Excel, se presentan 20
puntos para cajones, resaltando seis (6) puntos que seran analizados para pasar a
alcantarillas. En la tabla de Excel, presentan veintinueve (29) puntos de coordenadas, de
los cuales doce (12) corresponden a cajones, trece (13) a tuberias y cuatro (4) a puentes.
En el literal (c), se indica que, “en anexos se incluye informe de levantamiento de linea
base fisica y biolégica de los sitios donde se instalardn cajones”. En la pagina 220 de la
respuesta, se incluye cuadro de caracterizacion fisica de las quebradas estacionales donde
se construirdn los cajones pluviales; sin embargo, no se presenta el informe de andlisis de
calidad de agua elaborado por un laboratorio acreditado por el Consejo Nacional de
Acreditacion (CNA). Por lo que se solicita:

a. Aclarar la cantidad especifica de puentes, cajones y alcantarillas (tuberfas) a construir
a traves del alineamiento del proyecto. Ademds, presentar sus coordenadas de
ubicacidn respectiva.

b. Presentar informe de monitoreo de calidad de agua para los cajones elaborado por un
laboratorio acreditado por el Consejo Nacional de Acreditacién (CNA), que sea
original o copia notariada.
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9.

10.

11.

12.

13.

En respuesta a la pregunta 14, de la primera informacién aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, literal (b) se indica que, “Se presenta el plano
de la zona de extraccion de material del rio (ver plano en atencion a la pregunta 3). Las
coordenadas en Excel”. Sin embargo, no se definen puntos especificos de las fuentes de
material de Rio Lovaina y Rio Seco. Por lo que se solicita:

a. Aclarar si se utilizara toda el area de las fuentes de material de Rio Lovaina y Rio
Seco para extraccion, segun las coordenadas presentadas. De no utilizar toda el area:
o Indicar las zonas especificas georreferenciadas, a utilizar para extraccién de
material.
e Aportar area de cada zona de extraccién y volumen de material a extraer.

En respuesta a la pregunta 16 de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante
Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021 referente a los comentarios realizados por el
Ministetio de Cultura, se presenta Informe de Prospeccién Arqueolégica; sin embargo, el
mismo no indica el nombre ni la firma del profesional idéneo responsable de su
elaboracion. Por lo que se solicita:

a. Presentar Informe de Prospeccion Arqueoldgica original o copia notariada, con
nombre y firma del profesional idéneo responsable de su elaboracién y analisis.

En respuesta a la pregunta 18 de la primera Informacién Aclaratoria solicitada mediante

Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021 se presenta Informe de Analisis de Estabilidad

de Talud; sin embargo, el mismo no cuenta con firma del profesional idéneo responsable

de su elaboracién. Por lo que se solicita:

a. Presentar Informe de Andlisis de Estabilidad de Talud, original copia notariada con la
firma del profesional idoneo responsable de su elaboracién y analisis.

En respuesta a la pregunta 11 de la primera informacion aclaratoria solicitada mediante

Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021, la Direccion de Politica Ambiental del

Ministerio de Ambiente mediante Nota DIPA-229-2021 sefiala lo siguiente:

“Hemos observado que, han sido atendidas de manera parcial las recomendaciones

emitidas el 15 de septiembre de 2021 por la Direccion de Politica Ambiental mediante la

nota DIPA-188-2021. Por lo tanto, el ajuste econémico por externalidades sociales y

ambientales y andlisis de costo-beneficio final de este proyecto debe ser mejorado en los

siguientes aspectos:

o En el Flujo de Fondos, el valor monetario debe ser indicado para cada impacto de
manera individual, siguiendo la descripcion del Estudio de Impacto Ambiental
(cuadros 9.4 y 9.5). Esto es importante para que sea posible la verificacion por parte
del Ministerio de Ambiente. Ademds, los ingresos esperados del proyecto deben ser
incorporados en el Flujo de Fondos.

® Revisar la estimacion del efecto multiplicador del proyecto sobre la economia local.
Consideramos que el factor multiplicador aplicado es muy alto, comparado con
estimaciones del Consejo Nacional de la empresa Privada (CONEP) que le atribuye
un factor multiplicador de 1.64 para actividades del sector construccion”.

En atencion a la solicitud de evaluaciéon de la primera informacién aclaratoria, el
Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial mediante Nota 14.1204-181-2021
sefiala lo siguiente:

“La UAS MIVIOT, solo opino sobre el aspecto de servidumbre vial del proyecto. Al
respecto sefialamos lo siguiente.
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En el punto 5.8 Concordancia con el plan de uso de suelo: Indica que donde se pretende
desarrollar la construccion y rehabilitacion del camino existente es de dominio puiblico
del estado, por lo que la realizacion del proyecto tiene concordancia con el plan de uso
de suelo. En el estudio no mencionan la Servidumbre Vial del camino existente, por lo
que deberd presentar la certificacion de servidumbre expedida por la Direccion de
Ordenamiento territorial, del Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial.

Resp: No indica nada al respecto.
No cumple con lo requerido”.

a. Dado lo anterior, se solicita presentar la certificacion de Servidumbre Vial emitida
por la Direccién de Ordenamiento Territorial del MIVIOT.

14. Mediante los Avisos de Consulta Publica presentados correspondientes a las
Publicaciones en el periddico y los fijados y desfijados de los Municipios
correspondientes se indica que las principales obras del proyecto incluyen la construccion
de 6 puentes vehiculares y estructuras de drenaje (20 cajones pluviales y alcantarillas).
Sin embargo, en respuesta a la pregunta 13, literal (b) de la primera Informacion
Aclaratoria solicitada mediante Nota DEIA-DEEIA-AC-0161-0610-2021 se indica que
“El proyecto tenia inicialmente contemplado la construccion de 20 cajones pluviales. Sin
embargo, los estudios han arrojado cambios en funcion de la hidrologia estudiada, lo
cual reduce la cantidad de cajones a 12, para aplicar en su lugar alcantarillas. Ver en
anexo el informe de campo topogrdfico, con coordenadas. Igualmente, en Excel se
presentan las coordenadas homologadas y verificadas con las proporcionadas por el
MiAmbiente”. Dado lo anterior, se solicita:

a. Realizar y presentar nuevamente los Avisos de Consulta Publica correspondientes al
proyecto, indicando en el punto Breve descripcion del proyecto, obra o actividad, un
resumen de la informacion final del proyecto presentada tanto en el estudio de
impacto ambiental como las modificaciones realizadas en la primera informacion
aclaratoria, referente a la rehabilitacion del camino y actividades relacionadas como
puntos de extraccidn, entre otros, en atencion al articulo 36 del Decreto Ejecutivo 123
de 14 de agosto de 2009.

Pasamos a destacar algunos puntos importantes del resultado de la Segunda Informacion
Aclaratoria solicitada al promotor:
¢ Respecto a la pregunta 1, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de la forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en presentar autorizaciones para extraccion de
material de las fincas 17430 y 17328 debidamente notariadas y copia vigente del
Certificado de Propiedad de la finca 17328 emitido por €l Registro Publico de Panama.
Al respecto, el promotor adjunta copia de cédula notaria del representante legal de
ININCO, S.A. (ver fojas 578 y 646 del expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 2, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de la forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en presentar copia de cédula del representante
legal de ININCO, S.A., debidamente notariada. Al respecto, el promotor adjunta
contrato para extraccidén de material de la Finca 17430. Para el caso de la Finca 17328,
la misma cuenta con material util, sin embargo, la propietaria tiene la propiedad
hipotecada y no cuenta con autorizacién del banco para alquilar la propiedad (ver foja
573 ala 577 y 646 del expediente administrativo).
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o Al subpunto (b), la cual hacia referencia en presentar original o copia notariada del
contrato de Compraventa de Material celebrado entre el sefior Agiiedo De Ledén
propietario de la finca 58692 ¢ ININCO, S.A. Al respecto, el promotor adjunta
contrato con sello fresco de notaria (ver fojas 568 a la 572 y 646 del expediente
administrativo).

o Al subpunto (c), la cual hacia referencia en indicar volumen de material a extraer en los
sitios 4, 6,7 de la tabla de Sitios de Préstamo, presentados en la pagina 20. Al respecto,
el promotor presenta los volumenes a extraer de los sitios 4, 6 y 7 mencionados en la
pagina 20 de la respuesta a la primera aclaratoria (ver fojas 634 a la 637 y 646 del
expediente administrativo).

e Respecto a la pregunta 3, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de la forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia verificar y aportar las coordenadas especificas
del alineamiento del camino a rehabilitar y su longitud total. Al respecto, el promotor
adjunta las coordenadas del alineamiento para una Longitud total de 44.6 kilometros.
Las mismas fueron remitidas a DIAM y verificadas mediante MEMORANDO-DIAM-
01374-2021, donde informa que “con los datos proporcionados se determind lo
siguiente: longitud del proyecto-eje central= 44047.47m; superficie Poligono-Fuente de
crudo de rio Lovaina= 22 ha + 3,304.38m?; superficie Poligono Bosque de galeria= Oha
+ 8,114.50m?; superficic Poligono Cuadro de intervencién= 1 ha + 0523.36m?
superficie Poligono de extraccion de rio Seco-1= 2 ha + 2,793.20m? superficie
Poligono de extraccién de rio Seco-2= 2 ha + 7,421.35m?, superficie Poligono de
redireccionamiento del rio rosario= 1 ha + 0425.52m?; superficie Poligono de tinas de
trat. Aguas planta de concreto-1= 0 ha + 0023.36m?; superficie Poligono de tinas de trat.
Aguas planta de concreto-2= 0 ha + 0025.65m?; superficie Poligono patio de proyecto
2= 0 ha + 0407.90m?; superficie Servidumbre del camino hacia Lovaina 1= 1 ha +
0272.59m?; superficie Servidumbre del camino hacia Lovaina 2= 0 ha + 4,613.4m?
superficie Servidumbre del camino hacia Lovaina 3= 2 ha + 4,557.61m?, Los datos
analizados se ubican fuera del SINAP; los datos se ubican dentro de las Cuencas
Hidrograficas: 118 rio San Pablo, 114 rio Tabasara; 116 rios entre el Tabasara y el San
Pablo” (ver fojas 645 a la 646 y 681 a la 683 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), la cual hacia referencia verificar y aclarar el traslape existente entre
los sitios indicados en el cuadro anterior. Aportar coordenadas corregidas de dichos
sitios. Al respecto, el promotor presenta cuadro donde explica cada caso de traslape
expuesto en la verificacién por DIAM (ver fojas 645 a la 646 del expediente
administrativo).

* Respecto a la pregunta 4, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de la forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en aportar coordenadas UTM con Datum de
referencia del sitio a ocupar para realizar el lavado de la maquinaria y equipos, ¢
indicar el drea a ocupar para dicha actividad. Al respecto, el promotor sefiala que “Se ha
eliminado el drea para el lavado de maquinaria y equipos, toda vez que en el Taller
solo se realizara mantenimiento menor. De requerir mantenimiento mayor, se
realizard fuera del drea de proyecto en taller autorizado” (ver fojas 644 del expediente
administrativo).

o Al subpunto (b), la cual hacia referencia en definir detalladamente el disefio,
construccion y materiales a utilizar para las tinas, su capacidad, periodicidad de los
mantenimientos y las medidas contempladas para evitar fugas de agua en el proceso. Al
respecto, el promotor presenta descripcion de las tinas, indicando que “las mismas
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Jforman parte de las Plantas de Asfalto y Concreto, cuyo disefio viene de fabrica
calculado de acuerdo al tamario y capacidad de produccion de la misma planta. Para
cada planta se ha propuesto un sistema sedimentacion que se adapte a las necesidades
técnicas y ambientales del proyecto...” (ver fojas 644 del expediente administrativo).

¢ Respecto a la pregunta 5, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en representar graficamente en planos, las
secciones donde se realizaran las actividades de conformacion en el cauce de los rios y
aportar coordenadas UTM de las secciones a intervenir. Al respecto, el promotor
indica que “En planos adjuntos para cada caso se muestra la franja de 100 metros
aguas arriba y aguas abajo, en las cuales se realizard la conformacion de los cauces.
Ver plano de conformacion de Cauces: Conformacion de Cauce Rio Tribiqué,
Conformaciéon de Cauce Rio Seco, Conformacion de Cauce Rio Rosario,
Conformacién de Cauce Rio Pixvae, Conformaciéon de Cauce Qda. Los Indios,
Conformacion de Cauce Qda. Limén. Las coordenadas se presentan en Excel con
DATUM WGS84”. Que las coordenadas fueron remitidas a DIAM y verificadas
mediante MEMORANDO-DIAM-01374-2021, donde informa que: “con los datos
proporcionados se determind lo siguiente: superficie Conformacion de cauce rio
Pixvae-1= 0 ha + 1,059.48m?; superficie Conformacién de cauce rio Pixvae-2= 0 ha +
0993.28m?; superficie Conformacién de cauce rio Rosario-1= 0 ha + 1,089.64m?;
superficie Conformacién de cauce rio Rosario-2= 0 ha + 0984.08m?; superficie
Conformacion de cauce rio Seco-1= 0 ha + 1,037.16m?; superficie Conformacion de
cauce rio Seco-2= 0 ha + 1,027.81m?; superficie Conformacién de cauce quebrada
Limén -1= 0 ha + 1,015.63m?; superficie Conformacion de cauce quebrada Limén -2=
0 ha + 1,018.65m?; superficie Conformacién de cauce quebrada Los Indios -1= 0 ha +
1,011.17m?; superficie Conformaciéon de cauce quebrada Los Indios -2= 0 ha +
0971.08m?; superficie Conformacion de cauce rio Tribique-1= 0 ha + 1,498.79m?;
superficie Conformacion de cauce rio Tribique-2= 0 ha + 1,507.15m?” (ver fojas XX a
la 613 ala 623, 643 ala 644 y 681 a la 683 del expediente administrativo).

* Respecto a la pregunta 6, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en, presentar coordenadas UTM del area a
utilizar para taller e indicar la superficie. Ademas, representar graficamente en plano. Al
respecto, el promotor indica que “En Plano denominado Patio de Cantera Lovaina
Pixvae se presenta la ubicacion del Taller, el cual ocupard un drea de 186.38 m’. El
mismo estard ubicado en el poligono asignado a la actividad de trituracion (Poligono 1
de Cantera)”. Que las coordenadas fueron remitidas a DIAM y verificadas mediante
MEMORANDO-DIAM-01374-2021, donde informa que: “con los datos
proporcionados se determind lo siguiente: superficie Poligono de Taller= 0 ha +
0186.38m>” (ver fojas 628 a la 629, 643 y 681 a la 683 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), la cual hacia referencia en, aclarar el area a utilizar de la finca 336892,
propiedad de Ganadera San Rafael, segin el drea arrendada en el contrato. Presentar
coordenadas UTM. Al respecto el promotor indica que “El 4rea a utilizar es de 3.5 Has.
Ver Plano denominado Patio de Cantera Lovaina Pixvae “.Que las coordenadas fueron
remitidas a DIAM y verificadas mediante MEMORANDO-DIAM-01374-2021, donde
informa que: “con los datos proporcionados se determind lo siguiente: superficie
Poligono 1 de cantera (trituradora)= 1 ha + 1,740.64m?; superficie Poligono 2 de cantera
(Planta de asfalto y concreto)= 2 ha + 3,347.48m?” (ver fojas 628 a la 629, 643 y 681 a
la 683 del expediente administrativo).
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o Al subpunto (¢), la cual hacia referencia en, aclarar si el drea de 1.4 ha se utilizar4 para
oficina o campamento central del proyecto. Al respecto, el promotor sefiala que “el 4rea
que se utilizard para campamento central (en el cual se ubica la oficina) del proyecto
sera de 1.24068 Has, toda vez que se ha delimitado en funcién de la franja de Bosque de
Galeria existente. Ver Plano denominado Patio de Oficinas. Las coordenadas se
presentan en Excel en DATUM WGS84. Que las coordenadas fueron remitidas a DIAM
y verificadas mediante MEMORANDO-DIAM-01374-2021, donde informa que: “con
los datos proporcionados se determiné lo siguiente: superficie Poligono de oficina sin
intervencion= 1 ha + 2,406.81m? (ver fojas 632 a la 633, 643 y 681 a la 683 del
expediente administrativo).

¢ Respecto a la pregunta 7, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en, indicar la distancia y las coordenadas UTM
de ubicacién de la planta respecto a la quebrada La Mina. Al respecto, el promotor
sefiala que “La distancia de la Planta hasta la Qda. La Mina es de 104.60 m. Ver Plano
denominado Patio de Cantera Lovaina Pixvae“. Que las coordenadas fueron remitidas a
DIAM vy verificadas mediante MEMORANDO-DIAM-01374-2021, donde informa que:
“con los datos proporcionados se determiné lo siguiente: longitud Planta de
asfalto/concreto-Quebrada La Mina= 147.01m; longitud= Trituradora-Quebrada La
Mina= 100.54m (ver fojas 628 a la 629, 643 y 681 a la 683 del expediente
administrativo).

e Respecto a la pregunta 8, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en, aclarar la cantidad especifica de puentes,
cajones y alcantarillas (tuberias) a construir a través del alineamiento del proyecto.
Ademas, presentar sus coordenadas de ubicacion respectiva. Al respecto, el promotor
indica que “En la aclaratoria anterior se dio respuesta sobre la cantidad de obras civiles
ubicadas sobre los 29 cuerpos de agua que habia identificado la Direccion de Seguridad
Hidrica, tal como se nos explicé en la reunidn preliminar con el personal técnico. Cabe
aclarar que el Proyecto en su totalidad contempla 6 puentes, 20 cajones y 69
alcantarillas. De estos, se identificaron los que caen en los 29 cuerpos arriba
mencionados; y se indican los que estin ubicados en el resto del alineamiento con sus
respectivas coordenadas. En Excel se presentan las coordenadas de todas las obras del
proyecto en DATUM WGS84 para los 6 puentes, 20 cajones y 69 alcantarillas”. Que las
coordenadas fueron remitidas a DIAM vy verificadas mediante MEMORANDO-DIAM-
01374-2021, donde informa que: “con los datos proporcionados se determinéd lo
siguiente: puntos de cajones, tuberia transversal, puentes, trampa de grasas” (ver fojas
643 y 681 ala 683 del expediente administrativo).

o Al subpunto (b), la cual hacia referencia en, presentar informe de monitoreo de calidad
de agua para los cajones elaborado por un laboratorio -acreditado por el Consejo
Nacional de Acreditacion (CNA), que sea original o copia notariada. Al respecto, el
promotor indica que “Se atendio el levantamiento de informacién de los pardmetros
fisicos y bioldgicos de los sitios donde se instalaran los 12 cajones que se ubicaron en
los 29 cuerpos de agua identificados por MiAmbiente. No obstante, se ha procedido a
realizar el monitoreo solicitado, realizado por el laboratorio acreditado por el CNA
para los 20 cajones. Se anexa informe del Laboratorio. El laboratorio ha aceptado
como buenos los pardmetros fisicos presentados en la primera aclaratoria, toda vez que
reviso los equipos y los mismos cumplen con sus certificados de calibracion. Cabe
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sefialar que se logré tomar muestra de 12 puntos, toda vez que en los dos (2) no se
observaba agua al momento del monitoreo y a 6 no se pudo accesar por el mal estado
del camino por la temporada lluviosa” (ver fojas 580 a la 589 y 642 a la 643 del
expediente administrativo).

¢ Respecto a la pregunta 9, el promotor da respuesta a cada uno de los subpuntos solicitados
de forma siguiente:

o Al subpunto (a), la cual hacia referencia en, aclarar si se utilizara toda el area de las
fuentes de material de Rio Lovaina y Rio Seco para extraccion, segin las coordenadas
presentadas. De no utilizar t<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>