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1. Resumen Ejecutivo

El presente Informe técnico contiene la prospeccién arqueoldgica inicial vy
reconocimiento de los Recursos Culturales (prospeccion superficial y sub-superficial)
en las zonas de Impacto Directo del Proyecto denominado “MUELLE FISCAL DE
BOCA CHICA”. Esta ubicado en el corregimiento de Boca Chica, distrito de San
Lorenzo, provincia de Chiriqui. Es promovido por el MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS, (MOP) y la consultoria ambiental fue realizada por la Ingeniera Katrina

Murray.

El proyecto “MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA” tiene como objetivo dotar de
infraestructuras maritimas que faciliten la integracion logistica de la region, impulsando
el crecimiento social, econémico y turistico de esta poblacién, lo que redundara en una
mejora de la competitividad de las diferentes areas maritimas de Panama, aportando
al desarrollo econémico de todo el pais. Contar& con facilidades como:

1. Area de operacién y maniobras.

2. Muelle fijo.

3. Pasarela de embarque y desembarque.

4. Muelles flotantes

5. Estacionamientos y vias de acceso que permitan el transito vehicular y

peatonal tomando en consideracion a personas con discapacidad.

Se incluye sitios complementarios requeridos para la ejecucién del proyecto. Los
cuales, también forman parte del proyecto de rehabilitacion vial denominado DISENO,
CONSTRUCCION Y FINANCIAMIENTO DE LA CARRETERA C.P.A. — BOCA CHICA,
DISTRITO DE SAN LORENZO, PROVINCIA DE CHIRIQUI. Descripcion de sitios

complementarios:

= Sitio de Patio: destinado como sitio de patio tendra las instalaciones de oficinas,

acopio de materiales, patio de maquinaria y demas, de una superficie de tres



hectareas. Ubicado en el corregimiento de Horconcitos (San Lorenzo de
acuerdo al registro publico de propiedad), distrito de San Lorenzo, provincia de
Chiriqui.

= Sitio de Botadero: Area de 3,150 m? a utilizar como botadero para la disposicion
de material vegetal o tierra (volumen aproximado de material de 6,300 m?3).
Ubicacion corregimiento de Boca Chica, distrito de San Lorenzo, provincia de
Chiriqui.

El proyecto “MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA” impactara positivamente al sector
econdémico, social y ambiental al ofrecer empleos y desarrollar la regién, propiciar
oportunidades de desarrollo para los pescadores, fortalecer las capacidades para el
desarrollo del turismo local, propiciar el turismo nautico y ecoldgico impulsando

iniciativas de proteccion ambiental.

La prospeccion arqueoldgica forma parte del Estudio de Impacto Ambiental (EIA) en la
cual se evalu6 la potencialidad historica cultural en aplicacion del Criterio Cinco (5)
del Articulo 23 del Decreto Ejecutivo 123 del 14 de agosto del 2009, modificado
por el Decreto Ejecutivo N° 155 del 5 de agosto del 2011, en la cual se regula esta
actividad y se enmarca en los contenidos minimos con sus términos de referencia
con dichos estudios, ajustados a las normativas legales que rigen la cautela para la
preservacion y proteccién del Patrimonio Histérico: Ley 14 del 5 de mayo de 1982,
modificada por la Ley 58 de 2003.

Durante la prospeccién no se detectaron hallazgos arqueolégicos en ninguno de
los puntos del recorrido (&rea de muelle fiscal y sitios complementarios). Sin embargo,
por encontrarse en una zona con gran posibilidad de hallazgo, recomiendo que un
antropologo o arquedlogo debidamente registrado en la Direccién Nacional de
Patrimonio Cultural (DNPC), dicte una charla de concienciacion al patrimonio al
personal de campo previo a los inicios de la obra. Ademas, en caso de efectuarse

algun hallazgo, se debe comunicar inmediatamente a la Direccién Nacional de



Patrimonio Cultural (DNPC). Esta medida debe ser considerada dentro del Plan de
Manejo Ambiental.

Los sitios arqueoldgicos son protegidos de acuerdo a la Ley 14 del 5 de mayo de
1982, modificada parcialmente por la Ley N° 58 de agosto de 2003, y la
Resolucion N° AG-0363-2005 del 8 de julio de 2005 establece las medidas de
proteccion del patrimonio histérico nacional ante actividades generadoras de impacto
ambiental, asi como también la normativa legal mediante la Ley N°175 General de
Cultura del 3 de noviembre del 2020, mediante el articulo 240; por el cual se modifica
el articulo 5 de la Ley 14 del 5 de mayo de 1982; el articulo 2 de la Ley 30 del 6 de
febrero de 1996; los articulos 5, 11, 17, 18,45, 59y 65 de la Ley 16 del 27 de abril
de 2012; el articulo 5 de la Ley 30 del 18 de noviembre de 2014; el articulo 5, el
numeral 1 del articulo 19y el articulo 20 de la Ley 17 del 20 de abril de 2017, y el
numeral 12 del articulo 3 delaLey 90 de 15 de agosto de 2019. Deroga los articulos
12,13,14,15,y 16 dela Ley 16 de 27 de abril de 2012.

Esta propuesta la sugiero a la Direccion Nacional de Patrimonio Cultural (DNPC)
para su consideracion en caso asi lo considere esta entidad. Cabe agregar, que las
medidas para la proteccidén y conservacion del Patrimonio cultural son reguladas por
la Ley 14 del 5 de mayo de 1982, modificada por la ley 58 del 2003 y la Ley 175
del 3 de noviembre de 2020, en la cual se deben conceder todas las garantias para

el cuidado del patrimonio histérico — cultural.

En virtud de la Resolucion N° 067-08 DNPH Del 10 de Julio del 2008: Segun los
Términos de Referencia para la Evaluacion de Prospecciones y Rescates
Arqueologicos para los Estudios de Impacto Ambiental; se deberd entregar los

informes de evaluacidbn arqueolégica tanto al Ministerio de Ambiente, como a la

Direccidn Nacional de Patrimonio Cultural, dado esto el consultor arqueoldgico tiene la

responsabilidad de entregar dicho informe a esta Ultima instancia estatal mencionada

(DNPC)

Objetivos Generales



e Realizar la prospeccion arqueoldgica inicial y reconocimiento de los
recursos culturales (prospeccion superficial y sub/superficial) en la
zona de Impacto Directo del proyecto denominado “MUELLE FISCAL
DE BOCA CHICA”. Esta ubicado en el Corregimiento de Boca Chica,
distrito de San Lorenzo, provincia de Chiriqui.

e Realizar la prospeccion argueoldgica inicial y reconocimiento de los
recursos culturales (prospeccion superficial y sub/superficial) en la
zona de Impacto Directo de los sitios complementarios al proyecto.
Ubicados en los corregimientos de Boca Chica y Horconcitos, distrito
de San Lorenzo, provincia de Chiriqui.

e Cumplir con el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) conforme lo
establece el Criterio Cinco (5) del Articulo 23 del Decreto Ejecutivo 123
del 14 de agosto del 2009 y la Ley 14 del 5 de mayo de 1982,
modificada parcialmente por la Ley N° 58 del 2003.

e Recomendar las respectivas medidas de mitigacion para la proteccion
y salvaguarda del Patrimonio Historico Cultural, el cual es protegido

por la Nacion de acuerdo con las leyes aqui descritas.

Objetivos especificos:

e Relacionar de antemano las generalidades y antecedentes arqueoldgicos y
etnohistéricos del area geografica en la que se ubica dicho proyecto.

e Determinar la potencialidad arqueoldégica o no, de posibles zonas de
ocupacion de los grupos prehispanicos que tuvieron asentamientos en lo que
se conoce como el &rea cultural Gran Chiriqui.

e Evaluar el nivel impacto de este proyecto sobre los yacimientos
arqueoldgicos, asi como proponer las respectivas recomendaciones en
calidad de medidas de mitigacion, las cuales deberan ser tomadas en cuenta

para la viabilidad de la obra.

Fundamento Legal



El articulo 85 de la Constitucion Politica de la Republica de Panama establece que
constituyen el patrimonio histérico de la Nacion los sitios y objetos arqueolégicos, los
documentos, monumentos histéricos u otros bienes muebles o inmuebles que sean

testimonio del pasado panamefio.

El numeral 8 del articulo 257 de la Constitucién Politica de la Republica de Panama
establece que pertenecen al Estado los sitios y objetos arqueoldgicos, cuya
explotacion, estudio y rescate seran regulados por la Ley.

El articulo 1 de la Ley 14 de 5 de mayo de 1982, modificada por la Ley 58 de 7 de
agosto de 2008, establece que corresponde a la Direccion Nacional del Patrimonio
Historico el reconocimiento, estudio, custodia, conservacion, administracién vy

enriquecimiento del Patrimonio Histérico de la Nacién

La Ley 41 de 1 de julio de 1998 General de Ambiente de la Republica de Panama
establece en su Titulo IV, Capitulo Il, las reglamentaciones que ordenan el proceso de

evaluacion de impacto ambiental.

La Resolucion N° AG-0363-2005 del 8 de julio de 2005 establece medidas de
proteccién del patrimonio historico nacional ante actividades generadoras de impacto
ambiental.

La Ley N° 175 General de Cultura del 3 de noviembre del 2020, mediante el articulo
240; por el cual se modifica el articulo 5 de la Ley 14 del 5 de mayo de 1982; el
articulo 2 de la Ley 30 del 6 de febrero de 1996; los articulos 5, 11, 17, 18,45, 59
y 65 de la Ley 16 del 27 de abril de 2012; el articulo 5 de la Ley 30 del 18 de
noviembre de 2014; el articulo 5, el numeral 1 del articulo 19y el articulo 20 de la
Ley 17 del 20 de abril de 2017,y el numeral 12 del articulo 3 de laLey 90 de 15 de
agosto de 2019, deroga los articulos 12, 13, 14, 15,y 16 de la Ley 16 de 27 de abril
de 2012.



2. Breve sintesis arqueoldgica del Gran Chiriqui

El &rea cultural denominado arqueoldogicamente Gran Chiriqui (Sensus Richard
Cooke), ha sido consecuentemente un “espacio de frontera”, dada la afinidad de
caracteristicas semiéticas compartidas con el Gran Coclé y el horizonte ceramico

contextualizada en la Fase Diquis (Costa Rica).

El Dr. Richard Cooke puntualiza sobre el incremento poblacional de estas areas
indigenas, como consecuencia de la capacidad y produccion alimentaria basada en el
cultivo de especies de consumo aunado a la tecnologia: “En cuanto a la distribucion
de la poblacién en el Panama central, tres aspectos destacan diferencias importantes
con relacion al periodo preceramico anterior: (a) el mayor tamafio y numero de los
sitios litorales en la Bahia de Parita, (b) evidencia de una estructura ovalada en
Zapotal, la cual podria indicar que este sitio extenso era un caserio de viviendas
sencillas92 y (c) la composicion floristica de la vegetacion secundaria alrededor de la
laguna de La Yeguada, conforme la cual los impactos de la agricultura se habrian
vuelto tan extensos en las estribaciones del Pacifico central para el 4.200 A.P., que se

dej6 de quemar y sembrar porque los suelos ya estaban exhaustos.

Para comienzos del Periodo lll, grupos agricolas ya habian abierto extensos claros en
los bosques del curso bajo del rio Chagres y también, en los de la cuenca alta del rio
Tuyra (Cana), por lo que se supone que la dispersion de la agricultura rotativa habria
abarcado otras regiones estacionalmente aridas de Panamé aun faltantes de datos
arqueoldgicos relevantes a esta época (como, por ejemplo: las cuencas de los rios
Bayano y Chucunaque vy las estribaciones de Chiriqui y el Sur de Veraguas” (Cooke,
2004: 20).

No obstante, entre los antecedentes de la arqueologia de Chiriqui ocurrieron algunas

confusiones dadas la ausencia de un ordenamiento ceramico, y el desconocimiento de



fechamiento radiométrico, realizado éste ultimo por la antropéloga Olga Linares en la
década del 60:

“La arqueologia panamefia comenz6 en Chiriqui a finales del siglo XIX, momento
desde el cual se desarroll6 a la par de las corrientes intelectuales que predominaban
en las escuelas de antropologia e historia de las universidades de Europa y Estados
Unidos. A partir de 1858, el departamento colombiano de Bugavita fue invadido por
aventureros extranjeros tras el hallazgo de sepulturas precolombinas con
espectaculares piezas de orfebreria. Sus saqueos despertaron el interés del cénsul
francés (y coleccionista) de Zeltner, quien publicé dibujos de la forma y arquitectura de
algunas tumbas. Por entonces, J. A. McNiel fue testigo de la apertura “5,000 tumbas”
y complice en el envio de un cargamento de piezas de piedra, de metal y ceramica al
Instituto Smithsonian en Washington D.C. donde fueron clasificadas por William H.

Holmes.

En una monografia escrita en 1888 Holmes demostrd que ya era partidario del
concepto de las &reas culturales estaticas en el tiempo y relacionadas con etnias
especificas al proponer que el arte precolombino de Chiriqui fue producido por las
“tribus” que vivieron en esta region al momento de la conquista. Aun asi, algunas frases
contradictorias y explicaciones rebuscadas en sus escritos revelan cierta incertidumbre
en cuanto a la verdadera antigiedad y diversidad de los artefactos estudiados la cual
tuvo que ver, aparentemente, con ideas desarrolladas al inicio de su carrera en torno
a laiconografia (Holmes planted, por ejemplo, que el arte chiricano experimentd una
simplificacion progresiva a traves del tempo desde motivos naturalistas e ideograficos
hasta otros geométricos y mecanicos) (Cooke 2004: 4).

A partir de los afios 60, Panama se vio involucrada de inmediato en una Nueva
Arqueologia: Dada la insatisfaccién de una estratigrafia arbitraria y en muchos casos
descontextualizada; la cual arroj6 estimaciones tipolégicas cuestionables vy
sustentadas en teorias difusionistas carentes de todo caracter probatorio. Sefala
Richard Cooke lo siguiente: “La argumentacion que presentd ante la fundacion de las

Ciencias de EE. UU. para optar por una observacién etnografica: los ngobés actuales



hablan dialectos (variantes del lenguaje Ngawbere) cercanos del mismo idioma. Pese
a haber vivido desde el periodo de contacto en ambientes distintos, lo que presuponia
un origen comun, procesos de adaptacion divergentes y contactos sociales continuos.
Linares propuso abordar varias interrogantes que surgieron a raiz de este supuesto
con datos arqueoldgicos, por ejemplo; cuando y como el modo de subsistencia y el
patron de asentamiento de las poblaciones indigenas en cada zona ecoldgica, se
adaptaron a cada transformacion socioecondmica (caceria/recoleccion-horticultura-
agricultura) y cual habria sido el papel de interaccion social en el mantenimiento de
tanto las tradiciones ancestrales, como de la diversificacion cultural. El marco teorico
del proyecto fue la ecologia cultural, especificamente la radiacion adaptativa, el

método de investigacion y la comparacion controlada a través del tiempo”.

En una breve sintesis dilucidadora de la Nueva Arqueologia, cual fue expuesta entre
sus exponentes; “la antropoéloga Olga Linares y su equipo se trasladaron a La Pitahaya
(1S-3) en el Golfo de Chiriqui, uno de los sitios investigados en 1961, donde
confirmaron su gran tamario 8,5 ha.), asi como la existencia de un monticulo y ‘plaza’
rituales asociados con columnas de piedra. Al afio siguiente, localizaron 45 sitios
argueolégicos, en un area de 62 km? entre Cerro Punta y el Hato del Volcan Baru,
ubicados en terrazas a lo largo de rios y quebradas a alturas menores de 2,000 m. De
acuerdo a la zonificacion geografica de estos asentamientos, la poblacion
precolombina estuvo especialmente atiborrada y nucleada en la vecindad de Barriles
(Nueva California y El Hato), a donde los primeros inmigrantes habian llegado durante
el inicio de la Era Cristiana (segun nuestro calendario judeocristiano) cuando estaba
de moda la ceramica Concepcion (Sensus Haberland: tipo ceramico establecido por
Wolgang Haberland, carente de probidad estratigrafica y corte difusionista de las
provincias centrales). Prosiguiendo a Cooke “En Sitio Pitti-Gonzalez (Cerro Punta) un
decapote descubrié una vivienda ovalada cubierta por una capa delgada de ceniza
volcanica, segun Linares, evidencia de la ultima erupcion del Volcan Baru (600-700
D.C), la cual también se observé estratificada sobre zona de ocupacion en Barriles.

Linares argument6 que, después de este evento teldrico, el Valle de Cerro Punta se

10



despobld y no se reocup0d, aunque si Barriles, donde se constaté una leve ocupacion

sobre la capa de “pdmez”, asociada a una fecha de 1210+150 d.C.

Al comparar los datos obtenidos en las tres zonas de estudio, Linares y sus colegas
plantearon una hipétesis general de colonizacion y radiacion adaptativa para el
Panama Occidental, de acuerdo con la cual la agricultura sedentaria se  habria
desarrollado en las estribaciones y cordillera de lo que hoy en dia se considera el Area
Cultural del Gran Chiriqui: Con base en una horticultura surgida durante la fase
preceramica Boquete (2,300-300.a.C). Grupos procedentes de esta region pudieron
haberse dispersado hacia las montafias himedas arriba de los 1,000 msnm durante el
primer milenio de a.C. Para el 600 d.C. emigrantes de las llanuras y areas adyacentes
ya pobladas se habrian asentado en las costas e islas de Chiriqui... Linares sostiene
gue la ocupacion de los habitantes en estas islas pudo ser consecuencia de las
presiones demogréficas en las llanuras donde las aldeas de los agricultores se habrian
concentrado cerca de los suelos coluviales de rios y quebradas a fin de contrarrestar
la escasez de precipitacion en la estacion seca”. (Cooke 2004: 26, 27, 28). Por lo que
tomando en cuenta los aportes de Linares, se considerd oportuno el establecimiento
de la primera secuencia radiométrica confirmada para la provincia de Chiriqui (del
resultado de sus investigaciones en cuatro sitios arqueoldgicos en la costa y algunas
islas de esta provincia (ubicada en la Bahia de Chiriqui, entre estas, la Isla Palenque),
se propusieron tres fases Fase Burica (500-800 d.C.), Fase San Lorenzo (800-1200
d.C.), Fase Chiriqui (1200-1520 d.C.) (Linares de Sapir, 1966, 1968 a,b).

En el afio 2006 el arquedlogo Alvaro Brizuela present6 a la SENACYT avances de su
investigacion sobre los Petroglifos en la region Oriental de Chiriqui. Durante la
realizacion del proyecto de Petroglifos en Panam@, se mantuvo presente el potencial
con que cuenta el pais en materia de recursos arqueoldgicos patrimoniales, en
particular con sitios de petroglifos. Al brindarse la oportunidad de probar la viabilidad
de ese proyecto, se contemplo la region circundante a la comunidad de Volcan, en la
provincia de Chiriqui, por tratarse de una regiéon donde se habian reportado algunos

hallazgos, pero no habian sido sistematizados ni registrados detalladamente. Sin
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embargo, los resultados obtenidos superaron las expectativas, ya que la cantidad de

sitios reportados y registrados fue casi el doble de la presupuesta. (Mora, 2011).

Los resultados obtenidos han permitido esbozar una interrogante fundamental
relacionada con la antigledad aproximada de estos vestigios. Por lo general, tiende a
suponerse la idea de que estas manifestaciones son muy antiguas. Sin embargo, un
porcentaje significativo de los sitios trabajados resulto estar conformado por elementos
rupestres, asociados directamente a tiestos y algunos instrumentos liticos
fragmentados (en ningun caso se percibid relaciébn con contextos funerarios). (Mora
Apud en Brizuela 2006).

La Asamblea Legislativa de Panama, en el afio de 2002, promulga la Ley 17 del 17 de
abril, mediante la cual, en su Articulo 1, se modifica el Articulo 2 de la Ley 19 de 1984,

y quedd entonces como se indica a continuacion: “...Se declaran monumentos
histéricos nacionales los dibujos tallados en piedras por nuestros aborigenes en la
época precolombina, que se encuentren en cualquier parte del territorio nacional...”
(Gaceta Oficial N° 24,530:6 abril 12 de 2002). Aunque la legislacioén vigente los defina
como “dibujos tallados en piedras”, el arquedlogo Brizuela entiende al PETROGLIFO
como un motivo o disefio (realista o abstracto, simplista o estilizado) plasmado en la
superficie de una roca natural mediante un procedimiento de percusion o abrasion
cuyo resultado puede ser alto o bajorrelieve. En este sentido, considero que una
descripcion positivista como la expuesta, soslayando los pardmetros pertinentes a lo
que se observa en los petrograbados; no es conformada a la causalidad Per Se, y sé6lo
es interpretado en criterios de forma y funcién aproximada al esquema de valores
occidentales. Por ende, absolutamente distantes a nuestro entendimiento, dada la
ausencia de variables embleméticas para un merecido estudio (Mora 2011). Por otra
parte, Brizuela también habia localizado yacimientos arqueoldgicos en el Bosque
Protector de Palo Seco (Charca la Pava, Eje de Presa, Rio Risco, Valle del Rey, etc.)
Los sitios precolombinos fueron localizados en prospeccion arqueolégica para el
proyecto Chan 75 (2009).

12



Por otra parte, en la provincia de Bocas del Toro, el arquebdlogo norteamericano Tom
Wake (2009-2010-2011-2012) en Isla Coldén, fueron enumerados distintos tipos de
sitios 0 yacimientos arqueoldgicos, cuyas caracteristicas infieren distintas aristas
culturales en su amplia distribucién (basureros o depodsitos de desechos, posibles
espacios funerarios, artefactos consumo, artefactos de status, artefactos elaborados
en hueso con el mas fino detalle y acabado). Segun el arquedlogo, Sitio Drago pudiese
corresponder a una data relativamente de 800-1400 NE. En la provincia de Bocas del
Toro, se han identificado yacimientos arqueolégicos en Cerro Brujo, como en Sitio
Abuelitas. Dado que es un area adyacente a Diquis Costa Rica, es posible que
compartiesen afinidades tecnoldgico-culturales nuestros grupos caciquales (o

jefaturas, si fuese el caso) con otros de la actual frontera costarricense.

Etnohistoria del Gran Chiriqui:

Por otra parte, cabe agregar que la situacién étnica (o quizas adn interétnica) de los
pobladores antiguos en esta area cultural aun cuando denota complejidad, la cual es
estudiada bajo el tamiz que proporcionaron las investigaciones arqueoldgicas después
de los afios 60 y la investigacion etnohistorica la cual arroja algunas estimaciones que
podrian dilucidar algunas lagunas (redes de intercambio, esferas de alianzas politicas,
y esferas de influencia cultural). En esta propuesta colaboran; la genética, la lingiistica
y la toponimia colonial de las fuentes escritas; aunque en algunos casos ayuda

bastante la tradicion oral.

Las fuentes documentales etnohistéricas: entre estas las conocidas cronicas “Historia
Natural y General de las Indias” del conocido espafiol Gonzalo Fernandez de Oviedo,
las exploraciones de Gaspar de Espinosa, y Fray Adrian de Ufeldre (un estudioso de
los Gndbe — Buglé), proporcionan valiosa informacion para el entendimiento histérico
cultural de las etnias sentadas en Chiriqui y Veraguas desde finales del siglo XVII.
Cabe agregar que los datos etnohistoricos proporcionan un enfoque de aproximacion
arqueoldgico para el estudio de los antiguos asentamientos indigenas, previo al
Periodo de Contacto, dado que complementan elementos que meticulosamente

podrian ser comparativos desde un margen cauteloso. Por supuesto, para ello seria
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necesario establecer un meétodo etnohistérico para el estudio de los datos

arqueoldgicos en esta region denominada arqueolégicamente Gran Chiriqui.

En materia genética el asunto es aun mas complicado, ya que se desconocen los
procedimientos que operaron culturalmente entre los vinculos genéticos en las

distintas poblaciones prehispanicas del Oriente y Occidente Chiricano.

En materia genética, el bidlogo genetista Ramiro Barrantes propone una interesante
teoria de la Microevolucién en la Baja Centroamérica: “en cuanto a la proporcién del
loci polimdrficos y monomorficos, la presencia de polimorfismos privados y variantes
raras y las consecuencias genéticas producto de la subdivision de poblaciones
intimamente ligadas a la naturaleza de su estructura. Las similitudes entre los chibchas
y amerindios de diferentes lenguajes concluyen aqui: existen diferencias sustanciales
en cuanto a la frecuencia de ciertos alelos polimoérficos; la presencia de 5
polimorfismos privados y de algunas variantes raras; y la virtual ausencia del antigeno
Diego (Di-a) en la mayoria de las tribus. Por lo que es posible afirmar que se pueden
distinguir a los grupos chibchas de otros amerindios basandose en las caracteristicas
particulares de su estructura genética Se encontraron 5 polimorfismos privados
relacionados con sistemas enzimaticos: LDHB*GUA1, ACP*GUA1, TP1*3-BRI, TF*D-
GUA y PEPA*2KUN.” (Barrantes 1993:128).

En el estudio de la etnohistoria en Panama, otras disciplinas como la lingiistica, la
genética y la arqueologia, podrian ayudar a explicar algunos cuestionamientos que se
suscitasen durante la investigacion; la linglistica proporciona valiosa informacion
sobre la historia evolutiva de las sociedades amerindias. El conocido lingtista
costarricense Constenla Umafa, ha aplicado métodos |éxico-estadisticos vy
glotocronolégicos (ver vocabulario) para el establecimiento de filogenias en el area

intermedial. La agrupacion linglistica que constituye el area intermedia es la estirpe

1 El término Area Intermedia por el arquedlogo Wolfgang Haberland contempla el oriente de
Honduras, la costa atlantatica y el centro de Nicaragua; Costa Rica, quitando la Peninsula de Nicoya;
Panam4, la mitad occidental de Colombia. (Constenla, Apud. en Haberland 1991:5). O en la perspectiva
general que cita la arquedloga Brizuela apoyada en Barrantes “En una perspectiva general se considera
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chibchense, la cual abarca una gran cantidad de lenguas por toda esta area, entre
éstas cabe mencionar las familias Jicaque, Misumsalpa, Timote-cuica, Jirajara. Entre
las lenguas chibchenses de Panama estan: Bribri, movere, Bokota, Buglere,
Gnawbere, y Kuna. Cabe agregar que el mencionado autor sefiala que la filiacion de
los grupos Chocé (en Panama constituida por grupos étnicos Waunana y Embera;

cada uno es una lengua) con la Estirpe Chibchense? es distante. Las lenguas Waunaan

que las lenguas de la llamada Baja Centroamérica (Nicaragua, Costa Rica, Panama) y el Noroeste de
Suramérica (Colombia, Ecuador) forman parte del grupo lingiistico Macrochibcha.” (Casimir 2004:48).
2 Constenla Umafia presenta de manera tentativa esta clasificacion, pero en particularidad a las
lenguas Bari, el Chimila, el Dorasque y el Changuena. (Umafia 1991:42-43).

Estirpe chibchense

Sup
erfa
mili
a
chib
cha
A
1. Tiribi (dialectos teribe y térraba)
2. Bribri, cabécar
3. Boruca
4, Movere, bocota
Il.
Sup
erfa
mili
a
chib
cha
B
1. Paya
2. Rama, guatuso
3. Dorasque, changuena
4, Familia chibcha B oriental
41 Cuna
4.2 Subfamilia colombiana
42.1 Colombiano septentrional
421.1 Chimua
4212 Arhuécico
42121 Céagaba
421.2.2 Arhuécico oriental-meridional
42.1.22.1 Bintucua
42.1.2.2.2 Guamaca-atanques
4.2.2 Colombiano meridional
4.2.2.1 Bari

4.2.2.2 Cundicocuyés
4.2.2.2.1 Tunebo
4.2.2.2.2 Muisca-duit
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y Embera son reconocidas como la Familia Chocé. Pero tiene fuertes vinculos con el
Macro Chibcha”. (Umafa:1991).

Las investigaciones en este tema adelantan que los estudios linglisticos guardan
relativa simultaneidad con los estudios genéticos de poblaciones, sobre todo los del
Area Intermedia, donde se plantea una prolongada presencia y adaptacion ecolégica
(Umada: 1991). Ademas, Umarfa propone que las lenguas chibchas se originaron a
partir de un sustrato protochibcha existente que inicid su separacion hacia el tercer
milenio Antes de la Era. Su hipotesis sustenta que las culturas arqueolégicas
existentes fueron de hablantes de lenguas chibchas, como son los grupos indigenas

que habitan hoy el area de estudio.

La antropdloga costarricense Eugenia lbarra presentd en su libro denominado
Intercambio, politica, y sociedad en el siglo XVI. Historia Indigena de Panam3,
Costa Rica y Nicaragua, algunos elementos etnohistéricos que podrian ser
traslapados con los datos arqueoldgicos de las islas y costa de la Bahia de Chiriqui, a
manera de sugerir algunas estimaciones posiblemente aclaratorias (al menos a nivel
hipotético) con la situacion étnica del Gran Chiriqui poco antes o al momento del

periodo de Contacto Espafiol.

Partiendo de su esquema conceptual: “Las sociedades indigenas de sur de América
Central deben considerarse como el producto de relaciones sociales externas tanto
como de desarrollos adaptativos internos. En el modelo de interaccién la
conceptualizacion de unidades sociales como divisiones étnicas y regionales, areas
culturales, fronteras y “sistemas mundo” es util no para describir y organizar rasgos
culturales, o categorias de gente, sino para conceptualizar “esferas” de interaccion
dindmicas y potencialmente importantes. Por ejemplo, los grupos étnicos, que pueden
identificarse por medio de una cultura y lengua comunes, pueden ser considerados
medio de una cultura y lengua comunes, pueden ser considerados como expresiones
de intereses politicos y cambiantes... Asi, sus intereses subyacentes permiten que se

consideren como estructuras transicionales” (IBARRA 1999: 11). Retomando los
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conceptos de “intercambio” discutidos teéricamente por Mary Helms, Timothy Earle, y
lan Hodder, robustece una mayor compresion antropolédgica”, absolutamente y
discordante de la percepcion occidentalizada:

En esta obra es importante la definicion de intercambio brindada por Timothy K. Earle
(1982), la que consideramos lo suficientemente amplia, precisa y adecuada para
trabajar con ella en el tiempo y espacio sefalados. Este autor se refiere al intercambio
como la distribucién espacial de materiales de mano en mano y de grupo social a grupo
social. Elintercambio es una transferencia que conlleva fuertes contenidos individuales
y sociales. Los individuos son los instrumentos por medio de quienes se da el
intercambio. Ellos hacen lo posible para sobrevivir y “prosperar’” dentro de las
posibilidades y limitaciones que les ofrece su sociedad, su ideologia y su medio
natural. Los bienes intercambiados—ya sean los alimentos, las tecnologias de
subsistencia o los bienes suntuarios—son esenciales en sus esfuerzos por sobrevivir.
A la vez, los contextos sociales del intercambio son también criticos pues definen las
necesidades sociales mas alla de lo puramente bioldégico. Ademds, afectan
profundamente la forma y las posibilidades de las relaciones individuales de
intercambio. Earle comenta que actualmente no existe un cuerpo teérico coherente
para explicar el intercambio y sus vinculaciones con formas socioculturales mas

amplias.

Sin embargo, encuentra de gran utilidad un enfoque tedrico que contemple las
nociones de la racionalidad individual, del contexto social y de las interacciones
sistémicas. lan Hodder claramente indica que el intercambio como un enfoque
apropiado para acercarse al campo de la economia “prehistérica. Por otra parte, como
complemento a los &mbitos individuales y los sociales del intercambio en la actualidad
existe un enorme interés por entender el simbolismo y su funcionamiento en los
procesos Yy los contextos socioculturales en los que se incluye el intercambio, y debe
estudiarse dentro de un contexto social y como parte de un sistema productivo, donde
los bienes que se intercambian no son arbitrarios. Estan situados dentro de un contexto
histdrico, cultural e ideoldgico y conllevan significados. Cualquier analisis del sistema

de intercambio debe considerar la manera en que el bien legitima, apoya y provee las
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bases para el poder entre grupos interesados. Cierra estas ideas afirmando que la
comprension del intercambio en su papel en la construccidn activa de estrategias
sociales depende de la manipulacion del simbolismo y el significado contextual de los
objetos” (IBARRA 99: 12).

Definiendo en mayor amplitud antropoldgica el concepto “intercambio” se podria en
referencia como un comun denominador dentro de las esferas culturales observadas
materialmente en el area de Nicaragua, Costa Rica y Panama. Sobre todo, tomando
en cuenta la frontera cultural entre estas dos ultimas. Es importante agregar que, como
parte de la region de estudio se toman en cuenta las relaciones establecidas entre los
pobladores de las diversas peninsulas y costas con los habitantes de los golfos de
islas situadas tanto en el Caribe, a orillas de las tierras centroamericanas, como en la
costa del Pacifico, claramente identificadas de las fuentes documentales. Es decir, en
la costa del Caribe se incluira el Golfo de Urab4, la laguna de Chiriqui y la Bahia del

Almirante.

Prosiguiendo a Ibarra: “Investigaciones arqueoldgicas indican que a la llegada de los
espafioles los guaimies habitaban en aldeas o caserios dispersos, rodeados de zonas
de cultivo, tanto en las montafias como en los cerros y planicies costefias. Sin
embargo, su organizacion politica y econémica no era uniforme en toda parte. El rango
desempefiaba un papel importante. Las planicies de la costa Pacifica y los valles
volcanicos de Chiriqui parecen haber estado mas pobladas, y tal vez mas
centralizados, que los del Caribe. Sin embargo, esas diferencias no se reflejaban en
la capacidad productiva en los distintos sectores. (Linares 1987: 13-15).

3. METODOLOGIA

Planteamiento Metodologico de la prospeccion:
Fase a: Estudio de publicaciones Arqueolégicas:

Proporciona no solo los antecedentes que complementan las relaciones histéricas del

lugar estudiado en su contexto, (desde la perspectiva de fuentes no escritas), sino que
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presenta elementos de analisis para comprender si hubiese o no imbricacion entre
estos y los datos de campo.

Fase b. Prospeccién de Campo:

Se implementan estrategias de prospeccién superficial.

Equipo de trabajo: coas, palustres, un GPS, camara digital, piqueta, libretas de campo,

Tabla Munsell Charts 1994. Se efectuaron pocos pozos de sondeo, debido a que el
area de impacto directo es la capa asfaltica y la servidumbre presenta alteraciones.
Los sectores prospectados superficialmente se seleccionaron conforme a criterios
arqueoldgicos de potencialidad (visibles en superficie para la verificacion del area).
Datum de coordenadas en UTM: WGS 84.

4. RESULTADOS DE LA PROSPECCION ARQUEOLOGICA

El proyecto donde se construira el muelle fiscal, ocupa un area total de 600.65 m? (area
de tierra firme de 52.82 m? y area en fonde de mar de 547.83 m?). Los sitios
complementarios ocupan, sitio de patio una superficie de tres hectareas y el sitio de
botadero un area de 3,150 m?,

Durante el recorrido se focaliz6 mayor esfuerzo prospectivo en las areas de Impacto
Directo. Es importante resaltar que el sitio del muelle se encuentra cercana y
colindante con el mar, alterado por actividades antropicas por ser un area de uso
turistico y comercial. Se realizaron algunas pruebas de sondeo en las areas propicias
del proyecto y sitios complementarios. No hubo hallazgos culturales durante la
realizacion de esta prospeccion.
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Fotos N° 1, 2, 3, 4, 5y 6: Vista general. Tramo prospectado, Terreno plano costero
cercano a la playa con algunas elevaciones y alteraciones por intervenciones

antrépicas ya que es un area urbanizada. Aplicacion de sondeo.

o

Fotos N° 7, 8, 9y 10: Vista general. Tramo prospectado, alterado por actividad
antrépica, por ser sector costero. Es una zona inundable.
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A continuacion las siguientes coordenadas satelitales tomadas durante la prospeccion

arqueoldgica:

COORDENADAS NOMENCLATURA DESCRIPCION
0365756 / 0908751 957 Observacion Superficial.
tramo prospectado superficial
0365748 / 0908751 958 Sondeo
0365737 / 0908744 959 Sondeo
0365735 /0908748 960 Sondeo
0365743 / 0908740 963 Sondeo.
0365750 / 0908737 964 Sondeo
0365759 / 0908739 965 Sondeo
0365763 / 0908750 966 sondeo
0371096 / 0916473 Sitio de Patio Obs. Sup.
0371044 / 0916355 Sitio de Patio Obs. Sup
0371044 / 0916351 Sitio de Patio Obs. Sup.
0371078 /0916388 Sitio de Patio Sondeo
0371040 /0916339 Sitio de Patio Obs. Sup.
0371077 /0916389 Sitio de Patio Sondeo
0371039 /0916341 Sitio de Patio Obs. Sup.
0371105/0916378 Sitio de Patio Obs. Sup
0371107 / 0916357 Sitio de Patio Obs. Sup
0370225 / 0910608 Area de botadero Obs. Sup.
0370239 / 0910608 Area de botadero Obs. Sup.

No hubo hallazgos culturales durante la exploracién arqueoldgica dentro del area de

Impacto Directo del proyecto en estudio.
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Fotos de los Sondeos

Fotos N° 11,12, 13y 14.

SITIO DE PATIO

25 mar.’ 2022 09:35:22:93
17P 371096 916473
32-1Via a Boca Chica
Horconcitos

San Lorenzo

Provincia de Chiriqui

Altitud:39.0m 4 PP
Velocidad:0.0km/h : ot e
Patio Boca Chica - C.PA. Boca Chica ¥ o 32 Via'a Boea Chica
San Lorenzo
Provincia de Chiriqui
Altitud:42.0m
5 i Velocidad:0.0km/h
§ Patio BocalChica- C.RA. Boca Chica

Fotos N°15, 16: Tramos explorados.
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25 mar. 2022 09:39:35.56

17P 371044 916351

32 Via a Boca Chica

San Lorenzo

Provincia de Chiriqui

; ~ Altitud:38.0m

i Velocidad:0.3km/h
Patio Boca Chica - C.PA. Boca Chica

Fotos N°17,18 y 19. Tramos explorados. No hubo hallazgos culturales.

25 mar. 2022 09:38:13.23 25 mar. 2022 09:39:35.56
17P 371044 916355 : 5 17P 371044 916351
~:32'Via a‘Bec¢a Chica 32 Via a Boca Chica
RS San Lorenzo 4 San Lorenzo

Provincia de Chiriqui Provincia de Chiriqui

i Altitud:42.0m 53 -~ Altitud:38:0m

: Velocidad:0.0km/h : Velocidad:0.3km/h
Patio Boca Chica - C.P.A. Boca Chica o ge Patio Boca.Chica - C.PA. Boca Chica
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ACTUALMENTE, INTERVENIDA

1 oct. 2022 15:14:09.06 1 oct. 2022 15:09:36.68
17P 371078 916388 17P 371040 916339
Sitio de Patio Sitiorde Patio

Fotos N° 20, 21: Areas alteradas. No hubo hallazgos culturales

1 oct. 2022 15:14:18.93
17P 371077 916389
Sitio de Patio

Fotos No. 22, 23,24 Areas alteradas. No hubo hallazgos culturales.

\
TN

1 oct. 2022 15:16:56.87
1 oct. 2022 15:17:13.38 17P 371106 916359

17P 371107.916357 Sitio de Patio
. aSitfePatio
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Sitio de Botadero

25mar. 2022 10: 38 02.00 (X e T Vs B mar 2022°70:37:58.69
0o 17P 370225910608 %l ; 15 A7P:370225 910608
= “Via;sin.nombre e Hste T V|a sin:nombre
jreiad ! N L *Boca Chica
San Lorenzo
Proyincia.de Chiriqui
“Altitad:58:0m
:0.0krr

225 mar. 2022 10:34:35.54
*.17P.370239.910608

» Viasimnombte

_-Boca Chica

San Lorenzo

- Provincia de Chm

'~ Velocidad:0.0kmyf
B otaderd Ennque Cortes. Boca Chlca “C.PA.Boca Chica

Fotos N° 25, 26, 27 y 28. Tramo prospectado. No hubo hallazgos culturales.
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5. CONSIDERACIONES Y RECOMENDACIONES

Durante la prospeccion realizada no se detectaron hallazgos arqueoldgicos en
ninguno de los tramos recorridos, debido a que es un sector costero, inundable y con
alteraciones antrépicas debido a que es un sector turistico y comercial. Ni en los sitios

complementarios (patio y botadero).

A pesar de ello, es importante mantener las garantias de no afectacion a algun tipo de
hallazgo arqueoldgico, en la remota idea que fuesen encontrados. Esta medida debe
ser considerada dentro del Plan de Manejo Ambiental. Por lo tanto, recomiendo que
previo al inicio de las obras, un antropdlogo o arquedlogo debidamente registrado en
la Direccién Nacional de Patrimonio Cultural dicte al personal de campo una charla de
concienciacion al patrimonio y, en caso de efectuarse algun hallazgo durante las
distintas etapas de la obra, se debe comunicar inmediatamente a la Direccidn
Nacional de Patrimonio Cultural (DNPC).

Esta propuesta la sugiero a la Direccion Nacional de Patrimonio Cultural para su
consideracion en caso asi lo considere esta entidad. Cabe agregar que los sitios
arqueoldgicos son protegidos de acuerdo con la Ley y las medidas para la proteccion
y conservacion del Patrimonio cultural son reguladas por la Ley 14 del 5 de mayo de
1982, modificada por laley 58 del 2003 y la Ley N°175 de 3 de noviembre de 2020
en la cual se deben conceder todas las garantias para el cuidado del patrimonio

histérico -cultural.

Ademas, en virtud de la Resolucion N° 067- 08 DNPH Del 10 de Julio del 2008:
Segun los Términos de Referencia para la Evaluacion de Prospecciones y
Rescates Arqueoldgicos para los Estudios de Impacto Ambiental; se _debera

entregar los informes de evaluacion arqueoldgica tanto al Ministerio de Ambiente como

a la Direccidon Nacional de Patrimonio Cultural (DNPC), dado esto el consultor

arqgueoldgico tiene la responsabilidad de entregar dicho informe a esta Ultima instancia

estatal mencionada (DNPQ).

26



6. BIBLIOGRAFIA CONSULTADA

Biese, Leo “The Prehistoric of Panama Viejo”. Smithsonian Institute

1964 Bureau of American Ethnology. Bulletin: 191.

Bray Warwick “Across the Darien Gap: a Colombian View of Isthmian

1985 archaeology”. Archaeology of Lower Central America
Frederick Lange W y Doris Stone New Mexico.

Casimir de El Territorio Cuevay su transformacion en el siglo XVI.

Brizuela, G. Universidad de Panama. Instituto de Estudios Nacionales

2004 (IDEN). Universidad Veracruzana.

Castillero Alfredo,
et Cooke 2004

Historia General de Panama. Centenario de la Republica de

Panama.

Cooke Richard
1973

“Informe sobre excavaciones en el Sitio CHO 3. Rio Bayano”.
Actas del IV Simposium Nacional de Antropologia,
Arqueologia y Etnohistoria de Panama. Universidad de

Panama.

Cooke Richard
1997

“Coetaneidad de metalurgia, artesanias de concha y ceramica
pintada en Cerro Juan Diaz, Gran Coclé, Panama”. Boletin

Museo del Oro. N° 42. Enero-junio 1997. Bogota, Colombia.

Cooke R., Carlos
F. et al.
2005

Museo Antropolégico Reina Torres de Arauz (Seleccién de
piezas de la coleccién arqueoldgica) Instituto Nacional de
Cultura. Ministerio de Economia y Finanzas. Embajada de
Espafia en Panama. Fondo Mixto Hispano-Panamefio de
Cooperacion. Impreso en Bogota, Colombia Impreso en

Bogota.

Dolmatoff Reichel
1962

“Notas etnograficas sobre los indios del Chocd”. Revista

Colombiana de Antropologia. Vol. IX Bogota Colombia.

Drolet. R.
Slopes 1980

Cultural Settlement along the Moist Caribbean of Eastern

Panama. Tesis Doctoral. University of lllinois.

Fernandez Martin
1829

Coleccion de los viajes y descubrimientos que hicieron por mar

los espafioles desde finales del siglo XV. Tomo Il (viajes

27




menores y de Vespucio, poblacién en Darién) (sic). Imprenta
Madrid.

Fernandez de
Oviedo G.
1853

Historia Natural y General de las Indias, Islas y
Tierra Firme del Mar Océano. Imprenta de la Academia de

Historia Edit. José Amador de los Rios. Madrid, Espafia.

Howe, James
1977

“Algunos problemas no resueltos de la etnohistoria del Este de
Panama”. Revista Panamefia de Antropologia. Afio 2 N°2
dic. 1977.

Martin Rincén J.
2002

“Excavaciones arqueoldégicas en el Parque Morelos (Panama
La Vieja)”. Arqueologia de Panama la Vieja. Avances de
investigacion de agosto 2002. Patronato Panama Viejo.

Mora, Adrian
2009

Estudio Preliminar Etnohistérico de las Sociedades
Indigena del Este de Panama durante el Periodo de

Contacto. (Trabajo de graduacion) Universidad de Panama.

Romoli Kathleen
1987

Los de la Lengua Cueva: los grupos indigenas del Istmo
Oriental en la época de la Conquista Espafiola. Instituto
Colombiano de Antropologia e Instituto Colombiano de Cultura,
Bogota.

Rovira Beatriz
2002

“Evaluacion de los Recursos Arqueoldgicos del area
afectada por la Carretera Transistmica (alternativa C)”.

Informe con datos bibliogréficos.

Santos Vecino G.

Las etnias indigenas prehispanicas y de la conquista en la

1989 region del Golfo de Uraba.
Sigvald Linné Darien in the past. The archaeology of Eastern Panama and
1929 North Wester Colombia. Goteborg.

Torres de Arauz,
R 1977

Las Culturas Indigenas Panamefias en el momento de la

conquista. Hombre y Cultura 3:69-96.

1972

“Informe preliminar sobre los sitios arqueoldgicos de Chepillo,
Martinambo y Chechebre en el Distrito de Chepo. Provincia de
Panama. Actas del Il Simposium Nacional de Antropologia,

Arqueologia y Etnohistoria de Panama. INAC.

28




7. ANEXO
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Vista Satelital N° 1. Proyecto “MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA” Y SITIOS COMPLEMENTARIOS.

San Lorenzo

Horconcitos
Sitio de‘Pano
\\/_J

Finca Bella Vista

Sitio Botadero I

‘MUELLE DE BOCA CHICA

Isla Boca Brava Image ©2022 CNES / Airbus
Boca ChicalMmage 022 TerraMetrics

Google Earth

8°15'34.37" N 82°09'39.54" O elevacion 10m  alt. ojo 27.33 km

1. MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA: corregimiento de Boca Chica, distrito de San lorenzo, provincia de Chiriqui.
2. SITIOS COMPLEMENTARIOS:
a. Sitio de Botadero: corregimiento de Boca Chica, distrito de San lorenzo, provincia de Chiriqui.
b. Sitio de Patio: corregimiento de Horconcitos, distrito de San lorenzo, provincia de Chiriqui.
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Vista Satelital N° 2. Prospeccién arqueolégica del Proyecto “MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA, PROVINCIA DE
CHIRIQUI”.

Mapa sin nombre

Escribe una descripciaon para tu mapa.
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Coordenadas satelitales tomadas de prospeccién arqueoldgica: pagina 21.
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Planta General. Proyecto “MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA, PROVINCIA DE
CHIRIQUI”

Perspectiva del Proyecto “MUELLE FISCAL DE BOCA CHICA, PROVINCIA DE
CHIRIQUI”
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‘Smo de:Patio

Google Earth

P 1970 > 8°17:28.95 82210/04.604 0 elevacion’ 20 m! ' alt: 0jo)  1.17 km

Figura Plano. 1 sitio de Patio

Las flechas rojas dan una aproximacion de los tramos sondeados y prospectados durante la prospeccién en
poligono. Dado que consider6 la posibilidad que hubiese sitios arqueoldgicos en el area; no hubo hallazgos
culturales. Pese a ello, se intensificaron ain mas los sondeos en el poligono. Es importante esclarecer, que las
pequefias dimensiones diametrales de los pozos de sondeo (Ocm-15cm) son apenas una referencia apenas poco
visible a simple vista. Por lo tanto, son apenas una referencia para la ubicacion referencial dentro del mapeo en el
plano.
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Figura Plano. 2 area de Botadero

Las flechas rojas dan una aproximacién de los tramos prospectados marcando asi el Eje prospectivo de manera

superficial durante el recorrido en el poligono. Dado que se consider6 la posibilidad que hubiese sitios

arqueoldgicos en el area; no hubo hallazgos en superficie. Los tramos del botadero mostraron grados de
perturbacion por actividades humanas de vieja data (siembra, ganaderia). Es importante esclarecer, que las

pequefias dimensiones diametrales de algunos pocos pozos de sondeo (Ocm-15cm) son apenas una referencia
apenas poco visible a simple vista del mapeo en el plano.
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