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M 31 de agosto de 2023.
Ingeniero

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental ﬂ /’_m W/J/ Dv{// /V 6

Ministerio de Ambiente

E.S.D. W, /é: O ‘8?(’[ e
Respetado Ingeniero Dominguez: Z’ZA ?ac

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro
publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que
establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

e El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

e laLey 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

e LalLey 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

e Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo 8itio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acusticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectarfa la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién™; concluyo solicitando a
Miambiente ¢! RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.

Firma:
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Cédula:
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto vy el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se daré una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el drea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informaci6n
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estin en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a Ia playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los esténdares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escaz exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecon6micas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares seifiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacion desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en ¢l lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental de]l “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan mdltiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estﬁblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcion de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligaciéon de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les preguntd a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. El Informe Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccién.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estdn en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobé un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

I. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacion desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estidndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA TA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan miltiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
esta'blece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacidén con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les preguntd a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares seiiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobo un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion™; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcion de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacioén de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asf como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupaci6n del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteraciéon permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA TA-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; v finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participaciéon”; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURQO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armoénico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacidn.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panam4 la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se daré una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacién y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estindares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estﬁblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecolégicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacioén con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biolégica y productividad, tales como humedales.

Ja Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcion de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracidon de impactos identificados en la pdgina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacioén desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un drea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA 1A-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escaz exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

piblico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan miltiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
esta'blece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcion de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcion de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. Laconsulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforms Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacién y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de 1a ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el drea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los relleros serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estancares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA JA-611-2008 que aprobé un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazil exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
esta‘blece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecolégicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biolégica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en ¢l lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdoe de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotar DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan miltiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estaiblece que Miambiente velard por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armoénico de acciones y regulaciones, en funcidn de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificaciéon de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dar una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 meiros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de 1a ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estn en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por o cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estindares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA TA-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazll exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
esta{blece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, €l inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosisternas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5 El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalua todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un drea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto,” h(;s

veriamos afectados.

A 1a luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobo un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan miltiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estziblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica™.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armdnico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les preguntd a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y €l area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA [A-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciores a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidn de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se daré una alteraciéon permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccién.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el drea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazii exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadanfa el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estaiblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacioén con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biolégica y productividad, tales como humedales.

Ja Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcion de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
Jas personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacin vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y-culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupaci6n del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacioén de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccioén.

. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el é4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que

es conocido por los residentes.

. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La

Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla

con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la

Resolucion DIEORA TA-611-2008 que aprobé un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese

mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del

Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen

“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupaci6n del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convenciéon Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperaci6n y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de 1a ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un é4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobé un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente e RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el invenfario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccidn, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupaci6n del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezcea la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteraciéon permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) seiiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalta todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y gjecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

L El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biolégica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalda todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA 1A-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armonico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas v politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les preguntd a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA 1A-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcion de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcioén de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconOmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estindares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA 1A-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.

Firma: M
1
Nombre: 69)’0 ’V 6)0 ‘di

Cédula: Z"‘%:I"' “4’

Pagina 2 de 2



Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
esta’blece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biol6gica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les preguntd a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el drea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazii exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupaci6n del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. El Informe Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares seiiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacion desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estén en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de .ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconomicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dar4 una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidn de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biologica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacioén de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se daré una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion™; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcioén de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y mno renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biologica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencion Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estén en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacidn de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA TA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escaza exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



. La propuesta de proyecto implica que se daré una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

. El Estudio tiene informacion desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que

es conocido por los residentes.

. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La

Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla

con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la

Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobé un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese

mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del

Acuerdo de Escazii exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen

“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccidn de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcion de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacidén con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convenciéon Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresi6n sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacién y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
seflalan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA TA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan miltiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biolégica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armdnico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligaciéon de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que est4n en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serfan realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA TA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazt exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velard por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificaciéon o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



La propuesta de proyecto implica que se dard una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.
La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

El Informe Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustdceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estén en el lugar y que
es conocido por los residentes.

Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla

con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la

Resolucién DIEORA 1A-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese

mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del

Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen

“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.

Fir

1. AU
Nombre: L/:I "-(*’f({’é/ (0 224~

Cédula: g'Mﬂ -6 OZ

Pagina 2 de 2



Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacioén con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. Laconsulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A laluz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resoluciéon DIEORA TA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazl exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligaciéon de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en €l
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A laluz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislaciéon vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA TA-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.SD.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

piblico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de Ia Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velard por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armoénico de acciones y regulaciones, en funcidén de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencidén Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se dard una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresién sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuéticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacion desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

Ala luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resoluciéon DIEORA TA-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
esteiblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pAgina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les preguntd a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. El Informe Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucion DIEORA TA-611-2008 que aprobé un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a Ila
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asf como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunt6 a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracidon de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acudticos (ARAP) seiiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccién.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de 1a ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacion desactualizada e incompleta, no evalaa todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en ¢l lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente €] RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

ES.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacioén de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armonico de acciones y regulaciones, en funcion de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconOmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. Laconsulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracion de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el 4rea de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un 4rea de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resoluciéon DIEORA 1A-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcion de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. Lapropuesta de proyecto implica que se daré una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. EllInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA TA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacion”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
establece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacidn del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto armonico de acciones y regulaciones, en funcioén de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconOmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacion de elaborar y aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estéan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla
con los estidndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA [A-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazu exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. E] proyecto y el cambio de uso de suelo con conlieva violan multiples normas que

establecen la proteccién de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcidn de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad biologica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacion o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracion permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracion de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunté a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneraciéon de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuaticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de 1a Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evaliia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprobd un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazli exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente ¢l RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacion de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO?” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

establecen la proteccion de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecoldgicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacién con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacién de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccién, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacién del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioeconémicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacion.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convencién Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacién de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracién de impactos identificados en la pagina 161-162.

. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unas 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crustaceos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacion
presentada en el estudio incompleta

. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evala todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blanco y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacion de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucion del proyecto cumpla

con los estdndares establecidos en la legislacion vigente; teniendo en cuenta el precedente de la

Resolucién DIEORA 1A-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese

mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del

Acuerdo de Escazi exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen

“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién”; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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Ingeniero

31 de agosto de 2023.

Domiluis Dominguez
Director de Evaluacién de Impacto Ambiental
Ministerio de Ambiente

E.S.D.

Respetado Ingeniero Dominguez:

Considerando que el Estudio del Impacto Ambiental del “PROYECTO NIVELACION DE
TERRENO Y CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO
FUTURO” del promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A. realiza un foro

publico convocado por la ciudadania el dia de hoy, compartimos por escrito los comentarios y

observaciones a los que también nos referimos en nuestras intervenciones durante el foro:

1. El proyecto y el cambio de uso de suelo con conlleva violan multiples normas que

estadlecen la proteccidon de manglares y humedales marino-costeros:

El Texto Unico de la Ley 41 de 1998, Ley General de Ambiente, que su articulo 6
estéblece que Miambiente velara por los usos del espacio en funcién de sus aptitudes
ecologicas, sociales y culturales, su capacidad de carga, el inventario de recursos
naturales renovables y no renovables y las necesidades de desarrollo, en
coordinacion con las autoridades competentes. El articulo 74 de esa misma norma
establece para Miambiente el deber de dar prioridad, en sus politicas, a la
conservacion de ecosistemas marinos y de aguas continentales con niveles altos de
diversidad bioldgica y productividad, tales como humedales.

la Ley 304 de 31 de mayo de 2022, que en su articulo 2 define a los manglares
como ecosistemas asociados a los arrecifes coralinos, y en su articulo 12 prohibe
“la construccion, modificacién o cualquier tipo de actividad, tanto en las aguas
como en sustrato de ecosistemas de arrecifes coralinos, pastos marinos y
ecosistemas asociados, asi como todas aquellas actividades -que puedan causar dafio
irreversible a su salud ecosistémica”.

La Ley 6 del 1 de febrero de 2006 que reglamenta el Ordenamiento Territorial. En
su articulo 2 establece que la ocupacion del territorio nacional debe darse mediante
el conjunto arménico de acciones y regulaciones, en funcién de sus caracteristicas
fisicas, ambientales, socioecondmicas, culturales, administrativas y politico-
institucionales, con la finalidad de promover el desarrollo sostenible del pais y de
mejorar la calidad de vida de la poblacién.

Ley 6 de 3 de enero de 1989, que aprueba la Convenciéon Ramsar relativa a los
humedales de importancia internacional. Esta norma establece para Panama la
obligacién de elaborar y aplicar su planificacion de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y, en la medida de lo posible,

el uso racional de los humedales de su territorio.



2. La propuesta de proyecto implica que se dara una alteracién permanente en la zona, lo cual no
fue analizado en el Estudio en su valoracidon de impactos identificados en la pagina 161-162.

3. La consulta ciudadana que se presenta fue pequefia, de unes 22 personas y no se les pregunto a
las personas su impresion sobre los impactos ambientales que se relacionan al proyecto

4. ElInforme Técnico DICOMAR 056-23 de Costas y Mares sefiala la presencia de mangle blanco
en la zona y evidencia la regeneracién de manglares y la presencia de crusticeos, que en el
mismo sitio se observa una laguna costera.

5. El Informe Técnico de Campo de la Unidad Ambiental de la Autoridad de los Recursos
Acuiticos (ARAP) sefiala la existencia a lo largo de la Quebrada el Pueblo y de que se trata de
una zona de humedal, en este caso un manglar en recuperacion y este sitio no guarda la distancia
de 50 metros de proteccion.

6. En el Informe de la Unidad Ambiental de la ARAP (enviado mediante nota AG-289-2023) se
sefialan una serie de problemas: desde la ausencia de un plano del proyecto, la rivera de playa
y el area de servidumbre, incluyéndose la Quebrada el Pueblo, estando la informacién
presentada en el estudio incompleta

7. El Estudio tiene informacién desactualizada e incompleta, no evalia todos los impactos, en
especial los asociados a un relleno en la playa y en las lagunas naturales que se forman en la
zona y los manglares (compuestos por mangle rojo, blance y negro) que estan en el lugar y que
es conocido por los residentes.

8. Los rellenos serian realizados sobre un area de servidumbre que conduce a la playa La
Ensenada. Por lo cual el proyecto afectaria la movilizacién de los pobladores. Este camino ha
sido un espacio que han utilizado los vecinos del lugar y si se ejecutara el proyecto, nos

veriamos afectados.

A la luz de estas consideraciones, que no garantizan que el disefio y ejecucién del proyecto cumpla
con los estandares establecidos en la legislacién vigente; teniendo en cuenta el precedente de la
Resolucién DIEORA IA-611-2008 que aprob6 un Estudio de Impacto Ambiental que afectaba ese
mismo sitio y fue declarada ilegal; y finalmente recordando que el numeral 7 del articulo 7 del
Acuerdo de Escazli exige que las autoridades responsables de las decisiones ambientales tomen
“debidamente en cuenta el resultado del proceso de participacién™; concluyo solicitando a
Miambiente el RECHAZO del EsIA del PROYECTO NIVELACION DE TERRENO Y
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURAS PARA PROYECTO FUTURO” del
promotor DESARROLLO TURISTICO SAN CARLOS, S.A.
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