


 

  

 

  

Evaluación arqueológica de proyecto Cancha Sintética, David, Chiriquí / C. Fitzgerald / Septiembre 2023 

 

 

2 

Introducción: 

 

 Se trata de un proyecto de construcción de un edificio de un nivel, para uso de 

Reunión Pública que cuenta con acceso vehicular, dos canchas sintéticas de las cuales 

una es techada y la otra al aire libre, módulos de baño, una refresquería con bodega.  Está 

ubicado en un lote baldío en Ave. 6ta  Oeste, entre calles A y B, en  el corregimiento de 

David, distrito de David (ver Fig.1 y Fig. 2). 

 

 

 
 

Fig. 2.- Ubicación del proyecto en la zona urbana de David y detalles de las canchas. 
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Antecedentes:  Contexto y potencial / Evaluación de la literatura arqueológica 

 

La zona de estudio es parte del llamado Gran Chiriquí (o Región Occidental, como se 

ha denominado en la literatura arqueológica al occidente del istmo, que incluye Chiriquí, 

Bocas del Toro y el sur de Costa Rica (ver referencias numeradas 11, 15, 16, 23, 24, 28 y 

32). Tanto del lado panameño como del costarricense, existen publicaciones acerca del 

patrimonio cultural arqueológico (ver referencias 12, 13 y 31), sin embargo, es importante 

señalar que el registro arqueológico del Gran Chiriquí no se conoce completamente y hay 

varias lagunas en la información, particularmente en lo que concierne a patrones de 

asentamiento, detalles de la secuencia cronológica (principalmente la periodificación) y 

la variación cultural aparente en los yacimientos entre los sectores que conforman la 

región. 

 

En todo el Gran Chiriquí los recursos culturales arqueológicos se han visto 

amenazados tanto por actividades de carácter agroindustrial y agropecuario, como por la 

construcción de infraestructura y, al igual que en muchas otras regiones de nuestro país, 

por la huaquería (excavaciones ilícitas de yacimientos arqueológicos) y el tráfico ilícito 

materiales arqueológicos (ver referencias numeradas 4, 10, 14 y 33). Lo anterior, aunado 

al coleccionismo de bienes que integran el patrimonio cultural mueble representa un 

antecedente de afectación que debe tomarse en cuenta, aunque, como se verá más abajo, 

en el área inspeccionada ese no es un problema. Tampoco en los sectores aledaños, fuera 

del área de impacto directo, se observan rasgos superficiales indicativos de la presencia 

de vestigios patrimoniales.  

 

En la zona urbana de David no hay reportes previos de hallazgos arqueológicos y no 

se prevé que en el predio del proyecto se encuentren vestigios. Tampoco se reconoce el 

área por la presencia de vestigios más recientes de tiempos coloniales y post-coloniales / 

republicanos. 

 

 

Evaluación: 

 

Cabe destacar que se pudo observar que el terreno a intervenir no presenta 

afectaciones previas por movimientos de tierra para la nivelación, es un terreno llano 

como su entorno. Cabe anotar, además, que no se observó en superficie material cultural 

de carácter arqueológico o rasgos de modificación antrópica del paisaje como 

acumulaciones de piedra o alineamientos de piedras. 
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Fig. 3.- Vista del área evaluada, la visibilidad superficial era adecuada. 

 

 

 

 
Fig. 4.- Vista del área evaluada, se trata de un lote baldío sin rasgos superficiales. 

 

Por otra parte, se reconoce que el proyecto de extracción propuesto no traslapa con la 

ubicación de Monumentos Históricos Nacionales declarados mediante Ley ni afecta 

yacimientos arqueológicos previamente consignados en la literatura científica o 

registrados en la Dirección Nacional de Patrimonio Cultural del Ministerio de Cultura, ni 

se encuentra dentro del área adyacente a los mismos. 
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Fig. 6.- Área evaluada subsuperficialmente con la distribución de las respectivas 

unidades de muestreo. 

 

Para complementar la inspección ocular, se llevó a cabo una prospección con 

muestreos subsuperficiales.  La distribución de las unidades de muestreo subsuperficial 

nos permitió descartar la posibilidad de que el proyecto impacte el registro arqueológico, 

ya que todas resultaron negativas, como se detalla más adelante (ver Fig. 6, arriba, para 

la cobertura). 

 

 

Resultados: 

 

Como el área es accesible, se realizó una inspección ocular superficial cuidadosa del 

terreno para determinar la presencia de rasgos superficiales. Así, se pudo descartar, la 

presencia acumulaciones de piedras u otros rasgos superficiales (como depresiones en la 

superficie) que podrían indicar la presencia “áreas de actividad” de un asentamiento. 

 

La visibilidad superficial era buena y la inspección ocular, que enfatizó la observación 

cuidadosa de posibles vestigios arqueológicos, como fragmentos de cerámica y lítica, se 

complementó con una estrategia de muestreo subsuperficial para tener una cobertura 

general del área a impactar. A juzgar por la ausencia de vestigios superficiales, se 

sospechaba que el potencial arqueológico del predio estudiado sería bajo o nulo, como se 

verá más abajo. 
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Unidades de muestreo subsuperficial: 

 

Visto el tamaño del área a impactar y la afectación previa, solo fue necesario llevar a 

cabo 8 unidades de muestreo subsuperficial con pala-coa, en todos los casos los 

resultados fueron negativos, según se describe a continuación (la profundidad promedio 

de los sondeos alcanzó hasta poco menos de medio metro bajo la superficie): 

 

 

• Sondeo 1.  Coordenadas UTM 341917 Este /  932391 Norte.  Resultado negativo. Se 

observó una capa de tierra marrón oscuro, arcillosa, suelta, sin inclusiones de ningún 

tipo, hasta los 0.4 m de profundidad bajo la superficie.  

• Sondeo 2. Coordenadas UTM  341932 Este / 932376 Norte. Resultado negativo.  La 

estratificación subsuperfcial similar al anterior, hasta los 0.4 m b.s. 

 

   
Sondeo1                                                  Sondeo 2 

 

 

• Sondeo 3. Coordenadas UTM  341933 Este / 932404 Norte. Resultado negativo. 

Estratificación subsuperficial similar a las anteriores. 

• Sondeo 4. Coordenadas UTM  341945 Este / 932409 Norte. Resultado negativo. 

Estratificación subsuperficial similar a las anteriores. 



 

  

 

  

Evaluación arqueológica de proyecto Cancha Sintética, David, Chiriquí / C. Fitzgerald / Septiembre 2023 

 

 

7 

   
Sondeo 3                                          Sondeo 4 

 

• Sondeo 5.  Coordenadas UTM 341956 Este / 932395 Norte. Resultado negativo. 

Estratificación subsuperficial similar a las anteriores. 

• Sondeo 6.  Coordenadas UTM 341946 Este / 932388 Norte. Resultado negativo. 

Estratificación subsuperficial similar al anterior. 

 

    
Sondeo 5                                           Sondeo 6 

 

 

• Sondeo 7.  Coordenadas UTM 341955 Este / 932370 Norte. Resultado negativo. 

Estratificación subsuperficial similar a las anteriores. 

• Sondeo 8.  Coordenadas UTM 341970 Este / 932396  Norte. Resultado negativo. 

Estratificación subsuperficial similar a las anteriores. 
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Sondeo 7                                                      Sondeo 8 

 

 

 

Conclusiones: 

 

• No se encontraron vestigios arqueológicos en el área que será afectada 

directamente por los movimientos de tierra asociados a la construcción del 

proyecto Cancha Sintética en David, Chiriquí. 

 

• Se trata de un terreno muy llano, de antiguos potreros que está plenamente 

incorporado en la cuadrícula urbana de David, con potencial arqueológico 

precolombino de bajo a nulo, según los antecedentes y observaciones 

contextuales. 

 

• El proyecto propuesto no traslapa con la ubicación de Monumentos Históricos 

Nacionales declarados mediante Ley ni afecta yacimientos arqueológicos 

previamente registrados. 

 

• Por consiguiente, se considera que no habrá un impacto sobre los recursos 

culturales arqueológicos y que no será necesario realizar medidas de mitigación 

previa. 

 

 

Recomendaciones: 

 

• Se recomienda incorporar la información acerca de la ausencia de vestigios en una 

base de datos regional que permita, eventualmente, profundizar el conocimiento 

acerca de los patrones de asentamiento en la región y compararla con otros tipos 

de información (positiva o negativa) previamente recabada. 
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• El caveat usual es aplicable en este proyecto: debe notificarse a la Dirección 

Nacional de Patrimonio Cultural del Ministerio de Cultura sobre cualquier 

hallazgo fortuito que se realice durante el desarrollo del proyecto o en obras de 

adecuación de la finca donde se encuentra el mismo.  
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