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MEMORANDO
DSH-538-2024

Para: ING. GRACIELA PALACIO
Directora de Evaluacién de Impacto Ambiental

De:
|

Directora de Seguridad Hidrica

Asunto: Envio de respuesta de la primera informacién laratoria del Estudio de Impacto
Ambiental Categoria II titulado “EXTRACCION Y TRITURACION DE
MINERALES NO METALICOS (GRAVA DE RIO SAN FELIX)
DESTINADO A OBRAS PUBLICAS”

Fecha: 07 de octubre del 2024

Dando respuesta al MEMORANDO DEEIA-0692-0310-2024, femitimos el siguiente informe de
revision de a la primera aclaratoria del Estudio de Impacto |Ambiental Categorfa II, titulado
“EXTRACCION Y TRITURACION DE MINERALES NO METALICOS (GRAVA DE RiO
SAN FELIX) DESTINADO A OBRAS PUBLICAS?, preseniado por el promotor EQUIBAL,
S.A. Expediente DEIA-II-M-024-2024.

Sin mas que agregar,

Atentamente,
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INFORME TECNICO No. DSH — 092- 2024
DATOS GENERALES
Nombre y categoria del proyecto: “EXTRACCION | Y TRITURACION DE
MINERALES NO| METALICOS (GRAVA DE
RIO SAN FELIX) DESTINADO A OBRAS
PUBLICAS”, Categoria II
Nombre del promotor: EQUIBAL, S.A.
Fecha del Informe: 07 de octubre 2024
Ubicacién del proyecto: Corregimiento y distrito de Remedios, provincia de
Chiriqui
Mambiee y No. de‘ = Piecdeniess Cuenca No. 112 (Rios entre Fonseca y Tabasara).
ubica el proyecto;
INFORMACION ACLARATORIA
En atencién a la primera informacion aclaratoria referente a loslaspectos técnicos sobre el recurso
hidrico bajo la jurisdiccién de la Direccién de Seguridad Hidriga, el promotor emitié la siguiente

respuesta:
|

“Mediante MEMORANDO DSH-333-2024, la Direccion de Setryr:dad Hidrica emite los siguientes
comentarios:

|
* "En la pdgina 36 indican que utilizardn el agua de una quebrada para evitar las particulas
suspendidas, sin embargo, no especifica cual es la quebrada que sera utilizada.
Respuesta:
Se elimina lo indicado en la pagina 36, y se establece que de ser necesario se tramitard un Permiso
de uso temporal de agua, de la fuente hidrica cercana del rio ScTn Félix, para evitar las particulas
suspendidas, sobre todo en la temporada seca.

* En la pagina 31 el promotor indica que "... Para el resto de lds actividades, el promotor deberd
solicitar a la Administracion Regional de 1\11 Ambiente correspondiente, el permiso temporal de uso
de agua ...”. Se debe aclarar cudles son estas otras actividades y detallarlas en el EsIA.

Respuesta

Se elimina lo indicado en la pigina 31, y se establece que el promotor comprard el agua a la
Planta del IDAAN, (se evidenciard con recibo de pago en los irg}grmes de seguimiento ambiental),
para otras actividades como (consumo humano, higiene personaﬁy lavado de mano).

* Detallar dentro del Estudio Hidroldgico las obras en cauce que lreqm’ere el proyecto”.
Respuesta: ,
Se establece que dentro del Estudio Hidroldgico No habrd obras de cauce, sino extraccién de

grava.
|
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ANALISIS TECNICO

En seguimiento al informe técnico DSH No. 054-2024, en el infoil'mc aportado por el promotor en la
primera nota aclaratoria, tercer punto indican: “Se establece qu'fz dentro del Estudio Hidrolégico
No habrd obras de cauce, sino extraccién de grava.”, esto responde a la descripcién del altimo
punto en el articulo 2 de la Resolucién No. DM 0431-2021 de 16 de agosto 2021 “Cualquier
estructura de contencion, conduccion, descarga, toma, extracéion de material o control de la
erosion que modifigue o altere el cauce de una fuente hidrica.”

Por ende, se deben proporcionar los detalles técnicos de la ekiraccion de grava y el sitio del
afluente. Las entidades Estatales deberdn cumplir con el am’cuflo 6 de la resolucion de obra en
cauce.

CONCLUSION

Tomando en cuenta lo mencionado en el anlisis técnico, el ESIA requiere ampliacién dentro de la
competencia de la Direccién de Seguridad Hidrica.

RECOMENDACIONES:

¢ Tomando en cuenta la tercera respuesta por parte del promotor “se establece que dentro del
Estudio Hidralégico No habra obras de cauce, sino extraccion de grava.” ; por tal razén el
promotor debe cumplir con lo establecido en la Resolucién Np. DM 0431-2021 de 16 de
agosto 2021, ;“Por la cual se establecen los requisitos para la autorizacion de las obras en

cauces naturales en la Republica de Panama y se dictan otras disposiciones”

e Selereitera a la promotora que de llegar a necesitar el agua del rio San Félix para evitar las
particulas suspendidas, debe tramitar un permiso de uso de agiia asi como lo establece el
Decreto Ley No. 35 de 22 de septiembre de 1966.

® Se debe garantizar que se siga el cumplimiento de todas las medidas mencionadas en el EIA
evaluado, para mitigar los impactos ambientales negativos qué se generen en las etapas del
proyecto.

¢ Se debe mantener el cauce del rio San Félix, con su zona de proteccién y servidumbre fluvial,
acorde al Decreto Ley N° 1 de 3 de febrero de 1994.
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