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Evaluación arqueológica de proyecto “Extracción de mineral no metálico (tosca) para obra pública –  

Agua Buena” en Los Santos | C. Fitzgerald | Junio de 2024 

 

Introducción: 

El proyecto consistirá en la extracción de 45,122.81 metros cúbicos de mineral no metálico 

(tosca) en un área previamente intervenida (en una Finca privada con Folio Real N° 19507, 

código de ubicación 7212) con una superficie a utilizar de 7,616 metros cuadrados  para ser 

acarreado a las obras de rehabilitación de calles en el distrito de Los Santos.  El área de 

estudio se ubica en la comunidad de Agua Buena, Corregimiento homónimo, Distrito y  

Provincia de Los Santos. 

 
Figura 2.-  El área de estudio se encuentra inmediatamente al sur de  la comunidad de 

Agua Buena. 

 

 

Antecedentes: 

El área de estudio se encuentra dentro de la región arqueológica más estudiada y mejor 

conocida de Panamá.  Cabe destacar la prospección realizada en la cuenca baja del rio La 

Villa por Isaza (tesis doctoral presentada en 2007, resumen publicado en 2013) que permite 

conocer el registro arqueológico del área, ver Fig. 3.  Si bien no profundizaremos en este 

informe sobre las múltiples publicaciones e informaciones sobre la paleoecología, historia 

cultural, procesos socio-económicos y estrategias de adaptación y explotación del entorno 
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que los antiguos habitantes de la región (ni tampoco nos detendremos en la variedad de 

transformaciones ocurridas en esa misma región desde la época de la conquista española y 

durante los períodos colonial y republicano) es importante señalar que, para el conocimiento 

de la Región Central del Istmo, la cuenca del río Santa María entre Coclé, Herrera y 

Veraguas,  fue el foco de un proyecto de investigación multidisciplinario que se desarrolló 

en la década de 1980 y cuyos resultados transformaron cuantitativa y cualitativamente la 

arqueología de Panamá.  No es de extrañar, por ende, que en esta región (también 

denominada “Gran Coclé”, ver Cooke y Sánchez 2004a) se tenga la mejor secuencia 

cronológica de la ocupación humana, desde la última glaciación, y un extenso registro de la 

distribución de yacimientos arqueológicos en el paisaje.  Esta secuencia es relativamente bien 

conocida para las provincias centrales del Istmo y los alrededores de la Bahía de Panamá (ver 

especialmente Cooke 1976, Cooke y Ranere 1992 y Cooke y Sánchez 2004a). Además, se 

han realizado proyectos regionales, como la investigación realizada por Fitzgerald (inédito) 

en la cuenca del río Chame a mediados de la década de 1990, y los estudios en la cuenca 

occidental del Canal realizados por J. Griggs y L.A. Sánchez, y la cuenca baja del río Parita 

(por M. Haller y A. Menzies), ambos en los últimos años (información en archivos de la 

DNPH). Adicionalmente, J. Mayo realizó un estudio regional en Coclé antes de concentrarse 

en las excavaciones de El Caño (Mayo Torné 2007).  Estos proyectos han permitido refinar 

las interpretaciones acerca de patrones de asentamiento y las secuencias regionales. 

La información etnohistórica de la Región Central panameña es bien conocida (las 

publicaciones más importantes sobre el tema son Helms 1979, Castillero Calvo 1995, Cooke 

y Sánchez 2004b) y se sabe que el área de estudio hacía parte del territorio del caique Chirú 

a principios del siglo XVI.  La adscripción étnica de las gentes que habitaban las tierras bajas 

del Istmo Central no está del todo clara: los españoles reseñan diversidad lingüística al tiempo 

que reconocen vínculos sociopolíticos entre los grupos que comparten, aparentemente, la 

misma cultura material y se distribuyen en el paisaje en los mismos patrones de asentamiento. 

En general se ha pensado que los ancestros de los bugleres o guaimí sabaneros eran los 

habitantes del centro del Istmo, pero también existieron otros grupos en la cordillera y 

vertiente atlántica. Por ejemplo, la conformación de grupos mestizos campesinos en tiempos 

coloniales y postcoloniales (los llamados “Cholos de Coclé”) y su relación con los grupos 

etnohistóricamente conocidos como coclés de donde se deriva el toponimo provincial ha sido 

abordada a partir de información recabada en el área de estudio (ver Arias 2001).  En general, 

no es descabellado plantear que los procesos de mestizaje (tri-híbrido, desde el punto de vista 

genético, con aportes africanos, europeos e indígenas, ver Arias 2001) y los procesos de 

ocupación de tierras en la vertiente atlántica (desde el punto de vista territorial) marcaron a 

los campesinos ancestros de los actuales pobladores de la región cuyas relaciones sociales y 

económicas los vinculaban con una amplia región tanto en la vertiente pacífica como atlántica 
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Historia cultural precolombina y colonial: 

El cúmulo de información regional para interpretar hallazgos en la zona central del Istmo se 

deriva del Proyecto Santa María, cuyas investigaciones se llevaron a cabo a principios de la 

década de 1980.  La cuenca del río Santa María fue prospectada mediante una estrategia de 

muestreo aleatorio en la que se investigó intensivamente una serie de “transectos” o unidades 

de prospección de amplia cobertura sub-regional.  Weiland (1984) y Cooke y Ranere (1992a; 

ver también Ranere y Cooke 1996 y Cooke y Ranere 1984) ilustran dónde se realizaron estas 

prospecciones en las zonas de tierras bajas, pie de monte y tierras altas.  Esta información 

regional básica ha sido complementada con otros estudios de carácter regional, aunque a 

menor escala que han confirmado y refinado las conclusiones del Proyecto Santa María.  Para 

la vertiente atlántica, el trabajo de Griggs (2005) aporta mucha información nueva que 

permite corroborar muchos patrones y tendencias derivados de la información generada 

previamente, especialmente en lo que concierne a la diversidad de yacimientos, la antigüedad 

de la ocupación humana en la subregión, la estrecha relación entre la vertiente del Pacífico y 

el lado Caribe, al igual que acerca de la conformación de unidades territoriales autónomas a 

través del tiempo. 

A grandes rasgos, se puede adelantar una interpretación sobre los grupos humanos ancestrales 

que se establecieron en los diferentes ecosistemas de tierras bajas y piedemontes del centro 

del istmo a partir de la última glaciación, cuando ingresaron al istmo y  fueron cambiando de 

forma palulatina a través del tiempo, según se interpreta la cultura material.  Así, se trata de  

una secuencia en que al inicio encontraríamos grupos pequeños y móviles que se 

distribuyeron ampliamente y utilizaron los recursos de caza y pesca al tiempo que 

recolectaban frutos y raíces comestibles.  Eventualmente estos mismos grupos desarrollaron 

el conocimiento de la domesticación de ciertas plantas y, con el transcurrir de los milenios, 

se convirtieron en sociedades agrícolas, sedentarias y guerreras. Estas sociedades produjeron 

alfarería de alta calidad, finamente decorada y también trabajaron muy bien la piedra, de 

manera que abundan los vestigios de cerámica y lítica correspondientes a los últimos dos mil 

años del período precolombino.  Sabemos poco acerca de sus creencias religiosas y 

desconocemos los detalles de su organización sociopolítica, pero presumimos que hacia el 

final de los tiempos prehispánicos, se trataba de sociedades jerárquicas dirigidas por 

caciques, tal y como se retrata en las crónicas del momento de contacto (ver Helms 1979, 

Fitzgerald 1998 y Cooke y Sánchez 2004b). 
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Figura 3.- Como se puede notar en esta ilustración, el área donde se encuentra el proyecto 

habría estado, al momento del contacto, dentro del territorio del cacicazgo de Parita, a la 

izquierda una interpretación por Cooke (1979) y a la derecha por Isaza (2013). 

 

Aunque convencionalmente se plantea que el despoblamiento causado por la conquista y 

colonización fue generalizado y que amplias zonas que hoy consideramos rurales quedaron 

totalmente despobladas a partir del siglo XVI de nuestra era y no se vinieron a repoblar hasta 

el final del período colonial, en lo que respecta a nuestra área de estudio, según Isaza (2013) 

se trata de la parte sur de los dominios del cacique Paris o Parita, que no sólo era poderoso 

sino que también estaba bien poblado (a juzgar por la extensión y concentración de materiales 

en los sitios más grandes). Según Isaza, “la distribución de artefactos diagnósticos (utensilios 

de piedra y cerámica) demostró, además, que los límites de la mayoría de los sitios registrados 

en el valle bajo del río La Villa se expandieron y contrajeron a través del tiempo, a pesar de 

estar ocupados durante fases consecutivas entre los períodos Tonosí (250 d.C.) y Parita (1400 

d.C.)” (op.cit.: 119).  También anota que “los sitios estaban separados por áreas vacías y/o 

por los cortes de paleomeandros” y estas “áreas abiertas y zonas de aluvión fueron 

aprovechadas para el cultivo” (loc. cit.) conformando un paisaje cultural.  Según Jaén Suárez 

(1991:32) este territorio cacical “sufre del despoblamiento consecutivo a la llegada violenta 

de los europeos a principios del siglo XVI y a la institución del régimen de la encomienda, 

mediante el cual se entregaban indígenas al cuidado de conquistadores para su 

cristianización, quienes los explotaban en su provecho personal.  Dicho régimen fue abolido 

en las tierras de la jurisdicción de Natá pocos años después, en 1558, por falta de suficientes 

brazos”.   Por otra parte, en lo que respecta a los procesos históricos ocurridos después del 

primer contacto, Jaén Suárez señala lo siguiente, tras “la destrucción de la estructura 

territorial, social, cultural y demográfica precolombina, pasa cierto tiempo … durante el cual 

esta parte de la sabana panameña funciona como un espacio indeterminado, sin punto 

concentrado preciso, destinado a la más completa dispersión de una población escasísima, 

que depende directamente de polos de dominación distantes como la ciudad de Panamá o 

más cercanos como Natá” (op.cit. 32-33), hasta que migrantes procedentes de Natá fundan 

La Villa de Los Santos en 1569.  
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Figura 4.- Ilustración de Isaza (2013:121, Fig.2) que muestra la distribución de los 

yacimientos prospectados en la cuenca baja del rio La Villa. El sitio LS-3  es el bien 

conocido Cerro Juan Díaz. 

 

 

Evaluación: 

 

Se verificó in situ que toda el área del proyecto estaba previamente intervenida por 

actividades de excavación y extracción.  Estos movimientos de tierra alteraron cualesquiera 

contextos arqueológicos que pudiesen haber existido dentro del proyecto (aunque el trabajo 

previo de Isaza [2013] que realizó una prospección de cobertura al 100% nos permite indicar 

que el potencial del sitio es relativamente bajo).  Sin embargo, toda vez que no se puede 

descartar completamente la presencia de vestigios --vista la distribución de hallazgos (ver 

Fig. 4)—se optó por realizar algunas unidades de muestreo subsuperficial en el área de 

estudio. 
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Figura 5.- Vistas de áreas prospectadas en el proyecto, nótese la afectación previa por 

cortes y movimientos de tierra.. 
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Figura 6.- Levantamiento topográfico del área de estudio, arriba, y áreas prospectadas, 

abajo. 
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Unidades de muestreo subsuperficial: 

Se llevó a cabo una prospección subsuperficial que complementara el recorrido realizado, la 

distribución de los 3 sondeos realizados se ilustra en la Fig. 7.  En todos los casos los 

resultados fueron negativos. 

 

 
Figura 7.- Detalle de los sondeos realizados en aquellas partes no afectadas previamente en  

el área de estudio. 

 

• Unidad de muestreo subsuperficial S1.  Coordenadas UTM (Datum WGS84) 

565924  E / 865359  N.  Resultados negativos.  Se observó una capa indiferenciada 

de suelo arcilloso color marrón, con tosca, hasta los 40 cm. bajo la superficie. 

 

• Unidad de muestreo subsuperficial S2.  Coordenadas UTM (Datum WGS84) 

565841  E / 865411  N.  Resultados negativos.  Igual que el anterior, se observó una 

capa indiferenciada color marrón, hasta los 40 cm. b.s. 

 

• Unidad de muestreo subsuperficial S3.  Coordenadas UTM (Datum WGS84) 

565874  E / 865359  N.  Resultados negativos.  Igual que el anterior. 
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Sondeo S1                                     Sondeo S2                                   Sondeo S3 

 

Conclusiones y recomendaciones: 

• Según los antecedentes y experiencia previa, la prospección realizada por Isaza 

(2013) permite reconocer que las afectaciones previas al área de estudio eran de bajo 

potencial arqueológico y no alteraron el patrimonio cultural arqueológico ya que no 

se reportan materiales arqueológicos en este punto.   

 

• Tal y como se pudo observar en la inspección realizada en el proyecto “Extracción 

de mineral no metálico (tosca) para obra pública – Agua Buena”  (que fue 

complementada por una serie de muestreos subsuperficiales, cuyos resultados fueron 

negativos) no hay potencial arqueológico en el área de estudio. 

 

• Por consiguiente, se concluye que las alteraciones previas al presente proyecto, 

denominado formalmente “Extracción de mineral no metálico (tosca) para obra 

pública – Agua Buena” son de tal alcance que impiden implementar medidas de 

mitigación arqueológica (por ejemplo, excavaciones de arqueología de rescate) ya 

que no queda nada por rescatar. 

 

• El caveat usual debe ser mencionado: Se recomienda notificar a la DNPC/MiCultura 

sobre cualesquiera hallazgos fortuitos. 
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